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EL CLASICISMO Y EL ROMANTICISMO. 




Las palabras, andando el tiempo, no sirven muchas veees para 
espresar, sino para oscurecer las ideas. Ejemplos insignes de esta 
verdad son las palabras Clasicismo y Romanticismo , que signifi- 
eando dos distintas civilizaciones, desarrolladas en dos diversas epo- 
cas del mundo, ban venido & servir de instrumento A dos escuclas 
rivales, que han alteradoprofundamente su significacion primitiva. 

La musa del clasicismo, para los romanticos,, es una musa que 
no recibe sus colores del sol, ni sus inspiraciones del cielo; una 
musa A quien los afeites han robado la espontaneidad, la belleza y 
la juventud : su laud no despide aquellos sones mdgicos que difun- 
den por el alma una suavidad deleitosa, que levantan el corazon 
A pensamientos sublimes, y que suspenden los sentidos con su ar- 
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rebatada armonia. Como su inspiracion no baja del cielo, no es 
bastante poderosa para dominar a la tierra : por eso , segun los ro- 
m&nticos, estan ya secas y marchitas en su frente las efimeras flo- 
res que tejieron su corona, y que en un solo dia perdieron sus mati- 
ces, su brillantez y su perfume. 

La poesia clasica, considerada por los rom&nticos bajo el aspecto 
artistico, es la abdicacion del genio encadenado con las cadenas 
del arte; considerada bajo el aspecto moral, impide el desarrollo 
de las pasiones mas grandiosas; considerada bajo el aspecto poli¬ 
tico , tiende k humillar la noble altivez de los poetas ante el orgullo 
de los poderosos, y ante la vana pompa.de los reyes : considerada 
bajo su aspecto social, tiende k suprimir el movimiento de renova- 
cion y de progreso en las sociedades humanas. Por esta razon, 
cuando es dkMctica, sujeta la inspiracion k los preceptos : cuando 
es lirica, eanta el placer, y los goces materiales , olvidada de la 
dignidad de las naciones : cuando es epica, busca sus personages 
en las razas aristocrdticas, y entre los altivos semi-dioses que die- 
ron sus hechos de armas en despojos a la historia. Cuando es dra- 
m&lica, secomplace en dibujar las fisonomias de los magnates y de 
los heroes. La poesia cl&sica, en fin-, es la poesia de los grandes, no 
la poesia de los humildes; la poesia de los que gozan, no la poesia 
de los que padecen; & la lira cldsica le falta una cuerda , la cuerda 
destinada k obedecer a las inspiraciones del dolor : por eso, no ha 
sido inspirada nunca por los gernidos que se desprenden del cora- 
zon de los hombres, ni de las entraiias de los pueblos. 

La musa de la poesia roman tica, para los cMsicos, no es una 
divinidad que levanta un trono en el Olimpo ; es una prostituta que 
se arrastra penosamente en el lodo, y que, en su loco frenesi, en 
vez de cantar, blasfema. Cuando se reposa, se abate, cuando se 
enaltece, delira, confundiendo con la modestasencillez lavulgaridad 
impudente, con la grandeza lahinchazon, con el fuego de las inspi¬ 
raciones celestiales la intensa fiebre de desordenados delirios. 


La poesia rom&ntica, considerada por los cl&sicos bajo el pun to 
tie vista artistico, es una insurreccion contra el arte. Considerada 
No el aspecto moral, es una insurreccion contra la santidad de las 
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eostumbres , es la apotedsis del crimen. Considerada bajo el as¬ 
pect*) politico, es una insurreccion contra las instituciones tradicio- 
nales de los pueblos. Considerada bajo su aspecto social, es una 
insurreccion contra la autoridad publica; es el himno que entonan 
en el dia de su venganza las musas populares. Por esta razon, 
cuando es did&ctica, suprime las reglas del buen gusto, creadas 
por Dios, encontradas por los sabios y sancionadas por los siglos: 
cuando es dramatica, arroja sobre la escena lisonoimas patibula- 
rias, monstruos que nuestra imaginacion apenasalcanza A concebir, 
y prostitutas que pasan a nuestra vista como desenfrenadas vacan- 
tes, con la liviandad en sus ojos y con el Tirso en su mano : cuando 
es Erica, suiracunda y siniestra inspiracion desciende como la elec- 
ti icidad sobre lasconmovidas muchedumbres. En cuanto A la trompa 
epica , no ha sido empunada jamds por la musa del romanticismo : 
la maza de Hercules no puede ser manejada por pigmeos. 

Reduciendo, pues , A terminos breves y sencillos las acusacio- 
nes que los clasicos y los romanticos se lanzan obedeciendo al im- 
petu en sus odios, dire que los primeros, segun el modo de ver de 
los segundos, llevan el respeto de la autoridad hasta el pun to de 
consagrar la servidumbre; y que los segundos, segun el modo de 
ver de los primeros, llevan el respeto de la independencia hasta el 
punto de elevar a la clase de dogma la anarquia. Los romanticos 
combaten por lalibertad contra la autoridad, por la inspiracion con¬ 
tra la regia. 

Y sin embargo, si esas acusaciones, dictadas por el rencor, tu- 
vieran en la realidad su apoyo y su fundamento , esas dos contra- 
rias escuelas serian dos escuelas absurdas , y no hubieran hecho tan 
largo camino por el mundo. La conciencia del genero humano se 
subleva espontaneamente contra la servidumbre y la anarquia, y 
sublev&ndose sin cesar contra esos dos monstruos, hubiera levan- 
tado otro estandarte, hubiera proc-lamado un nuevo dogma, si fuei-a 
verdad que los clasicos y los romdnticos conducen por rumbos di- 
ferentes a dos inmoviles abismos. 

Ni el clasicismo ni el romanticismo son completamente absur- 
dos, porque existen; v el error absoluto no esta dotado de existen- 
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cia. Pero ni los clasicos ni los rom&nticos estan en posesion de toda 
la verdad; puesto que la verdad absoluta por una parte daria exis¬ 
tence al error absoluto por la otra, y el error absolulo es absoluta - 
mente imposible. Al derramar por el mundo las verdades y los er- 
rores, Dios ha mezclado en su copa sus semillas. 

Por eso, en el seno del clasicismo y del romanticismo, como en 


todas las obras artisticas, y aun en todas las instituciones huma- 
nas, hay un principio de progreso y un principio de decadencia, 
un germen de vida y un germen de muerte. La parte que tienen de 
verdad, hace que se desarrolle el primero, y la parte del error que 
abrigan desde que nacen, es causa del desarrollo del segundo. Su- 
poned A una escuela en posesion de la verdad absoluta; esa es- 
cuela estaria dotada de la inmortalidad; e identica siempre a si mis- 
ma, no estaria sujetaaalternativasy mudanzas, porque no lo estaria 
a la ley de la perfectibilidad y del progreso. Suponed a una escuela 
en posesion del error absoluto, y esa escuela es de todo punto impo¬ 
sible ; viniendo a resultar deaqui, que con la verdad absoluta y con 
el error absoluto, no tendriamos idea del tiempo, ni de la vida, ni de 
la muerte, sino de lo infinito, de la eternidad y de la nada. 

El clasicismo no es, para los clasicos, la verdad absoluta, sino 
porque exageran la parte de verdad que el clasicismo contiene, y 
prescinden de la parte de error que esta depositado en su seno, y 
que se oculta a sus ojos. Si para los romanticos el clasicismo es el 


error absoluto, estoconsiste en que exageran la parte de error que 
el clasicismo contiene, y hacen abstraecion de la parte de verdad 
que le fecunda y vivifica. Loque sedice del clasicismo, puede afir- 
marse tambien del romanticismo, por la misma causa, y por las 
mismas razones. 


Siendo esto asi, el error de los clasicos y de los romanticos 
consiste siempre en una verdad exagerada, cuando afirmanalgode 

81 P r opios; y cuando afirman algo de sus contraries, en una verdad 
incomplete. 

Los romanticos han comprendido muy bien el caracter.de la poe- 
sia clasica en su periodo de abatimiento y de decadencia; cuando 
su pi inci[)io vital se apaga , y su pi incipio de muerte se desarrolla 


9 — 


y domina. El clasicismo no perecera nunca ciertamente suble- 
v&ndose contra la dominacion de las reglas y sacudiendo su yugo; 
sino antes bien sofocando la espontaneidad de las inspiraciones y 
sujet&ndolas & la tirania de los preceptos. 

Los cl&sicos han comprendido tarnbien el car&cter de la poesia 
rom&ntica en el periodo de sus estravios, porque no perecera nun¬ 
ca ciertamente sometiendose al yugo saludable de las reglas, sino 
antes bien protestando contra el freno de la autoridad y de las tra~ 
diciones, y corriendo A perderse en la confusion y en el caos. Con- 
siderados bajo este aspecto el clasicismo y el romanticismo, los 
clasicos y los romanticos tienen razon, cuando aseguran que el cla¬ 
sicismo es la serviduinbre , y el romanticismo la anarquia. 

Pero las escuelas filosoficas y literarias, como las instituciones 
politicas y sociales no deben ser solamente examinadas en sus pe- 
riodos de descomposicion y decadencia, si ban de ser eabalmente 
eomprendidas. £ Porque, quien pretendio jamas sorprender el pi in- 
cipio de la animacion , y el misterio de la vida entre las convulsio- 
nes de la m-uerte? ^ Quien pretendio jamas sorprender el principio 
de su pasada grandeza y ya extinguido esplendor en la decrepitud 
de las instituciones y en la agonia de los imperios? Si esta manera 
de examinar la& escuelas filosoficas y las instituciones pudiera 
prevalecer, todas las escuelas serian falsas, todas las instituciones 
viciosas , todos los imperios caducos ; porque todos los imperios son 
caducos, todas las escuelas falsas , y todas las instituciones viciosas 
cuando degeneran y se extinguen. 

Por esta razon, es absolutamente necesario estudiar el clasicismo 


y el romanticismo en el periodo de su progreso y en los dias de su 
esplendor v de su gloria : es necesario contemplar al clasicismo en 
Homero, y al romanticismo en Dante : es necesario estudiar esas 
dos escuelas que se han dividido el imperio del mundo , en su on- 
gen, en su desarrollo, en su decadencia y en su decrepitud. Es 
necesario averiguar si han debido su existencia a la imaginacion 
capiichosa de los hombres, 6 si han nacido espontaneainente del 
seno de las sociedades humanas; si se combaten y so excluyen , 6 
si se perfeccionan y completan* 
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Lacuestion que entre el clasicismo y el romanticismo se ventila, 
no es solamente una cuestion literaria, sino tambien una cuestion 
filosbfica, politica y social, como quiera que las varias literaturas 
que se han sucedido en los tiempos historicos, han sido siempre el 
resultado necesario del estado social, politico y religioso de los pue¬ 
blos. La historia delas literaturas va unida, como un magnifico co- 
mentario, a la histcjia de las revoluciones del mundo i su estudio se 
confunde con el de la civilization, puesto que la literatura es el re— 
flejo de la sociedad entera. Yo la considerare bajo este punto de 
vista en una serie de articulos. 



Al examinar los varios ciclos poeticos que constituyen las di- 
versas epocas literarias, que han dejado un rastro en la sociedad, 
un nombre en la historia y un recuerdo en el mundo, el critico 
puede seguir tres caminos diferentes : 1.° El de adoptar como cri- 
terio de la belleza poetica un principio absoluto, y como absoluto, 
intolerante e inflexible; condenando cuanto no se ajuste a este cri- 
terio constituido a priori: 2.° El de desechar todo criterio como 
absurdo, todo principio como vano, toda critica como impotente, 
abandonandose a la instabilidad caprichosa de sus rapidas, contra- 
dictorias y efimeras sensaciones : y 3.° el de adoptar como crite¬ 
rio de la belleza poetica.ciertos principios absolutos, combinados 
con otros, sugetos d alteraciones y mudanzas , combinandose asi 
espontaneamente la unidad y la variedad, la fijeza y el progreso, 
la regia y la inspiration, en una fecunda teoria. 

De estos tres caminos, el primero conduce forzosamente d una 
idealidad esteril , porque nos lleva lejos de todas las realidades 
histdricas; el segundo conduce al empirismo, y del empirismo al 
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eaos : solo el tercero nos conduce al puntoen donde la idealidad y 
la realidad se tocan , en donde los principios y los hechos se con- 
■funden, en donde las abstracciones y las realidades se combinan. 

El error de los que adoptan como criterio de la belleza poetica 
un principio absoluto, no consiste en que ese principio no deba 
ser adoptado, puesto que sin los principios absolutos y generates es 
el arte imposible y es imposible la ciencia : si no en aceptarle como 
si no se sujet&ra en su realizacion A las trasformaciones inherentes 
A todo lo que se realiza en el mundo. Su error es identico al de los 
filosofos, que no viendo en el hombre sino su parte inmaterial y 
sublime, quisieran encontrar en el las propiedades de un espiritu , 
olviddndose de que las propiedades de un espiritu puro ban de 
estar notablemente alteradas en un espiritu, puesto en contacto con 
la materia, y servido por organos. 

El error de los que condenan todo principio general como ab- 
surdo, no consiste en que cada composicion poetica no sea hasta 
cierto punto diferente de todas las demas : sino en quedebiendo 
ser juzgada de una manera empirica , si puede decirse asi, por lo 
que tiene de diferente con respecto a las otras, debe tambien su- 
jetarse A un criterio comun, por lo que tiene con las otras de co- 
mun y semejante. Su error es identico al de los filosofos, que no 
viendo en la humanidad sino A los individuos, no vieran en el 
mundo sino leyes individuates , negando la existencia de las leves 
comunes, que presiden al desarrollo de las sociedades humanas. 

Por donde se ve que son dos los errores a que pueden conducir- 
nos la critica y la filosofia. Consiste el primero , considerado bajo 
el punto de vista literario, en sacrificar las bellezas artisticas a la 
belleza abstracta, la rica variedad de los hechos a la inflexible 
unidad de los principios : y considerado bajo el punto de vista filo- 
sofico, en sacrificar las leyes particulares a las generates , al espi¬ 
ritu la organizacion, el individuo A la especie, el hombre al genero 
humano. Consiste el segundo, considerado bajo el punto de vista 
literario, en sacrificar la belleza abstracta A las bellezas particula¬ 
res , la ordenada unidad de los principios a la anarquica variedad 
de los hechos; y considerado bajo el punto de vista filosofico en 
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saeriticar las leyes generates del mundo moral a las pai titular es d© 
Jos individuos, el espiritu A la materia , la sociedad al ciudadano, 
el genero humano al hombre. 

Se evitaran estos dos errores, asi en la literatui a como en la 
filosofia, reconociendo en el vasto campo que se abre A las invts- 


tigaciones del critico y del filosofo la coexistencia de los principios 
generates y de los hechos particulares , de la unidad y de la va- 
riedad, de la idealidad abstracta y de las realidades historicas, de 
lo que es eterno y absoluto , y lo que es local y contingente. 

Descendiendo ya de esias consideraciones generates A las par¬ 
ticulares que me sugiere la cuestion literaria cpie me he pro- 


puesto examinar en esta serie de articulos , dire que debiendo 


tener algo de cornun entre si el romanticismo y elclasicismo, pues- 
to que todas las literaturas han de obedecer forzosamente a ciertos 
principios generates y comunes , y al mismo tiempo algo de par¬ 
ticular y variable , porque todas las literaturas se modifican y tras- 
forman con el trascurso de los siglos , el unico medio de examinar 
la cuestion de una manera completa, consiste en acudir a la razon 
para el descubrimiento de los principios del arte , y d la historia 
para encontrar en ella la esplicacion de las modificaciones que esos 
principios han esperimentado al realizarse en las sociedades hu- 
manas. 


El clasicismo ha sido fruto espontaneo de las sociedades anti- 


guas, y el romanticismo de las modernas: estas dos escuelas riva- 
les se dividen el dominio de los tiempos ; y la revolucion que se- 
para esas dos diversas civilizaciones, es la mayor entre cuantas 
refieren las historias; suponer, como suponen algunos, que el arte 
no debio modificarse profundamente con esa revolucion inmensa, 
es desvario ^Porque, que mayor desvario que suponer la inmovili- 
dad en los artes, cuando una revolucion destruye las instituciones 
de los pueblos, trasforma las costumbres, cambia las creencias, y 
altera en los abismos del corazon los sentimientos de los hombres? 


Suponer, como suponen otros, que entre las artes que son fruto de 
esa revolucion, y las quo florccieron en las sociedades antiguas no 
hav principios (omunc's, c's un absurdo incom*ebible \ ^porque, (pie 
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mayor absurdo que suponer solucion absolata de continuidad en 
los principios, cuando no la ha habido en los heclios ; suponer 
contradiccion, cuando solo ha habido mudanza? Pues que, ^el 
hombre de los tiempos modernos, aunque diferente en su manera 
de pensar, no es identico en su manera de ver al hombre de las 
antiguas edades? Pues que, ^porque cambian los pueblos, porque 
sufren trastornos y mudanzas las naciones , deja de ser una la hu- 
manidad, unas las leyes inmortales que la rigen , unos los princi¬ 
pios universales , eternos que presiden A su desarrollo y la gobier- 
nan ? Por donde se ve que asi los cl&sieos como los rom^nticos se 
estravian, cuando pretenden que con la destruccion del imperio ro- 
mano naufragaron del todo, 6 quedaron del todo ilesos todos los 
principios del arte. 

La cuestion, reducida A sus verdaderos terminos, consiste en 
averiguar cudles fueron los principios que sobrevivieron a la inun- 
dacion , y cuales los que perecieron en el espantoso naufragio: 
curies los que teniendo su origen en la indole de las sociedades an¬ 
tiguas, debieron ser reemplazados por otros nacidos de la indole de 
las sociedades modernas; y cuales que teniendo su origen en la na- 
turaleza del hombre y en lanaturaleza del arte, han debido resistir 
A la accion disolvente de los trastornos y de las revoluciones. 

Comenzemos por examinar la indole de la civilizacion antigua , 
para examinar despues los caracteres esenciales de la civilizacion 
en las sociedades modernas. 

Las sociedades griega y romana fueron idolatras y materialis- 
tas, y la idolatria y el materialismo se revelo A nuestros ojos en 
sus creencias religiosas, en sus opiniones filosoficas y en sus scn- 
timientos morales. Poreso, elmundo griego y el romano levantaron 
altares A la fuerza. 

Los dioses no se diferenciaban de los hombres, sino porque eran 
mas vigorosos y mas fuertes : por esta razon los hombres eran es- 
clavos de los dioses. Los hombres no se diferenciaban entre si sino 
por su fuerza 6 su debilidad respectiva; por eso, los debiles fueron 
esclavos, y los fuertes fueron librcs. Los esclavos eran a los hombres 
libres , lo que los libres A los dioses. Pero los dioses no eran oni- 



nipotentes; por eso eran esclavos del destino, personificacion abso- 
luta de la fuerza, divinidad terrible ante quien se postraban mu- 
dos los dioses y los hombres. Por donde se ve que la esclavitud 
era la ley de las sociedades antiguas; porque la fatalidad era su 
dogma. 

La ley de la esclavitud, que era la ley de la sociedad, lo fue 
tambien de la familia. La muger fue esclava, porque fue debil. El 
materialismo robo al mundo el amor, y al hombre su companera. 

Falseada la constitucion de la familia, la antigiiedad no pudo 
acercar a sus labios la copa de los placeres domesticos, y el hom¬ 
bre, abrumado de pesares, no pudo encontrar solaz sino en las tor- 
men tas del foro. 

Deducese de todo lo dicho, que las sociedades antiguas desco- 
nocieron completamente la naturaleza de Dios , la naturaleza de la 
muger y la naturaleza del hombre, y por consiguiente, la natura¬ 
leza de los deberes religiosos , la naturaleza del amor, y la natura¬ 
leza de los sentimientos morales. 

En el proximo articulo examinare, tan cumplidamente como me 
sea posible, cual fue el efecto de esta civilizacion materialista, y 
como materialista falsa, es decir, incompleta, en la literatura de 
las sociedades antiguas : la ausencia del amor, el envilecimiento de 
la muger, el dogma de la fatalidad y la adoracion de la fuerza en 
todas sus formas, bajo todos sus aspectos, y en todas sus manifes- 
taciones, constituyen los caracteres esenciales de la poesia de la 
antigiiedad, en la parte que tiene de local, variable y contingente : 
esa es la parte que debio perecer y que perecio en el naufragio del 

imperio , cuando los barbaros del norte, senores de Roma , fueron 
senores del mundo. 


Mr. Cousin ha dicho que lo que distingue a los griegos, entre 
todos los pueblos del mundo, es el culto de las formas : esta pro- 
posicion no aparecerd ciertamente aventurada al que reflexione 
que la civilizacion griega, como manifesto en mi articulo anterior, 
fue idolatra y materialista. 

Para nosotros la divinidad es el simbolo de todas las perfeccio- 
nes morales; por eso nuestros ojos buscan lo bello ideal, es decir, 
la perfeccion, en elcielo: por esonuestra lira, cuando canta, pugna 
por revelarnos esa idealidad magmfica en la tierra. 

Para los antiguos un Dios era un ser mas agil, mas fuerte, mas 
robusto, mas alto, mas hermoso que el hombre : es decir, que 
para los antiguos un Dios era el bello ideal de las propiedades fi- 
sicasde la materia, el simbolo de las perfeeciones acabadas einimi- 
tables de las formas. 

Un pintor cristiano puede hacer de una muger, cornun por su 
hermosura, una virgen, si acierta a pintar en su fisonomia la su- 
blimidad de la resignation y la ingenuidad de la inocencia : porque 
para nosotros la idea de una vrigen no estd asociada a la de la be- 
lleza fisica, sino a la de la belleza moral. 

Entre los gentiles, Venus no podia ser Venus, no podia ser la 
divinidad de los amores mecida por las olas sobre su lecho de espu- 
ma, si el pincel no idealizaba sus formas : porque ^que hubiera 
sido Venus, si no hubiera sido bella ? 

Lo mismo que se dice de la pintura, puede decirse, y por la 
misma razon, de la poesia. 

(Jn poeta cristiano puede describir la omnipotencia de Dios , sin 
rasgar la nube resplandeeiente que le oculta en su tabernAculo de 
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in ego; su voluntad rige los astros y conserva los mundos : su vo- 
luntad pone un freno a los mares, viste a los campos de verdura, 
suspenden mil lamparas en el espacio, da el impetual huracan y su 
bramido a los vientos, da su escarlata k la aurora, y su suavidad y 
su perfume a las flores. La divinidad que inspiia a nuestios poetas, 
puede ser omnipotente sin dejar de ser invisible. 

El Jupiter de los antiguos no puede aplacar las olas irritadas sin 
persuadir 6 sin veneer a Neptuno. No puede amansar los vientos 
sin entrar en lueba 6 en tratos con Eolo. No puede veneer la colera 
de un torrente sin veneer antes a la divinidad que reposa en su 


seno. No puede lanzar su rayo sobre la frente de un heroe si antes 
no vence 6 persuade a la divinidad que le ampara : en fin, no pue¬ 
de conservar el equilibrio de los mundos sino teniendolos amarra- 
dos a los eslabones de oro de una pesadisima cadena. Es decir, que 
la creacion, entre los antiguos, estaba entregada a la merced de 
fuerzas rivales, y entre los modernos, k la providencia de una vo¬ 
luntad inteligente. Entre los modernos la conservacion de los mun¬ 
dos depende de la voluntad divina : entre los antiguos, de la mus- 
culatura de Jupiter. Por eso nuestro Dios con solo querer mantiene 
todo lo creado , y Jupiter ni aun queriendo hubiera conservado los 
mundos , si se hubiera escapado de su mano la misteriosa cadena. 

El earacter de la civilizaeion griega explica suficientemente la 
ventaja que los poetas antiguos llevan k los modernos en la des- 
cripcion de las formas y de los combates materiales : ese mismo 
earacter sirve tambien para explicar de un modo satisfactory, por- 
que la poesia griega es mas rica de imagenes que la de los tiempos 
presentes. £ Como no seria lozana y rica la imaginacion de los poe¬ 
tas , alimentada a toda hora con el espectaculo grandioso de los 
juegos gimnasticosy con el espectaculo sublime de las estatuas ma- 
ravillosas que decoraban los templos ? Todo en aquella civilizaeion 
sensual debio contribuir a deleitar los sentidos y k circundar de 
imagenes voluptuosas la exaltada fantasia. En la ausencia de nues- 


Ira divinidad , que reposada y sublime nos provoca a la meditacion, 
al recogimiento y al misterio; en la ausencia de nuestro Dios, visi¬ 
ble solo para los ojos del cspirilu, la Grecia divinizaba la pompa de 
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los pensiles, el torso cristal de los arrovos, el ginicstro murinullo 
de los bosques, el gemido apagado de las fuentes; porque para la 
Grec-ia no es la fuente la qu&gime, no es cl bosqne cl que murmu- 
ra , no es el pensil el que se engalana con Bores, no es el arroyo el 
que dilata su gasa trasparcnte por los compos : son las nayades v 
las ninfas que tendiendo su magica red deoro por todala naturaleza 
embalsamada, estremecida de placer y pa I pi tan te, producen esos 
voluptuosos gemidos, esos misteriosos mui niullos, esa variedad 
portentosa de colores, esas inefables armonias. 

Hasta la noche , que es para nosotros la oscuridad y el sileneio, 
era para los antiguos la diosa de la voluptuosidad recatada, era 
Diana deslizandose mansamente por las bovedas del cielo para sor- 
prender, coronada de melancolica verbena, a su cazador dormido, 
y libar en sus labios de rubies el suave nectar de sus misteriosos 
amores. 

Tal es el caracter general de la civilizacion y de la poesia de 
los antiguos, principalmente de la Grecia. La Grecia es un pueblo 
que canta , un pueblo que pinta , un pueblo que esculpe , un pueblo 
de artistas, a quienes los dones del ingenio y su magnifico idio- 
ma sirven solo para embellecer las formas, para divinizar la ma¬ 
teria. 


En mi articulo ultimo, demostre que el dogma de la fatalidad 
fue el dogma de las sociedades antiguas : veamos ya el efecto pro- 
ducido por este dogma en la poesia dramatica de los griegos. 

Conviene antes de todo advertir que segun la ercencia del Cris- 
tianismo, coexisten sin aniquilarse mutuamente la Providencia de 
Dios, es decir la necesidad; y ellibre albedrio del homlire : con la 
Providencia se conservan los munJos : con la libertad puede el liom- 
bre turbar hasta cierto punto la armonia [ireexistente de las cosas: 
no es. propio de este lugar le van tar el aniuio a consideraciones me- 
tafisicas, para dernostrar que es conforme A lo que nos dicta la ra~ 
zon cuanto aprendeinos cn esta sublime crcencia: para ini propdsito 
basta consignarla aqui, como un hecho indestructible. 

De este hecho resulta, que asi en nuestra poesia dramatica co¬ 
mo en nuestra poesia epica , el resultado final do la combination 


T< AIO ll. 
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artistiea, 6 sea sudesenlaze, no es necesariamente previsto , por 


que no es absolutamente necesario; porque, aun cuando se en- 
cuentren en presencia la voluntad de Dios y lalibertad del hombie, 
la segunda puede resistir a la primera en un caso dado, sin que se 
vulneren los dogmas del cristianismo , y sin que nuestro Dios deje 
de ser onmipotente; puesto que la resistencia de la liberiad del 
hombre en los casos particulares ha sido permitida por su omnipo- 
tencia, prevista por su soberana prevision, y comprendida poi su 


suprema Sahiduria, 

En las sociedades antiguas, el dogma de la fatalidad suprimia 
de todo punto el libre albedrio del hombre. Cuando la voz del sa- 
cerdote 6 de la inspirada Sibila pronunciaba en fatidicas y desorde. 
nadas frases los indexibles decretos de los hados ; cuando el destino 


apoder^ndose de una raza , la llevaba desalentada y palpitante por 
todos los precipieios de la vida con su brazo de metal, entonces va- 
nas eran las suplicas , esteril el arrepentimiento, ociosa la peniten- 
cia, 6 inutiles las plegarias; el sacrificio debia de ser irremisible- 
mente consumado en la tierra ; porque habia sido decretado en el 
cielo. El destino se apoderaba de su victima, corno el buitre insa- 
ciable de su presa, cuando no hay quien le ojee en medio de los 
desiertos. 

De eslas dos contrarias creencias resultan dos generosde emo' 
ciones dramAticas, de todo punto diferentes. El terror dram&tico, 
entre los antiguos, tenia principalmente su origen en un combate 
exterior : entre los modernos, tiene principalmente su origen en 
un combate interior. Entre los antiguos, el combate de donde na- 
cian generalmente las emociones dramaticas, era el combate entre 
los dioses y los hombres. Entre los modernos, nacen principalmente 
del combate solitario del hombre consign mismo. En la antigue- 
dad, el terror resultaba del encuentro de dos fuerzas fisicas; en 
los tiempos modernos, de la lucha entre dos fuerzas morales. En la * 
antigtiedad, la catdstrofe era prevista einfalible; porque los dioses 
debian siempre veneer, y los hombres debian sucumbir, conforme 
los decretos de un inflexible destino. En los tiempos modernos, 
la ratSstrofe es incierta; porque puede estar indecisa la victoria 
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entre los deberes qae nos ligan, y la libertad que nos constituye; 
entre el principio quo sujeta al hombre 4 Dios, y el que le hace 
dueno'de si propio; principios, en cuya lucha reside el secreto de 
nuestras actuates emociones. 

De donde se inhere que el terror dramatico de los antiguos y 
el de los modernos son diferentes entre si por su origen y por su 
naturaleza. El de los antiguos, naciendo de la infalibilidad de la ca- 
tAstrofe, abate el espirilu, abruma el corazon, y postra el entendi- 
miento. El de los modernos, naciendo de la incertidumbre, aviva 
el temor y la esperanza, y exalta nuestras facultades*morales. El de 
los antiguos procede del dogma de la fatalidad, que suprime el li- 
bre albedrio y la dignidad moral del hombre. El de los modernos 
nace de los dogmas de la Providencia del Criador, y de la libertad 
de la criatura : dogma , que liacen compatibles entre si la omnipo- 
tencia de la voluntad divina y la augusta dignidad de las acciones 
humanas. En la dramdtica de los griegos, el hombre era esclavo; 
en la de la Europa moderna, el hombre es senor de su destine. 

Para c-oncluir este articulo, notare una diferencia, no me nos 
esencial que las que preceden, entre nuestra poesia y la de las pasa- 
das edades. Consiste esta diferencia en el profundo conocimiento 
que se revela en nuestra poesia epica y dramatica, de los caracte- 
res individuates; y en la ausencia total de su conocimiento, que se 
advierte en los mas acabados modelos de la poesia epica y dram£~ 
tica de los antiguos. 

Asi como, en la antigiledad, los dioses eran hasta cierto punto 
la personiflcacion de las fuerzas eiementales de la naturaleza fisica, 
asi tambien los personages epicos v dram<ilicos eran la personifies- 
cion de las facultades morales 6 de las pasiones humanas. Aquiles 
no es un hombre valiente : es el simbolo del valor. Nestor no es un 
anciano : es el simbolo de la sabiduria de los tiempos. El Ulises de 
la Iliada no es un hombre prudente y sagaz : es el simbolo de la sa- 
. gacidad y de la prudencia. El Ulises de la Odisea no es un hombre 
que surca las olas y atraviesa los mares , para conquistar una patria 
que parece le roban los dioses, y que por termino de su peregrins- 
cion le conceden los hados : es el simbolo de la humanidad enters. 



(JU0 Hcvada por la rnano de Dios eu fragil barca y por revuellas 

ondas, surcael mar proccloso de la vida, 

El espiritu simbolico de los antigaos, que explica suficiente- 
mente la ausencia que advertimos en eilos de caracteres individua¬ 
tes ^ necesitaria de graves y alias discusiones, para ser debidamente 
explicado. Resistiendose la naturaleza de este periodico A tan Aridas 
discusiones, me bastara consignar aqui como un heclio, esa tenden- 
cia simbolica que se advierte en las sociedades antiguas, y que tan 
profundamente las separa de las sociedades modernas. 


IV. 


16 me propongo hablar en este articulo de la muger y del amor : 
de la muger, angel de paz que descendio del cielo para disipar las 
nubes en el horizonte del mundo ; y que, mientras que nosotros ge¬ 
nii mos, vela al pie de nuestro lecho de dolores. Del amor, esa* 
purisima llama que, como el fuego de Vesta en la oscuridad mis¬ 
ter iosa de los templos antiguos, arde inextinguible en los profundos 
senos de todos los seres creados : del amor, unica divinidad a quien 
ensalzan en coro todos los siglos y todas las gentes; en cuyos alta- 
res queman inciensos todas las naciones, y cuyas glorias cantan 
sin reposarse jamas en sus vibraciones cadenciosas todas las cuer- 
das de la lira. 

En uno de mis anteriores articulos manifeste que , en la anti- 
giiedad, el orden gerdrquico entre los hombres estaba determinado 
de una manera inflexible : que la debilidad constituia la esclavitud, 
y que la libertad y el senorio eran los atributos de la fuerza. Es 
esto tan cierto, que los hombres libres eran senores y esclavos & 
un mismo tiempo; senores en sus relaciones con las razas enerya— 
das y debiles que los Servian; esclavos en sus relaciones con la 
raza de los dioses, superior A la de los mortales en agilidad, en 
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gallardia, en hermosura, y cu t'uerza. La siluacion de la mu set* 

en una soeiedad constituida de este raodo, debio ser amarga y eno- 

josa. El sentimiento Intiino de su debilidad debio dcgradar su ea- 

raeter; poique, condenada, como debil que era, & la mas dura 

servidumbre, debio considerar al liombre como a un Dios de natu. 

« 

raleza mas sublime, y debio considerarse a si propia como una es- 
clava de sus caprichosos gustos y de sus tumultuosos plaoeres. El 
liombre por su parte no pudo amar a su esclava, como ama hoy a 
la que es su companera; A la que derrama flores delante de sus 
pies, para que pise blando en los senderos del mundo; a la que 
ha tendido una franja resplandeciente de ilusiones por el horizonte 
de su vida. 

El nombre de Aspasia ha llegado liasta nosotros, y aim no po- 
demos comprender como el nombre de una prostituta ha salvado 
la corriente delos siglos, asociado a los de los varones mas ilas— 
ties de Atenas. Socrates, tipo de la moralidad antigua, quemo in- 
ciensos en el profanailo altar de la impura cortesana: y esa adoracion 
no ha sido poderosa para rebajar en un punto la dignidad de su ca- 
racter, ni para echar un feo borron en sus costumbres sin maricilla. 

Este fenomeno no ha sido explicado hasta ahora; A lo menos, 
el autor de este articulo no ha enconirado una explication que le 
satisfaga en tan importante materia. 

La prostitucion estd condenada por nuestras costumbres ; por- 
que siendo la muger la companera del hombre, se degrada y se 
pervierte, convirtiendose por su voluntad en esclava de sus apeti- 
tos carnales. Entre nosotros, la muger que se prostituye , abdica 
su poder, se despoja de su dignidad , y se hace p rover bio y tabula 
de las gentes. Por eso, los hombres morigerados y los que ocupau 
un grado eminente en la gerarquia social, no pueden cultivar su 

trato, sin mancilla de su honra y sin menoscabo de su fama. 

<-> 

Entre los antiguos, la muger no sc degrada consagnindose al 
deleite, porque su destino era deleitar a su senor, y ofrocer como 
sierva a sus sedientos labios la copa de los placeres sensuales. De- 
donde nace que, entre los antiguos, una prostituta, siendolo, no 
haoia mas que cumplir con las obligaciones de esclava; mientras 
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que , entrc los modernos, la prostitucion es un crimen ; porque na- 
cida ia mugcr para el amor, no puede prostituirse sin degiadaise. 
Una sierva ni se prostituye ni se degrada; porque se arrastra en 
el cieno. Una reina se degrada y se prostituye cuando, poseida de 
un vertigo carnal, para entregarse mas libremente A sus torpes 
apelitos, se despoja de su diadcma, y desciende de su trono. 

Estas consideraciones sirven para explicar porque Sdcrates, en 
los tiempos antiguos , pudo cultivar el trato de Aspasia , sin roanci- 
11a de sus costumbres; y porque no hubiera podido cultivate, en 
los tiempos modernos, sin menoscabo de su honra. 

Siendo la muger, para los antiguos, de una naturaleza inferior A 
la naturaleza del hombre, y baciendo iguales el amor A todos los 
que se aman, el amor fue para los antiguos un mal , porque causa- 
ba una alteracion profunda en las gerarquias sociales , establecidas 
por las leyes. La ley hacia A la muger esclava , y el amor la con¬ 
verts forzosamente en companera del hombre : no es extrano que 
el amor fuese considerado por los antiguos como una insurrection 
contra la ley : y como las leyes que establecen las gerarquias , son 
siempre las mas importantes para las sociedades humanas, no es 
tampoco de extrahar que el amor, que vulneraba esas leyes, fuese 
considerado por los antiguos como una calamidad publica, signo 
cierto de la colera de los dioses. 

De este modo est& considerado el amor por todos los poetas de 
las sociedades antiguas. Como el hombre era superior a la muger, 
el amor en el hombre fue considerado siempre como una debilidad 
degradante : como la muger era esclava , su amor fue considerado 
como un crimen, hijo de la mas imperdonable osadia : en uno y 
otro caso, el amor fue considerado como una calamidad, precursors 
de grandes infortunios. 

La grail confederacion de los Helenos estd a punto de allanar 
las murallas de la gran ciudad de los Pelasgos. Pero al sonar la hora 
del combate, los dioses amigos de Troya envian furtivamente al 
Amor, que seapoderade Aquiles. Aquiles, olvidado de su gloria, 
y de la gloria de los suyos, se reposa fieramente en su tienda, y 
ve con ojos tranquilos como las espadas fulminantes de los heroes 
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de Ilion siegan las gargantas de los griegos, como si fueran mie- 
ses de los campos. Apesar del estrago comun y de la comun ruina, 
Aquiles permanece en ocio torpe, hasta que la sangre de Patroclo 
pide venganza & los cielos: solo entonces se levanta el coloso para 
arrojar su espada invencible en la dudosa balanza de los destinos 
del Oriente. De este modo un hombre deshace el maleficio de una 
muger; la amistad es mas benefica que el amor; aquella nos viene 
de los dioses amigos; este de los dioses contrarios. 

Loque es Briseida para la confederacion de los griegos, es Elena 
para la ciudad pelasgica. Sus impuros amores son una maldicion ter¬ 
rible para Troya; una muger es criminal, y la ciudad que la abrio 
sus puertas, y que la escondio en sus muros , es impura , y aban- 
donada de los dioses : multitud de legiones se lanzan para devorar 
el seno palpitante de la ciudad maldita. Amor, tu perdiste a Troya: 
Tal es la exclamacionfunebre, sepulcral que ha llegado hasta nues- 
tros oidos en alas de los tiempos, desprendida dolorosamente de 
las entranas de las pasadas edades. 

Eneas ha presenciado el incendio de la ciudad condenada irre- 
vocablemente por el inflexible destino : y sin una estrella amiga 
que le guiehuye lleno de pavor, y se abandona en fragii barca 
& la voluntad de los dioses, a la volubilidad.de las ondas, y a la 
inmensidad de los mares. Los dioses, amigos de los Pelasgos, ha- 
bian reservado, para que echase los fundamentos de la ciudad 
eterna , al ultimo descendiente de su generosa raza. Una muger le 
detiene con sus encantos : el amor embarga con deleites sus sen- 
tidos, y sujeta con redes de oro sus miembros. La intervencion de 
los dioses del Olimpo, fue entonces necesaria para arrancarle del 
seno de la nube misteriosa, queocultaba con sombra apacible sus 
amores , y para hacer que se cumplieran en el mundo los irrevoca- 
bles decretos de los hados. 

Tantce molis erat romanam condere gentem. 

Ulises surca las ondas por mares apartados; sobre las tersas 
aguas de los mares tiende su alfombra de verdura una isla perfu- 
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!ua<la : ou esa isla deleilosa, que arrojo uu Dios eu el desicrto de 
hi mar como ima magiiilica oasis, vivo ana muger hermosa quo de- 
leita con su voz, quo seduce con su canto, que faseina con sus 
ojos, quo embriaga con riquisimos perfumes , y que apt isiona con 
una cadena de (lores al incauto navegantc. Jamds el rey. prudenter 
entre los rcyes, tuvo que luchar con uu liado mas adverso, ni sin- 
lio tocada su nave por un escollo mas aspero. El amor, es decir, 
el embruteciniiento v la muerte, le aguardabanen la perfumada isla 
de la seductora Sirena. Solo el cielo que se le mostraba apacible, 
pudo libertarle de los encantos de Calipso; mientrasque su saga- 
cidad v su prudencia habian podido libertarle de las asecbanzas de 
los hombres. 

La muger es siempre, entre los antiguos, un ser malefico, pre- 
sagio de desventuras- El amor es siempre un impediment) para las 
grandes cosas y para las heroicas acciones; un obstaculo que se 
levanta contra los altos y generosos designios. Tales fueron el amor 
y la muger en las sociedades antiguas : y tales son en la Epopeya 
Homerica y en la Epopeya Yirgiliana. 

Hasta aqui me be contentado con demostrar que, siendo el 
amor entre los antiguos un gran atentado contra las leyes , porque 
era el elemento pertuubador de las gerarquias sociales, fue con- 
siderado siempre como una calamidad publics, como un solemne 
anatema lanzado contra los pueblos por los dioses. Ahora voy a de¬ 
mostrar que fue tambien una desgracia privada, y un principio de 
grandes y terribles infortunios. 

Siendo la muger de una naturaleza inferior A la naturaleza del 
hombre, su amor no fue considerado solamente como una debili- 
(lad degradante, sino como un crimen nefando, que debia espiar 
con los mas punzantes dolores : si a esto se agrega que el amor de 
la muger, como condenado por la opinion publics y por las cos- 
(uml)res, debio ser rara vez correspondido , no se extranard que, 
(alto de correspondence, es decir, de alimento , degenerase en fie- 
brc inteiior \ en loco frenesi, y que produjera en las cntranas de 
la muger los mas horribles estragos. 

El amor convicrte en tigre A Medea , v pone en su mano el pu- 
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haldel parricida. El amor convierte A Fedra en un monstruo, es- 
panto de los mortales y de los dioscs; el amor la conduce hasta el 
incesto , hasta el suicidio. Safe ama, y desenfrenada bacante, la 
hermana de las musas, la sehora de la lira, pone horror a las vir- 
genes de Lesbos. Dido ama, y la reina de Cartago se arroja co- 
mo una furia rodeada de serpientes en el encendido abismo de la 
devorante hoguera. 

Tal es el amor en las sociedades antiguas; donde quiera que 
aparece, alii va con el la colera del cielo; sintomas siniestros le 
anuncian; las turbaciones le preceden; los crimencs y losremor- 
dimientos le acompanan; los infortunios y las catastrofes le siguen. 
Con el se turban las famihas, y se conmueven las sociedades, y 
vacilan y se desplomanlos imperios. El amor, en las sociedades an¬ 
tiguas, no es nunca el amor : cuando no es el deleite, esundelirio. 

En los cuatro articulos que he dedicado , I.° a fijar la cuestion 
que se ventila, mucho tiempo hace, entre dos escuelas opuestas : y 
2.°; a manifestar la correspondencia intirna, profunda que existe 
entre la civilizacion y la literatura de las sociedades antiguas , no 
me propuse nnnca formar un tratado de estetica, sino abrir un ca- 
mino mas filosofico y mas ancho A nuestra critica literaria ; y sobre 
todo, demostrar que si en las obi as de las artes hay ciertos tipos 
de belleza que son eternos y absolutos, hay tambien principios que, 
teniendo su origen en el caracter especial de la civilizacion de un 
pueblo, pasan cuando esa civilizacion ha pasado. 

Esta manifestacion serA elevada al grado de un principio logico 
indestructible, en los articulos siguientes que pienso dedicar al ra- 
pido analisis de la literatura y de la civilizacion que son propias de 
las sociedades modernas. Solo cuando nos hallemos en posesion de 
la indole y de la naturaleza especial de esas dps sociedades y de 
esas dos literaturas contrarias, nos hallaremos en estado de distinguir 
cuales, entre los principios de buen gusto que para el vulgo de los 
criticos pasan por axiomas, son inmutables y.eternos; y ciiales, 
instables y contingentes. Entonces y solo entonces podremos con 
conocimiento de causa ajustar de un modo conveniente las diferen- 
cias aue existen entre los clasicos v los romanticos. 
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V. 


La antigua civilization debio pasar en el mundo , como deben 
pasar todas las civilizaciones idolatras y materialistas, tocadas de 
esterilidad y de paralisis, y condenadas por sus vicios interiores & 
una precoz decadencia. Sugeto A la mas ignominiosa servidumbre, 
y enervado con la prostitution y los deleites , el imperio romano 
no fue poderoso para conjurar la tempestad que se levanto en su 
horizonte, y las legiones de los Cesares retrocedieron espantadas 
en presencia de las huestes que se lanzaron sobre Roma desde las 
nieves del polo. 

El imperio a la sazon habia perdido su entusiasmo , uniea virtud 
que Roma habia podido conservar por largo tiempo despues de la 
destruction de la republica : y con el entusiasmo se extinguio en 
su seno la vida; por que el es el unico que sostiene a las socieda- 
des materialistas y guerreras. Sus triunfos de gloria se habian tro- 
cado en acentos de adulation v de mentira. Necesitado de hombres 
grandes para que sostuvieran en sus hombros su inmensa pesadum- 
bre, recibio en su lugar todos los dioses de las naciones subyuga- 
das ; y con todos sus dioses, todos sus delitos : demasiado orgu- 
IJoso en medio de la decrepitud para ser gobernado por hombres, 
coloco a los que le gobernaban en el niimero de sus divinidades, 
y los levanto sobre un altar, exponiendolos asi a las adoraciones 
del mundo; pero no fueron bastante para librar del pufial de los 
feroces pretorianos h los emperadores de ese pueblo envilecido, ni 
esa divinidad ni esas adoraciones. Si el imperio romano tardo mu- 
cho tiempo en vacilar y destruirse, fue porque el nombre de la 
ciudad de los Emilios y Escipiones velaba por la conservacion de la 
ciudad de los Cah'gulas y los Tiberios : fue porque el genio de la 
antigua Roma, sentado como un fantasma aterrador sobre sus an- 
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ehos limites, le did un $ire aparente de grandeza, cubridndole con 
sus alas protectoras; pero el prestigio paso al fin; los dioses amigos 
de la ciudad eterna abandonaron & su suerte el Capitolio , que abrio 
sus puertas de bronce d las nuevas razas de hombres que le asal- 
taron en tumulto. 

En esta revolucion concluyen las edades pasadas , y comienzan 
las presentes. Los siglos Mrbaros no han sido nulos para los ade- 
lantos de la civilizacion, que sin ellos no lu.bieran existido jamas. 
El filosofo no puede considerarlos sino como el gran eslabon de la 
cadena que une a la civilizacion moderna que nace , con la civili¬ 
zacion antigua que se extingue. La barbarie suspendio por algunos 
momentos, en verdad, la marcha del saber : pero la existencia de 
un pueblo envilecido le hubiera sofocado para siempre. 

La revolucion que destruyo el imperio romano, es una de 
aquellas revoluciones que, produciendo un sacudimiento terrible en 
el mundo moral, deciden con su poderosa influencia de la suerte 
de los hombres y del caracter de los pueblos : una de aquellas re¬ 
voluciones, que son raras en la historia del espiritu humano, por- 
que produciendo un desnivel absoluto en el sistema de nuestros co- 
nocimientos, y alterando notablemente nuestra manera de sentir, 
aunque por ventura duren un instante, sus efectos duran muehos 
siglos. Nosotros nos resentimos todavia de esta revolucion moral 
que sufrieron nuestros padres; y observando la diferencia que existe 
entre las ideas que produjo en ellos, y las que tuvieron las socieda- 
des antiguas, veremos la diferencia que hay entre la antigua y la 
moderna civilizacion. 

Los principios dominantes entre losconquistadores eranabsoluta- 
mente opuestos a los que dominaban entre los conquistados : los se- 
gundos eran materialistas, en medio de su civilizacion y su cultura: 
los primeros eran espiritualistas, apesar de surudezaysu barbarie. 

Antes de la destruccion del imperio, el mundo creia aun en 
la fatalidad como en un dogma : despues de la destruccion del 
imperio, la Providencia de Diosdestrono <x la Fatalidad de los genti¬ 
les; y este dogma saludable penetro en las costumbres de los pue¬ 
blos , y domino en la conciencia de los hombres. 




Antes dc la destruceion del imperio romano, el mundo habia 
levantado altares a la fuerza : la tirama y la servidumbre eran dos 


cosas legitimas; porque los fuertes habian nacido para mandar , y 
los debiles para obedecer : resultando de aqul que la insurreeeion 
era legitima, sienipre que estaba consumada; porque una insurrec- 
eion consumada es una insurreeeion acometida por los fuertes : 
por eso, fueron legitimos todos los Cesares que salieron del preto- 
rio. El pretorio daba la legitimidad, porque era el depositario de 
la fuerza. 


Despues de la destruceion del imperio romano, los hu mi Ides 
y los poderosos, los debiles y los fuertes fueron iguules en presen- 
cia del Senor : la fuerza abdico el imperio del mundo en manos de 
lajusticia : los brazos obedecieron al espiritu : la autoridad publica 
se revistio de un caracter augusto, porque estaba protegida por 
la idea de su derecho : la idea de la obecliencia dejo de estar aso- 
ciada a la idea de la servidumbre; porque no nacio como antes del 
sentimiento de la debilidad , sino que fue enaltecida y santificada 
por la idea del deber. Por eso, los Pontifices de Roma , debiles y 
desarmados , vieron postrados a sus pies a los sen ores del inundo; 
por eso, el derecho de la autoridad legitima no prescribio nunca 
en presencia de la insurreeeion victoriosa. 

Y sin embargo, en aquellos siglos de oscuridad y de barbaric, 
el inundo fue teatro de in^urrecciones, de esoandalos, de discor- 
dias, de rencores y de crimenes. Esto solo quiere decir, que cuando 
el mundo moral comenzaba <i hallarse en posesion de los prinei— 
pios de orden, las sociedades contiuuaban agitAndose en las con- 
vulsiones de la anarqufa. Los principios no eran todavia poderosos 
para dominar a los liechos : para dominarlosdefinitivamente, de- 
bian dominar antes definitivamente a los espiritus; y esa domina- 
cion es siempre lenta como todas las dominaciones durables. 

Antes de la destruceion del imperio romano, las sangsientas 
pasiones de los hombres tenian tres respiraderos inmensos, a sa¬ 
ber : el teatro, el foro y el circo. Despues de la destruceion del 
* • 

imperio romano , las ciudades mas populosas se convirtieron en 
vastus y profundas solcdadcs t el teatro, el foro y el circo queda— 
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ron silenciosos y dcsiertos : la actividad devorante del hombrc no 
tuvo mas horizonte que una solitaria fortaleza : su circo , su foro, 
y su teatro fue el hogar de su familia. 

Entonces sucedio que el hombre, apartados sus ojosde las 
tempestades del mundo , los clavo en el apacible semblante de la 
madre de sus hijos: entonces conocio que la que habia sido su es- 
clava, podia ser su compariera. 

Entonces sucedio que, no pudiendo el alma esparcirse con los 
espectdculos exteriores, se arrollo dentro de si propia como en su 
tabernaculo escondido. 

Entonces sucedio que se vio asaltada de repente de nuevos pen- 
samientos , de nuevas imaginaciones y de nuevas ideas. Si el ho- 
rizonte del mundo exterior la habia parecido grande, el horizonte 
del mundo interior debio revelarle la idea de lo inmenso y de lo 
infinito. 


El politeismo , materializando al hombre , le obligo a esparcir 
su pensamiento por los tesoros y las maravillas de la tierra. La re¬ 
ligion cristiana, dirigiendose a su espiritu, le elevo en las alas de la 
caridad y de la fe, y le lanzo por los abismos de la eternidad y 
por los rumbos del cielo. El politeismo derramo sobre la faz de la 
tierra todos los encantos de la fabula; porque la tierra, para los 
gentiles, era un magmfico palacio , adornado por ladivinidad para 
recibir a los hombres. La religion cristiana llamo a la tierra Valle 
de lagrimas , para dar a en tender que era una debil tienda, abierta 
por la mano de Dios por una hora , para que dispensase breve re- 
poso al cansado peregrine. 

Por eso , cuando la religion cristiana vino al mundo , la tierra 
no estuvo ya vestida a los ojos de los hombres con su vestido de 
boda ; sus oraculos callaron ; desaparecieron sus nayades y sus 
ninfas; y postrada ante Dios, la naturaleza fue condenada al si- 
lencio. 


Los dioses del Olimpo habian dicho a los hombres ; «entregaos 
a los deleites»: y los hombres, esclavos de esta voz, se precipita- 
ron en pos de los placeres carnales. La religion cristiana nos dijo:« 
oxpiad con la penitencia vuestros crimenes; fortaleced con la ora- 
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tion vueslros espiritus;» v los hombres se vistieron de jerga, v 
maceraron sus carnes, y abandonaxon las ciudadcs populosas , y 


adoraron a Dios en los desiertos. 

Una revolocion lan inmensa on la manera do ver y do sentir 
de los hombres debio producir necesariamente una revolucion an&- 
loga en la manera de expresar sus sentimientos. De lo contrario, 
seria forzoso suponer cjue es compatible la flexibilidad de la sus— 
tancia con la in flexibilidad de la forma , que se ha hecho para ella; 


lo cnal es un absurdo evidente. 

Lo que dicta la razon, esta confirmado por la historia; los 
dioses que enmudecieron en el Olimpo, las ninfas que abandonaron 
el mundo , no fueron invocadas por la voz de los poetas, ni pro— 
fanaron su lira. La poesia cristiana proclamo el culto del espiritu , 
y proscribio el culto de las formas . La poesia de los gentiles fue 
sbbria de sentimientos, y rica de imagenes : la poesia de los 
cristianos fue sobria de imagenes, y rica de sentimientos. Ni podia 
ser de otro inodo ; como que los sentimientos nos vienen de la me¬ 
ditation, y las imagenes nos son sugeridas por la materia. La 
poesia de los gentiles canto la naturaleza fisica, describid su pom- 
pa , mis galas, su animacion y sus colores. La poesia cristiana 
tendid un crespon fiinebre sobre la naturaleza silenciosa, y des- 
preciando sus acordadas armonias, se arrebato con los sublimes 
conciertos de las arpas ie losdngeles. 

La musa de los gentiles estaba coronada de alegres siemprevi- 
vas; la musa de los cristianos de melancolica verbena : la primera 
sobresale, cuando canta la felicidad de los placeres : la segunda 
cuando gime sobre nuestros infortunios, y cuando ciienta , por los 
latidos de nuestro corazon, nuestros dolores. Estas dos musas se ban 
dividido el imperio de los mundos. El imperio del mundo moral per- 
tenece & la musa de los cristianos; el del mundo fisico A la de los 
gentiles; por eso , la de los cristianos tiene sus ojos clavados en el 
cielo, y la de los gentiles en la tierra. 

Tales son los hechos histdricos i yo ni los combato ahora ni los 
defiendo; los consigno, y lo que es mas, los explico por las gran- 
des catdstrofes sociales que ban afligido A los pueblos. 
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Mas adelante ye*'©* 1108 si esas. dos musas son hermanas 6 ene- 
migas : y si entre esos dos mundos hay un abismo sin puente, 6 
una cadena que los une. Por ahora me basta consignar aqui, como 
un hecho, que esas dos musas y que esos dos mundos tienen una 
existencia distinta, logica e histdricamente necesaria : que ni los 
cldsicos ni los romdnticos pueden revelarse contra su legitimidad 
comun, sin revelarse al mismo tiempo contra la razon y la historia. 

Mientras que el materialismo y el espiritualismosean dos escue- 
las filosdficas, el romanticismo y el clasicismo seran dos escuelas 
literarias : sin que se destruvan las primeras, no pueden ser des- 
truidas las seguudas; y las primeras existieron ayer, y existen hoy, 
y existirdn siempre, porqueexistiransiempre, como existieron ayer 
y existen hoy, el alma y el cuerpo , el espiritu y la materia, Dios 
v el mundo. 

V 

La cuestion consiste en averiguar si esos elementos indestruo 
tibles.estan condenados & un perpetuo antagonismo, 6 si es posi- 
ble entre ellos’una absoluta concordancia. 


VI. 


En mi articulo Ultimo, procure demostrar que la destruccion 
del imperio romano, obra de naciones barbaras y de nna religion 
divina, fue una revolueion inmensa para las sociedades hurnanas; 
y que esa revolueion, habiendo alterado profundamente los habitos 
ylas creencias populares, produjo tambien un trastorno en la lite- 
ratura de los pueblos : trastorno que fue logica e historicamente 
necesario; porque la literatura no ha tenido el privilegio de existir 
como una abstraccion independiente de las revoluciones del mun¬ 
do, de las mudanzas de los hombres , y del transcurso de los 
siglos. 

En el mismo articulo, procure reducir A cMusulas breves y pre- 
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t'isas las diferencias generates que entre una y otra religion , entre 
nna v otra socicdad , entre una y otra literatura existian. Hoy me 
propongo examinar mas detcnidamcntc este asunto , haciendo al— 
gunas aplicaeiones especiales de los principios que entonces di por 


sentados. 

El principio de la asociaeion fue el que prevalecio en el mundo, 
mientras duro la existencia de las sociedades antiguas : consagrado 
el eiudadano d la vida publica , no conocio los placeres de la vida 
privada. El foro no consintio al hogar de la familia; por eso, mien¬ 
tras que la ciudad politica ensanchaba prodigiosamente sus dere- 
chos, el hombre no tuvo hogares. Por el contrario, entre los bar- 
baros del Norte, los derechos del individuo eran mas extensos y 
sagrados que los derechos de la asociaeion. El principio de la au- 
toridad estaba dominado por el de la independencia; el hombre 
era superior a la ley. Por eso, mientras que, en las sociedades an¬ 
tiguas, los ciudadanos hacian el sacrificio de su individualidad en 
los altares de su patria, entre los barbaros del Norte, el interes 
general de la asociaeion se subordino siempre a los intereses de los 
asoc-iados. 

Esto explica porque, en la antiguedad, las grandes cosas se 
liicieron siempre por los pueblos : mientras que despues se liicie- 
ron por los hombres. 

En la poesia epica y dramatica de los antiguos, todos los perso¬ 
nages se eclipsan siempre delante del pueblo : la grandeza epica 
de la Iliada no se cifra en la grandeza de Hector ni en la grandeza 
de Aquiles, sino en la lucha entre la asociaeion griega y la ciu¬ 
dad pelasgica, entre los destinos occidentales y los destinos del 
Oriente. 


En la infancia de la tragedia, los personages dramdticos estu- 
vieron subordinados al coro, es decir, al pueblo : y es sabido que 
el coro no abandond jamas la escena , aun despues de los adelantos 
del arte; sino antes bien ejercio un derecho de censura sobre todos 
lo.5 pei sonages dramaticos , aunque esos personages fueran reyes. 

Tebas se siente abatida por la colera de un dios ; la peste que la 
consume, la fiebre que la devora , dan bien a entender que dentro 
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do sus muros liabita un criminal, ignorado dc los mortales y cono- 
cido de los dioses. Los tebanos se derraman melancolicos por la ciu- 
dad cnlutada, se agolpan como fantasmas excualidas y suplicantes 
en los porticos de los templos ; entonan liimnos funebres para des- 
viar desus frentes la colera divina ; interrogan a los oraculos; cir- 
cundan a los sacerdotes; fatigan los interpretes del cielo; y ro- 
dean, en fin, a Edipo, el vencedor de la esfinge, el adivinador de 
enigmas, el favorecido de los dioses inmortales, el rev clemente 


y justiciero , que gobierna con prospera fortuna a los descendientes 
de Cadmo. Tebas pide a los sabios v a los justos de la tierra que la 
muestren el criminal, y que le digan el crimen que trajo sobre sus 
muros la colera de Apolo : Tebas pide a los sacrificadores que alien- 
ten su corazon para descargar el haclia sobre la (rente de la vieti- 
ma, y que levanten el altar del sacrificio. Edipo se presenta ma- 
gestuoso y apacible, enjuga las lagrimas de su pueblo consl-ernado. 
El drama comienza entonces, desen volviendose unas voces conmo- 


vimiento acelerado, otras con angustiosa lentitud y con una pausa 
solemne. 


En todo el curso de csta tragedia, obra maestra de Sofocles, 
asombro de los siglos y maravilla del arte, nada sucede que sea 
debido a la intervencion de los hombres : nada sucede que sea de- 
bido a los caracteres de los personages dramaticos. Edipo es una 
victima fatalmente destinada a ofrecerse en holocausto a la colera de 
un dios y a la venganza dc un pueblo , unicos personages que, en 
las sociedades antiguas, no necesitaban de la razon, para que su 
voluntad fuese ley : ^que mucho que no encontremos caracteres en 
la dramatica de los griegos, si los individuos no eran sino pajue- 
la liviana, movida por el soplo de un dios 6 por los vientos po- 
pulares ? 

Ahora bien : como desde que vino al inundo la religion verda- 
dera, la voluntad del hombre pudo resistir en los casos particulares 
a la voluntad divina; y como, desde que los barbaros destruyeron 
el imperio de Occidente , la dignidad y la independencia de los in¬ 
dividuos se abrieron paso por las asociaciones humanas, de aqui 


fue, que siendo mayor la importaneia de los hombres, senores yade* 


TOMO II. 
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sus destines, aparecieron la mb ion mas grandes v mas independien- 
tos on la dramatica de las sociedades modernas. 

PI estudio do los oaractoros comenzo a sor cultivado, cuando 
comenzo a ser provechoso; y comonzo a sor provechoso, cuando, 
no derivandose ya la accion dramatica de la voluntad inmutable de 
los dioses, ni de la voluntad caprichosa de los pueblos , tuvo su ori- 


gen en la portenlosa variedad de los caracteres individuales de los 
hombres. Proscriptos en los dramas modernos los oraculos, por 
donde se revelaba a los mortales la voluntad divina, y los coros, 
por donde manifestaban sus necesidades y su voluntad los pueblos, 
sucedio que los individuos fueron los tinicos reyes de la escena. De 
este modo, el individualismo de los conquistadores del Norte , ha- 
biendose ensenoreado de la sociedad, se ensenoreo tambien de la 
poesia. Tan cierto es que las revoluciones literarias siguen de cerca 
A las revoluciones politicas y sociales, y que, para ser cabalmente 
comprendidas, no basta que las examinemos a priori , sino las con- 
sideramos en la historia. 

Pero la mas grande eritre las revoluciones consumadas en es- 
tos tiempos primitivos, fue sin duda la que trastornd de todo punto 
las relaciones que antes existieran entre la muger y el liombre. La 
religion cristiana , que colmando los abismos que separaban a las 
naciones, constituyo a la humanidad una, identica, solidaria y res- 
ponsable: que constituyo la unidad social, allanando las barreras 
levantadas entre las razas enemigas, humillando d los soberbios y 
ensalzando A los humildes : que, dirigiendose a los hombres, les 
a nuncio que eran hermanos; esa religion no agoto el tesoro de to- 
dos sus prodigios, sino cuando mando a la muger que se levantara 
del polvo, y se la presentd al liombre diciendole : he alu tu compa- 
nora. Entonces, ysolo entonces, el liombre y la muger se enlazaron 
con augustos desposorios, con jubilo de la tierra y con arrobamiento 
de los Lie los. Entonces hubo dos leyes santas, desconocidas de los 


licmpos antiguos : la de la caridad , que ligo A los hombres enti 
si con vinculos suaves : la del amor, que ligo a la muger con < 
liombre en indisolublo lazada. 

Rehahilifada en sus derechos la muger, I'ue santifieaclo el amoi 





v de vaso de ponzona, que era antes para los hibios, se eonvirtio 
en pura fuente de aguas vivas. 

En las sociedades antiguas, el amor fue unacalamidad, causa de 
todos los males, de lodos los desordenes, asi publicos como priva- 
dos: enlas sociedades medernas, es un signo de ventura, y una ben- 
dicion del cielo; es un manantialfecundodeinextinguiblesplaceres. 

En las sociedades antiguas, la presencia de la muger era d(' 
mal agiiero; porque lamuger.se levantaba como un obstdculo in- 
vencible entre los grandes hombres y las grandes empresas, entre 
los heroes epicos y sus elevados designios. En las sociedades mo- 
dernas, la muger no aparece sino para estimular a las grandes ac- 
ciones, y £ los sacrificios generosos; para levantar el animo de los 
hombres que desfallecen, y para hacerles facil el aurio sendero de 
la inmortalidad y el aspero camino de la gloria. 

Dante, principe de todos los poetas de la era cristiana, se aco- 
je al amparo de Beatriz en su peregrination portentosa; para que, 
disipando las sombras de su espirituy las tinieblas de sus ojos, pue- 
da verse circundado . sin cegar y morir , de los divinos resplando- 
res. Ella le conduce amorosamente por aquellas regiones elevadas 
a donde no alcanzaron jamis ojos mortales, siendo la muger, de 
esta manera, el angel que endereza nuestros pasosh&eia Dios y que 
alumbra nuestra ceguedad , para que podamos distinguir las mara- 
villas del Cielo. 

Sin el amor, Petrarca no hubiera dejado al mundo su melan- 
*oolico laud y sus suavisimas endechas. Sin el amor, Torcuato Tasso 
no hubiera arrojado a los vientos , para que las guardase la historia, 
las paginas de oro de la Jerusalen conquistada, escritas para Ja 
eternidad en los accesos alternados de una ftebre interior y de una 
sublime locura. 


El amor y la muger ; tales son las fuentes inagotables de las 
inspiraciones mas altas, en las sociedades modernas; como , en las 
antiguas, lo habian sido los dioses y los pueblos. 

Este fenomeno no parecera extrano , si se atiende a que la mu¬ 


ger fue reina en los siglos barbaros , y 
siglos, altares. 


a que el amor tuvo, en esos 
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Para formarsc ana idea del imperio que la muger y el amor tu- 
vieron sobre las costambres, en los siglos medios, bastard por ahora 
recordar que uno de los caracteres de la caballeria, institucion po— 
Utica, religiosa y social, que no ha sido aun cumplidamente exa- 
minada, era el culto rendido por el caballero a la muger, consi- 
derada como principio de todo lo bueno, y especialrnente de la 
elevacion moral, que inclina al hombre que la posee a las grandes 
empresas y d las heroicas acciones. 

Por eso, los Caballeros mas valerosos y esforzados imploraron 
siempre en medio de los peligros la proteccion de su dama : por eso, 
cuando salian vencedores en las tides, ponian ante sus pies, como 

tributo pagado por su amor, los conquistados despojos : por eso, 
llevaban d las justas y torneos sus colores , y la rendian homenage 

en sus empresas y divisas; por eso, las damas tenian su Corte cle 
amor , institucion que las sociedades antiguas no hubieran podido 
eoncebir, especie de tribunal en donde la muger juzgaba al hombre 
como duena de su honra, en donde el amor y el ingenio eran feu- 
datarios de la belleza, linage de congresos desconocidos antes, y 
desusados despues, en que se trataba de los hombres por \3s da¬ 
mas , como de los subditos por los reyes. Por esta razon , un caba¬ 
llero sin dama estaba solo en el mundo , estaba fuera de la huma- 
nidad, y cuasi fuera de la ley; como quiera que no tenia quien 
abogase por el en el augusto Congreso, dispensador de la gloria. 

En segundo termino del cuadro, y detras de los Caballeros y las 
damas, estaban los trovadores, que fiaban a la posteridad en sus* 
cantos el valor y el ingenio de los unos y la belleza de las otras. En 
los cantos de los trovadores, el primer personaje, en la tierra, es 
la muger; y en el Empireo, la Virgen. De esta manera, la muger y 
el amor, despues de haber sido causa de una revolucion en las cos- 
tumbres, causaron tambicn una revolucion en la poesia. 
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VII. 


De los articulos que sobre el clasicismo y el roman ticisrao he 
publicado hasta ahora, se deducen las consecuencias siguienles : 
1 / Que si por clasicismo se quiere significar la poesia de las so- 
ciedades antiguas, y por romanticismo la de las sociedades mo- 
dernas, el clasicismo y el romanticismo son dos escuelas legitimas, 
porque estan fundadasen hechos historicos irrecusables: 2. a Que 
esas dos escuelas se diferencian profundamente entre si, como 
quiera que el clasicismo se distingue por la perfeccion de las formas, 
y el romanticismo por la profundidad de las ideas; el clasicismo 
por la riqueza de las imagenes; el romanticismo por la elevacion 
de los sentimientos. De donde se sigue, que los elasicos y los ro- 
m&nticos, cuando se niegan mutuamente el derecho de ciudadania 
en la republica literaria, se insurreccionan contra la razon y se 
sublevan contra la historia. 

Este hecho es grave, v merece ser explicado. Si no hubiera 
mas elasicos que Racine y Moliere, ni mas romanticos que Calderon 
y Shakespeare, la contienda entre elasicos y romdnticos no hubiera 
existido, porque todos los hombres de genio son hermanos : pero 
a Calderon y a Shakespeare han sucedido sangrientos dramatur- 
gos; y a Racine y A Moliere ridiculos copleros. Los copleros, viendo 
que los dramaturgos escriben en su estandarte, romanticismo , han 
condenado el estandarte y la palabra, y han hecho bien : y los 
dramaturges, viendo que los copleros escriben en su estandarte, 
clasicismo ,Tian condenado el estandarte y la palabra, y han \ie~ 
(*ho rnejor: ^Pero que importan para las ciencias y para la literatura 
las controversias ridiculas entre dramaturgos y copleros ! Lo (jui' 
importa demostrar, v lo que demostrare en este articulo, es, que* 



lbs dramaturges que sc dan a si propios el titulo de iomanticos, 
son clasicos de mala especie : y que los copleros que se titulan 
cldsicos, son romanticos de mal linage. Esta observacion es nueva; 
tai me parece a lo menos; y por lo mismo debo tratai este asunto 
con la extencion conveniente. 

La literatura, como la sociedad antigua, es esencialmente ma¬ 
terial is ta : y porque es materialista, rinde homenage , como lie de- 
mostrado ya, a la realidad, al mundo fisico, a las formas. Ahora 
bien: los dramatnrgos modernos, proclamando el principio de que 
todo lo que es real, es asunto de un drama, aunque la realidad sea 
enojosa y repugnante, proclaman el materialismo mas absurdo y 
mas grosero. Hay, sin embargo, una diferencia notable entre los 
poetas de la antigiiedad y los dramaturg'os de nuestros dias. Los 
poetas de la antigiiedad buscaban la belleza; los dramaturgos de 
nuestros dias buscan la trivialidad de las formas. Los unos y los 
otros se someten al yugo de las realidades, y cantan el mundo 
lisico : pero para los poetas de la antigiiedad , el mundo es un eden 
vestido de fiores y embalsamado con perfumes; mientras que, 
para los dramaturgos de nuestros dias, es un horrible desierto sin 
vejetacion y sin verdura : en medio de su soledad se levanta un 
cadalso; y al pie de ese cadalso, suele haber un verdugo que ame- 
naza , y una victima que gime. Los poetas de la antigiiedad can- 
taron el mundo fisico : pero solo escogieron, como dignas de sus 
cantos, sus bellezas : los dramaturgos de nuestros dias cantan 
tambien el mundo fisico; pero solo aceptan, como dignos de sus 
cantos, sus horrores. Por donde se ve que nuestros dramaturgos 
ban robado a los cl&sicos su principio, y A los romanticos su divisa. 

La literatura, como la sociedad de nuestros tiempos, es emi- 
nentemente espiritualista, como quiera que una y otra Jienen su 
origen en las religion cristiana, que ha levantado el iinimo de los 
hombres a la contemplacion de sus sublimes misterios, separando 
sus ojos del espect&culo del mundo y d§ los deleites de la tierra : por 
esta razon, un poeta de nuestros dias buscara el tipo de lo subli¬ 
me y de lo bello fuera de la region de las realidadcs, y se elevara 
(n alas de su entusiasmo para perderse en las explendidas regio- 
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nes de la verdad absoluta. Ahora bien; los ridicules copleros quo 
se Hainan clasicos & si propios, y que se muestran despreciadores 
del vaporoso idealismo de la musa cristiana, ignoran que rinden 
tambien homenaje al principio idealista, cuando haciendo abstrao- 
cion de las tradiciones histdricas y de las creencias populares, solo 
celebran en sus cantos ninfas que ya no existen en la tierra, y die¬ 
ses que abandonaron el Olimpo. Los copleros son, pues, romAnti- 
cos; puesto que prescindiendo de las realidades, vagan perpetua- 
mente por los aridos e inaccesibles campos de la idealidad y de las 
abstracciones. 

Hay, sin embargo, una diferencia muy notable, entre el idea¬ 
lismo de los romdnticos, y el idealismo de los copleros. El idealismo 
de los romdnticos tiene siempre algo de real, porque se funda en 
opiniones admitidas y en creencias populares; mientras que el idea¬ 
lismo politeista de los copleros no tiene nada de real; puesto que 
hasta las creencias y opiniones en que se funda, se abismaron para 
siempre con las sociedades antiguas, Por esta razon, el idealismo de 
los romdnticos es poderoso muchas veces para subyugar la imagina- 
cion de los que asisten a la lectura de una oda , 6 a las representa- 
ciones escenicas; mientras que el idealismo politeista de los copleros 
no es poderoso jamds para elevar el animo, para electrizar la ima- 
ginacion, y para conmover los corazones. No hay espectaculo mas 
angustioso para mi que el de un pobre poeta, que no sabiendo que 
cantar, preludia un apagado remedo de un gran poeta deotros dias; 
su triste y monotono canto deseiende sobre el sitencio universal de 
todos los que escuchan. El desgraciado no encuentra espectadores 
que lo aplaudan; porque el niimen olunpico , que invoca en su ins- 
piracion, no existe, y no volvera ya a inspirar sobre su tripode sa- 
grada a la profetica Sibila. 

Dejando a un lado ya a los dramaturgos, que son cldsicos de 
mala especie, y a los copleros, que son romanticos de mal linage, 
dire que el romanticismo , considerado filosoticamente , lejos de ser 
incompatible con el clasicismo, es su legitimo, su necesario com- 
piemen to, asf como las sociedades modernas son el complement 
de las sociedades antiguas , y asi como son el complemenlo neresa 
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do uiias civiiizaeiones olras civiiizaeiones, de unos siglos otros 
sifflos. Porqae las diversas literaturas no son mas que varias epocas 
de una misina literatura; eomo los varios acontecimientos delavida 
son diversas epocas de un mismo bomb re ; como las diversas revo— 
luciones son varias epocas de una misina sociedad; como las diver¬ 
sas formas sociales son varias epocas de un mismo pueblo; como 
los diversos pueblos derramados por elmundo constituyen, con su 
magnifica varieclad, la tinidad maravillosa del genero humano. 

Cuando Jesus aparecio entre los hombres, les anuncio con su 
divina palabra que no era venido a este mundo para revelar una 
una nueva ley, sino para que su ley fuese la explicaeion y el com- 
plemento de la antigua. La revolucion literaria, producida entonces 
por el cristianismo no fue, como no fue el cristianismo, una in- 
novacion absoluta ni un trastorno completo, sino una verdadera re- 
forma. 

Los antiguos adoraron la materia : y a la materia rindieron ho- 
menage los poetas , los sacerdotes y los artistas. Cuando Jesus apa- 
recio, dijo a los hombres; no adoreis a la materia, sino al espiritu 
({ue esta en mi, y que gobierna y dirige a las cosas materiales. 
Pero no dijo nunca : no adoreis a la materia, porque la materia no 
existe. Es decir, que el cristianismo no vino a destruir la materia, 
porque la existencia de la materia es una verdad, sino a destruir 
su culto , porque su culto es un error : no vino , no , para destruir 
la materia; vino para subordinarla al espiritu. 

Ahora bien : puesto que la materia y el espiritu, las formas y 
las ideas coexisten, hay una belleza que es propia de las ideas , y 
una belleza que es inherente a las formas. Los antiguos solo cono- 
cieron la segunda. El cristianismo no vino para negarla 6 para des- 
truirla, sino para completar la nocion de lo bello , revelandonos la 
primera. Los poetas de nuestros dias que, desconociendo la belleza 
que es inherente a las formas, solo rinden homenage a la que es 
propia de las ideas, cometen el mismo error que los antiguos; 
puesto que solo sc hallan en posesion de una verdad fraccionada, 
de una verdad incoinpleta ; mientras que, despues del cristianismo, 
H genero humano se encuentra en posesion de la verdad absoluta. 
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No es verdad, coino quieren los romanticos, que se aprenda 
todo en Yirgilio : pero si es verdad que Virgilio, con los pensa- 
mientos de Dante; 6 Dante, con las formas artisticas de Virgilio, se- 
rian el tipo acabado, inimitable, ideal’de lo sublime y de lo bello. 

Para concluir esta serie de articulos, dire, que si por clasicis- 
mo se entiende la imitacion exclusiva de los poetas antiguos, y por 
romanticismo la emancipacion completa de las leyes artisticas que 
los antiguos encontraron, el romanticismo y el clasicismo son dos 
escuelas absurdas. Pero si el clasicismo aconseja el estudio de las 
formas en los poetas antiguos, y el romanticismo aconseja el estu¬ 
dio de las ideas y de los sentimientos en los poetas modernos, el 

% 

clasicismo y el romanticismo son dos escuelas razonables. Entonces 
la perfeccion consiste enser clasico y romantico a un mismo tiempo: 
en estudiar a los modernos y en estudiar a los antiguos. Porque, 
^en que consistird la perfeccion, sino consiste en expresar un bello 
pensamiento con una bella forma ? 



P0LEM1CA con EL DOCTOR ROSSI, 

4 ^ 

Y 

JUICIO CR1T1CO ACERCA DE LOS DOCTR1NARIOS. 


ARTiGULOS PUBLICADOS EN EL CORREO NACIONAL. 



Ha llamado poderosarnente nucstra atencion un articulo del 
profesor Rossi, publicadoen la Revue francaise de marzo, en el que, 
con motivo del ex&men que hace de la historia del imperio, de Mr. 
Bignon , en el tomo que trata de la guerra de Espana de 1808, da 
su parecer sobre la naturaleza de las relaciones que deben existir 
entre laFrancia y la nacion espanola. Este articulo es notable, no 
solo por las opiniones extraiias que en el van contenidas, sino tarn- 
bien , y mas principalmente, por el escritor que las emite, por el 
periodico en que han sido publicadas, y por el partido que ese pe- 
riodico representa. 

Segun la opinion de Mr. Rossi, no solo no es cierto, como pre- 
tenden algunos, que la Francia este grandernente interesada en rjue 
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se conserve Integra la unidad espanola; si no que por el contrario, 
los intereses materiales y morales de esa naeion poderosa sufririan 
un grave detrimenlo con esa unidad alarmante , si por ventura lle- 
gase un caso de conflicts y de colision entre las nacionalidades eu- 
iopeas ; de donde deduce faeilmente el ilustrado escritor a que alu- 
dimos, que el interes bien entendido de la Francia consiste en que 
la unidad espanola se fraccione , y en qne las provinces de allende 
el Ebro se proclamen independientes del pcndon y de la corona 
de Castilla. El silencio de nuestra prensa periodica, en asunto tan 
trascendental y tan grave, nos mueve a levantar la voz contra 
opiniones, que pueden parecer consentidas , cuando no son ener- 
gicamente rechazadas. Nosotros entraremos de lleno en'esta pole- 
mica, aunque nos proponemos entrar en ella con calma y con me- 
sura, cual conviene k los que cuentan en su apoyo, como espcramos 
demostrar mas adelante , a la razon y a la historia. 

Pero, antes de combatir, nos parece conveniente, y aun de todo 
punto necesario averiguar, cual es la verdadera importancia de aquel 
contra quien combatimos : porque si la opinion de Mr. Rossi fuese 
una opinion individual, no mereceria impugnarse con aquel maduro 
detenimiento qne se exige a los escritores publicos , cuando impug- 
nan opiniones que pueden realizarse en su dia con menoscabo de la 
dignidad y del decoro de su patria : pero si, por el contrario , la 
opinion de Mr. Rossi fuese la opinion de nna escuela filosofica; si 
esa escuela filosofica representara un partido; si ese partido hubiese 
estado en el poder; y sobre todo , si aun conservase esperanzas de 
obtenerle y de convertir en hechos sus doctrinas, entonces la opi¬ 
nion de Mr. Rossi adquiriria tal caracter de gravedad , que no po- 
driaser ligeramente impugnada por nosotros , sin que mereciesemos 
la nota de indiferentes, 6 cuando menos de tibios en asuntos que 
en tanto grado interesan al porvenir de la naeion espanola. Por esta 
razon, dedicaremos exclusivamente este articulo al examen de la 
importancia politica de la opinion de Mr. Rossi, reservAndonos 
para despues impugnarla. 

Mr. Rossi es natural de Ginebra; pero, relacionado mucho 
tiempo hci con los ilustres gefes de la escuela doctrinaria , ha con- 


— 47 — 


sagrado su eminente ingenio a la propagacion, por medio de la en¬ 
senanza, de las doetrinas , asi politicas como historicas y filosoficas, 
que los doctrinarios proclaman y sostienen. Siendo estos pocos en 
numero , v ocupados en su mayor parte en los debates politicos co¬ 
mo consejeros de la corona 6 como diputados, desde la revolution 
de julio , las catedras que desempenaron con gloria en tiempo de la 
restauracion, ban venido k quedar de todo punto desicrtas y con- 
denadas al silencio por falta de profesor-es. Los doctrinarios, a 
quienes nadie podrd negar el titulo de eminentes filosofos y de 
grandes publicistas, han conocido muy bien que la ensenanza es 
para ellos el medio mas seguro de conquistar la dominacion de los 
espiritus, que es la que con preferencia apetecen : porque es la 
unica que no estd sujeta a la instabilidad de las oscilaciones poli¬ 
ticas. Ellos saben muy bien que, si como diputados y como minis- 
tros pueden dominar lo presente, como profesores pueden influir 
en lo presente y dominar lo futuro; para ellos, la tribuna es un 
teatro , y la catedra es un trono : y no pudiendo recabar de si pro- 
pios el saerificio de ninguno de los dos, quieren ser k un mismo 
tiempo reyes en la c&tedra, y oradores en la tribuna. En este es- 
tado, acudieron k Mr. Rossi, para que aceptase la dictadura de la 
ensenanza, queen su nombre y como asu delegado leofrecian; 
mientras que ellos se ocupaban en apoderarse de la dictadura so¬ 
cial , combatiendo en la arena de los debates politicos. Mr. Rossi 
acepto entonces una cdtedra de derecho publico constitucional, que 
dio mod vo a escenas escandalosas, en que los partidos hicieron 
alarde, con irreverencia y sin pudor, de sus envejecidos odios y de 
sus enconadas pasiones. 

Mr. Rossi, pues , es una de las columnas masfirmes del temple 
en donde se adora k la divinidad de la doctrina : pocos son los sa- 
cerdotes consagrados k su culto : pocos los fieles que queinan in- 
cienso en sus altares; pero pocos como son , no han carecido hasta 
ahora de influencia en los destinos de su patria , si bien esa influen- 
cia se disminuye y decae, lejos de consolidarsc y crecer, con el 
transcurso del tiempo. Puesto que el autor del articulo que nos pro- 
ponemos impugnar, reeihe (oda su importancia de la escuela filos<>- 
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1 i< a deque es interprete reconocido, serd bueno que apreciemos el 
valor politico de esa escuela, asi en lo pasadocomo enlo presente; 
porque asi averiguaremos que es lo que debemos temer 6 esperar 
de ella para lo futuro. 

Los doctrinarios alcanzaron alta fama y renombre , cuando la 
FLancia, merced a los extravios de la restauracion en los dias de 
su nipida decadencia, estaba dividida en bandos opuestos, que de- 
bian c-onducirla a los abismos por diferentes sendas , a impulsos de 
contrarias reacciones. Uno de los bandos estaba compuesto de los 
acalorados realistas , que a nada menos aspiraban que a restablecer 
la monarquia historica y traditional en el lleno de su prestigio , de 
su magestad y de su pompa; olvidandose, tan ciegos eran , de que 
el siglo de las revoluciones habia quebrantado la cadena de oro de 
la tradition, y de que el tronode Carlos X no podia afirmarse enesa 
cadena, corao quebrantada, inutil; y como inutil, peligrosa; por¬ 
que habia de servir forzosamente de embarazo y de tropiezo. El otro 
bando estaba compuesto de los que , enardecidos y entusiastas por 
el principio democrdtico de la soberania popular, miraban con in- 
dignaciony sobrecejo las tendencias aristocraticas y sacerdotales de 
la monarquia restaurada, a quien no podian perdonar el dia , para 
ellos de triste recordacion, en que el cetro de la Francia paso A 
manos de los Borbones, no por disposicion de la Francia, sino 
por disposicion y bajo los auspicios de los mismos soberanos que 
habian visto tremolar junto a sus tronos el estandarte de la repu- 
blica, y volar sobre sus capitales las aguilas del imperio. Los que 
asi pensaban, hubieran visto con placer una conmocion espantosa, 
en que se hubiera sepultado el trono y abismado la monarquia, 
aun a riesgo de volver a comenzar otra lucha de jigantes con las 
dinastias europeas. 

Entre estos dos bandos opuestos , representantes de dos con- 
trarios fanatismos, alzaron su voz los doctrinarios, como repre¬ 
sentantes del sentido comun; y como su voz lo era de paz , de 
transaccion y de Concordia , fue de muchos aplaudida, y de todos 
escuchada : su sistema consistia en realizar una fusion entre el ele- 
rnento monarquico y el elemento democratico , entre los intereses 
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ereados por la -revolucion , y los intereses ereados por iasantiguas 
tradiciones; entre la Europa, en fin, y la Francia. La Carta era 
para ellos el simbolo de concordia entre el trono y el pueblo, y el 
simbolo de a mis tad entre la Francia y el mundo. Los doctrinarios, 
como facilmente se concibe , alcanzavon en aquella epoca una gran 
importancia filosofica y social, porque represcntaban el sentido 
comun y las necesidades de la Europa , sedienta ya de reposo. 

. Entre tanto, el genio del mal conducia a la restauracion por 
el sendero de las reacciones al.abismo, hasta que llego el dia en 
que apurado el sufrimiento, el trono de Carlos X se llamo el trono 
de julio. 

Los doctrinarios fueron , al lin , llamados al poder ; y la Francia 
y la Europa aguardaron, para formar su juicio, la realizacion de su 
sistema. Los principios disol ventesy democraticos estaban en po- 
sesion de la sociedad : los doctrinarios supieron combatir, y veneer 
a los principios democraticos y disolventes. La insurreccion bra- 
inaba al rededor del nuevo trono : los doctrinarios vencieron a la 
insurreccion en las calles : el orden moral v el orden material fue- 
ron restablecidos, sin que la libertad sufriera menoscabo 6 detri- 
mento. Por donde se ve, que los doctrinarios supieron resolver 
dignamente la cuestion interior , que consistia en hacer compatibles 
el orden y la libertad, la fortaleza y la templanza : cuestion em- 
barazosa y terrible, a la verdad, en aquellos amargos dias, en que 
todo estaba vacilante sobre un suelo volcanizado y prolundamente 
conmovido; en que las instituciones carecian de consistenc-ia, los 
principios de templanza y de mesura , y la sociedad de aplomo 

Pero si los doctrinarios supieron resolver dignamente la cues¬ 
tion interior, £ supieron del misr.no. inodo resolver las graves y 
trascendentales cuestiones que con la revolucion de julio se ban 
originado en la politica europea? 

Los doctrinarios, que, mientras que estuvieion en la eima del 
poder, sostuvieron los principios tutelares en que se alirnian y 
apovan las sociedades humanas , i sostienen los rnismos principios 
despnes de sucaida? ¥ sino sostienen los rnismos principios, ;,niales 
son los quo sostienen? 


'Ju.ViO j. 
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(uostiones gravisimas son estas , que neoesitan tiempo y espa- 


<‘io para resol verse dignamente. Penetrados de su importancia, 
nosotros las ventilaremos en una serie de articulos. 


II. 


Por el primer articulo que hemos consagrado A la apreciacion 
lilosolica de los principios gubernamentales de los doctrinarios, 
habran conocido ya nuestros lectores que el caracter que los dis¬ 
tingue de las demas escuelas filosoficas y de los demas partidos 
politicos, es una tendencia conocida de todos, y por ellos confe- 
sada, de establecer una transaccion fecunda, una concordia feliz, 
una armonia permanente entre los intereses exclusivos; entre los 
principios opuestos; entre los dogmas excesivamente logicos, si 
puede decirse asi, y por lo mismo intolerantes y absolutos, que 
ban servido de bandera y de divisa a todos los partidos reaccio- 
narios. 

Esta escuela filosofica debio progresar cuando la Francia y la 
Europa, cansadas de combatir en nombre de los principios que 
consagraba una logica inflexible, buscaron en el sentido comun 
principios mas tolerantes; y en estos principios, unabase de re~ 
conciliacion y de acomodamiento. Esta escuela debio llegar a su 
mas alto gradode esplendor y de desarrollo, cuando , llamada al 
poder despues de la revolucion de Julio, tuvo que defender la 
libertad de 1830 contra el furor demogogico de 1793 , y los prin¬ 
cipios conservadores y progresivos de la nueva casa reinanto 
contra los principios reaccionarios de la antigua dinastia. En una 
palabra, hombres de transaccion y de concordia entre principios 
opuestos y sistemas diferentes, los doctrinarios fueron los mas 
<\ proposito para gobernar en una epoca de transicion , en que mas 
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bien que de proclamar un principio fecundo y luminoso , se trataba 
de combatir en la tribuna y de combalir en las calles los principios 
disolventes y los hechos revolucionarios, cuya presencia era un 
obstaculo invencible para la reconciliation y la concordia de todos 
los intereses legitimos, asi los que representaban la estabilidad, 
como los que representaban el progreso. 

Pero llego el dia, para la Francia venturoso, en que restable- 
cido el orden material, turbado de una manera alarmante despues 
del aspero estremecimiento de la revolucion de Julio, la sociedad 
busco con ansia el dogma filosofieo, politico y social que debia pre- 
sidir a la consumacion de sus gloriosos destinos, y que debia ser- 
viria de faro en toda la prolongacion de su carrera. Los doctrina- 
rios entonces comenzaron a vacilar; un vertigo se apodero de sus 
sentidos; una densa nube se interpuso ente la luz y sus ojos, y flue- 
tuando en medio de las tinieblas , cayeron desde su altura. 

Asi como su elevacion al poder fue un hecho logico, con- 
veniente y necesario, asi tambien su caida ha sido un hecho 
logico, necesario y conveniente. Subieron cuando representaban, 
descendieron cuando dejaron de represen tar los intereses y las 
necesidades sociales. 

Esta verdad aparecera a los ojos de todos evidente y demos- 
trada, si se reflexiona que las sociedades se encuentran forzosa- 
mente en una de estas dos diversas situaciones , a saber : 6 tienen 
que destruir obstaculos para existir, cuando hay obstaculos que 
amenazan su existencia ; 6 tienen que buscar principios para pro- 
gresar, cuando su unica necesidad sentida es la necesidad del 
progreso, porquesu existencia estd de todo punto asegurada. 

En el primer caso , la filosofia que mejor se acomoda a las ne¬ 
cesidades sociales , es aquella que descubre los obstaculos , y en- 
sena el modo de superarlos o veneer los. En el segundo caso, la 
filosofia que mas se acomoda k las necesidades sociales, es^aquella 
que elevando sistematicamente un principio k la clase de dogma, 
le presenta como el mas completo, y como el que resuelve mejor, 
en un periodo dado de la historia, el problema de la peifectibilidad 
humana. La primera, que es eminentemente vritiea , lleva entre los 



lilbsofos el nombre de filosofla eclectica; y la segunda el de dogma- 
tied, y es emincntemente creadora . 

Ahora bien i cuando el baiido ultra—realista y el bando dema- 


i>(>jico en iiempo de la restauracion , y el legitimista y el republi- 
eano despues de la revolucion de Julio, condujeron ala Francia 
hasta el horde del abismo, solo la filosofla eclectica podia salvarla 
de esc abismo , aplicando su crltica elevada y disolvente a la des~ 
composicion de los partidos reaccionarios que arnenazaban su exi,s- 
tencia : por eso, eo la primera de esas epocas brillaron y florecieron 
Royer-Collard v Coussin, que aplic-aron el criticismo k la filosofla, 
Y Guizot, que aplico el criticismo a la historia : por eso, en fin, 
en la segunda de esas epocas subio Guizot al poder, y aplicd el 
mismo elevado criticismo con una vasta inteligencia a las doctri- 
nas pollticas y sociales. 

Pero los partidos reaccionarios pasaron : los obstaculos que se 
oponian k la marcha de la sociedad y que arnenazaban su existen- 


cia, desaparecieron; y la sociedad, recobrada de sus pasados tras- 
tornos, dejo de ocuparse de los principios que devia evitar para 
asegurar su existencia, y comenzo k ocuparse de los principios que 
debiera seguir en la carrera de la perfectibilidad y del progreso. 
Entonces sucedio, que los doctrinarios desaparecieron de la escena 
polltica , como doctores de una ciencia impotente. 

Y no podia ser de otra manera ; porque la sociedad no necesi- 
taba ya del eclecticismo analltico, que sirve para descubrir los er- 
rores, sino de un dogmatismo sintetico, que sirve para descubrir 
nuevas verdades; y los doctrinarios, eminentes como los que mas 
en la aplicacion de la inalisis k la sociedad, a la filosofla y k la his¬ 
toria , no ban podido elevarse ni en sus estudios historicos ni en sus 
estudios filosoficos, ni en sus estudios sociales, & una sintesis pro¬ 
funda. 


Colocad k Guizot en medio de una 4poca histdrica, y le colo- 
careis en el centro, digamoslo asi, de sus propios dominios : nin- 
guno penetro jamas en ella con una inteligencia mas firme, con 
una vista mas clara, con una razon mas segura : ninguno supo 
analizar como el los demontos depositados en germen , y como en 
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un confuso embriou, enun periodo historico deseonooido, y distin- 
guide, por sus caracteres esenciules, de todas las deinas epocas 
historicas que lesiguen y que le precedieron; pero , si, separan- 
dole del estudio de uua epoca dada, le colocais en el centro de la 
himianidad y en presencia de las leyes que presiden al desarrollo, 
no ya de un pyeblo ni de un periodo historico dado, sino de la 
htwnanidad y de la historia, entonces su vista se turba y su razon 
desfallece; porque solo un espiritu sintetico puede contemplar esas 
leyes soberanas, y penetrar en esas regiones supremas. 

No es esta ciertamente la ocasion de decidirnos por los espiri- 
tus analiticos ni por los espiritus sinteticos : basta para nuestro 
proposito consignar aqui coino un hecho, qpe hay epocas en que 
los unos son necesarios, y en que los otros son itnposibles. Los 
hombres dotados de una gran fuerza de analisis, d lo que es lo 
inismo, de descomposicion, son necesarios cuando se trata de alia— 
nar el edificio levantado por una filosofia intolerante y reacciona- 
ria : son imposibles cuando, despues de allanado ese edificio, se 
tr ata de reemplazarle por otro, runs acomodado a su objeto y de 
mas justas proporciones : entonces llega sn vez A los hombres sin- 
tdticos, que antes habian sido imposibles, y que son ya de todo 
punto necesarios, 

Esto explica suficientemente el abatimiento de los doctrinarios, 
considerados bajo el aspecto politico y filosofico : han descen- 
dido como hombres publicos del poder, porque su mision est^ 
cumplida : han descendido del poder, porque la Francia busca 
ya un principle de reorganizacion social; y los doctrinarios no 
pueden darla lo que busca, Los doctrinarios la salvaron de los es- 
collos : otros hombres la conduciran al puerto. 

Esto explica tambien la rapida decadencia del eclecticismo 
filosbfico, despues de la revolucion de Julio. La catedra que re- 
sono con los elocuentes acenlos de Rover-Col lard v de Coussin, 
esli silenciosa y muda : su imperio sobre los aminos ha desapare- 
cido, porque la Francia busa ya lo que la filosofia eclectica no 
puede darla : un dogma. 

De todo lo dicho se deduce, que, no habiendo descendido 
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ios doctrinarios del poder por unamudanza caprichosa de la suerte, 
sino por la impotencia radical de sus doctrinas, para proceder A la 
obra de la reorganizacion de la Francia , su exaltacion al poder es 
ya de todo panto imposible; y que, siendolo , carecen de valor 
y de importancia politica sus opiniones sobre la nacion espanola. 

En un articulo proximo examinarernos la conciucta de los doc- 
trinarios, desde que descendieron ultimamente a la vida privada; 
y el examen de su conducta pondrd mas en claro todavia su im¬ 
potencia para asentar el edificio social sobre una base segura y 
sobre firmes cimientos, 


III. 


«Los doctrinarios que , mientras que estuvieron en la cima del 
poder, sostuvieron los principios tutelares en que se afirman y apo- 
van las sociedades humanas ^sostienen los mismos principios des¬ 
pues de su caida? Y sino sostienen los mismos principios ^cu&les son 
los que sostienen?)) 

Tal es la cuestion filosofica que, en el primer articulo que pu- 
blicamos sobre el profesor Rossi y la escuela a que pertenece, nos 
propusimos examinar mas adelante. Cumplido ya el plazo de nues- 
tra promesa, vamos a desempenar nuestra palabra, comenzando 
por hacer en este articulo algunas observaciones preliminares , que 
son de todo punto necesarias. En la serie de estos articulos, hemos 
manifestado, que hay dos escuelas filosoficas, separadas entre sj 
por un abismo insondable : a saber : la escuela dogm&tica , 6, si 
puede llamarse asi, absolutista , que solo reconoce los caracteres 
de la verdad en un principio unico ; como unico, exclusivo; y co- 
mo exclusivo, inflexible ; y la escuela eclectica, que, negdndose a 
reconocer la existencia de un principio absolutamente falso, y la 
existencia de un principio absolutamente verdadero, porque niega 
la existencia de la verdad absoluta y del error absoluto, proclama 


la neeesidad de una lilosofia que, declarandose heredera de las ver~ 
dades escondidas en los principles al parecer mas opuesios, pro- 
eeda no por exclusion, sino antes bien por eleccion, reuniendo asi 
los cararacteres de imparcial, tolerante , expansiva y conciliadora. 

Pero, para caracterizar bien una escuela, no basta decir que 
es dogmatica 6 que es eclectica, porque asi en una como en otra, 
la unidad aparente de un principio coniim y de im nombre generico 
sirve para ocultar diferencias radicales y profundas. A la escuela 
dogmatica pertenecen los que proclaman el principio de la soberania 
popular, como unica fuente y origen de todos los poderes publicos, 
de todas las instituciones sociales ; y & la misriia pertenecen los que 
proclaman el dogma del derecho divino, CQmo unica fuente y ori¬ 
gen de donde se deriva toda legitimidad en la tierra; viniendo a 
confundirse asi, bajo la denominacion comun de filosofos dogma- 
ticos, el absolutistaHobbes, el demberata Rousseau, y el calblico de 
Maistre. 

De la escuela eclectica puede decirse lo mismo que de la es¬ 
cuela dogmatica. Son eclecticos en filosofia los que pretenden con¬ 
ciliar el espivitualismo con el sensualismo ; y son eclecticos en 
politica los que pretenden conciliar la libertad con el orden; pero 
como es imposible de toda imposibilidad mantenerse siempre en el 
iiel detan instable balanza, resulta que, aim noire aquellos quo 
pugnan por establecer entre esos principios rivales la concordia v 
la armonia , hay unos que se inclinan con preferencia a salvar el 
dogma de la libertad politica y del sensualismo filosofico; y otros, 
por .el contrario, que, en un memento supremo de crisis en que 
sea necesario el doloroso sacrificio de alguna de sus intimas eon- 
vicciones , estan dispuestos a sacrificar la libertad y el sensualismo, 
para salvar el espiritualismo y el orden, de la amenazadora marea y 
del inminente nauframe. 

Dejando a un lado las cuestiones iilosoiicas , para poner exclu- 
sivamentela consideracion en las cuestiones politicas, diremos quo 
Mr. Dupin y Mr. Thiers, representantes en Francia de lo que se 
llama ya centro izquierdo v de lo que antes so llamo tercer partido, 
y Mr. Guizot y el duque de Broglie, gefes del partido doctrinario. 
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son I os representantes de cstos divcrsos matizes, de estas contra- 
rias tcndeaeias. 

/.Quien se at revera a no gar, sin temor do ser desmentido por 
la conciencia publica indignada , quo los senores Thiers y Dupin 
han defendido el trono nuevo contra una democracia invasora, y 
contra las pasiones on tumulto? Y sin embargo , colocad a estos dos 
ilustres adalides on una de aqneUas situaciones azarosas , en que es 
forzoso elegir entre la prerogativa real y la prerogativa parlamen- 
(aria, entre ia supremacia del elemento monarqnico v la del ele- 
rnento demoeratico, puestos en colision y en con flic to ; y entonces 
Mr. Thiers , el periodista, y Mr. Dupin , el abogado, se convertiran 
on Mr. Thiers, el democrata, y Mr. Dupin, el tribune : sus instintos 
revolucionarios prevaleceran sobre sus doctrinas filosoficas, por— 
que los primeros son espontaneos, y como espontaneos, perrna- 
nentes; y las segundas adquiridas, y como adquiridas pasageras. 
Cuando sus instintos duermen , su razon apoya la causa del trono, 
porque es la causa del orden; y el orden en el mundo moral como 
en el mundo fisieo es el ceatro hacia donde gravitan , para repo- 
sarse en un inefable reposo, todas las inteligencias sublimes. Pero 
si on debate tumultuoso llega a excitar la desordenada accion de sus 
aoallados instintos , entonces su elocuencia tribunicia estara al ser— 
vicio de las ideas populares, porque, si apovan con sus doctrinas el 
trono, guardan su amor para el pueblo. 

Por el contrario , colocad en las mismas dificiles y azarosas cir- 
cunstancias al duque de Broglie y a Mr. Guizot; y, en medio de la 
tormenta, permanec-eran impasibles. Los doctrinarios carecen de 
instintos; 6, si no carecen Vie ellos, los dominan : acostnmbrados 
por sistema a evitar las inspiraciones del ddio y del amor, ni aman 
ni aborrecen : ocupados en poi\er & raya las pretensiones del trono 
y las pretensiones del pueblo, miran al pueblo y al trono como a 
oscuros litigantes, y & si propios como a jueces : por esta razon, 
ce c pojados completamente de afectos, ni ren lirdn pdrias al rey ni 
a lasmasas populares : ni serin cortesanos, ni tribunos; sino an¬ 
tes bien obligaran al trono y al pueblo i que guarden, con respecto 
a sus personas, una respeluosa distancia : por esta razon , los doc- 



trinarios son mirados con repugnancia por el pueblo, con sobre- 
cejo por el rey : su elevacion fud consentida como una necesidad 
dolorosa; su abatimiento fue mirado con universal regocijo. Su elo- 
cuencia participa de la indole de su caracter. Mr. Guizot es grave 
en el decir : su estilo no es rapido y voluble, sino reposado y so- 
lemne: su frase se desarrolla con lentitud, como para dar lugar 
al £nimo para que se prepare a la meditacion con el recogimiento. 

Pero su impasibilidad no es tanta que no se decidan siempre 
por el trono, cuando hay conflicto entre su prerogativa y la pre- 
rogativa parlamentaria : lo cual no debera estraharse, si se ad- 
vierte que la marcha ordenada y regular del poder se aviene mejor 
con sus ideas sobre el orden gerarquico de las instituciones politi- 
cas, que la marcha irregular y flotante que imprime a los negocios 
publicos una asamblea popular, que ha de carecer forzosamente de 
una direccion fija y ordenada, porque carece, de todo punto, de 
sistema : por otra parte, los doctrinarios no pueden transigir ja¬ 
mas, sin renunciar a sus propias doctrinas, con la dominacion ca- 
prichosa de una asamblea, en que la razon esta avasallada por el 
numero; porque la razon es la unica divinidad que adoran los doc- 
trinarios, como senora de la sociedad y reina de su albedrio. No 
carecen ciertamente de miras interesadas ese homenaje y ese culto; 
porque si la razon es reina , eilos son sus consejeros : si es una di¬ 
vinidad , eilos son sus sacerdotes : si la divinidad habla y se mues- 
tra , eilos son los unicos que pueden escuchar sus acentos sin mo- 
rir, y mirarla sin quedar ciegos con sus resplandores sublimes. Por 
donde se ve que, para los doctrinarios, la soberania de la razon es 
hasta cierto punto su propia soberania. 

De esta disposicion de sus animos, resulta : que cuando estan 
en el poder, le consideran como una propiedad en eilos infeudada; 
v cuando descienden del poder y pasa el cetro a otras manos, se 


consideran como puestos en deposito, hasta que vuelvan A recla- 
marie en virtud de su dominio directo , y como sus legitimos sefio- 
res. Esto explica suficientemente el ardor con que han defendido, 
desde la revolucion de julio, la prerogativa real contra las inva- 


siones de Ins fuorzas democraticas y 


populares; 


v esto nos servira 
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para explicar, on un arliculo proximo, la incsperada uuidanza que 
ha e\j>erimentado esa cscuela despues de su ultima caida : mudan- 
za , que es una calamidad ]>ara cl trono, y para los doetrinarios un 
suicidio. 


IV. 


Profundamente convencidos de cuan importante es para la 
suerte de la nation espanola apreciar el verdadero valor de las 
opiniones que sobre nuestras cosas tienen los diversos partidos en 
que se ajita y se divide la Francia, hemps dedicado algunos arti- 
culos de nueslro periodico a la averiguacion de la importancia po- 
litica del partido doctrinario , que por conducto de la Revista fran- 
cesa , en donde se exponen sus doctrinas, y sirviendose de la pluma 
del profesor Rossi, consagrado a la propagacion de sus ideas, ha 
proclamado el principio de que el verdadero iuteres de la Francia, 
en sus relaeiones con nosotros, consiste en la desmenibracion y en 
el fraccionamiento de la unidad espanola. 

l)e cuanto heinos dicho hasta aqui, resulta, que el partido 
doclrinrio, que seimpuso como una necesidada la nation francesa 
en una epoea de transition y de diseordias intestinas , es ya de todo 
punto imposihle, si se aliende a (pie la Francia, recobrada de sus 
pasados trastornos, no neccsila buscar en el arrimo y amparo con¬ 
tra sangrientas reacciones. Para demostrar mas cumplidamente su 
impotencia, y desviar el miedo de su domination de nueslros ani- 
mos , nos habiamos propuesto examinar su conducta despues de su 
caida; conducta que lealeja por un tiempo indeterminado del po- 
der; porque, proclamando ahora como justo y convenicnte lo mis- 
mo que condeno antes por desastroso y funesto, ha rcnunciado a 
la importancia (jue recibio de sus ideas, militando bajo un nuevo 
estandarte. Tambien nos habiamos propuesto demostrar, que en 
tiempo de su domination habia sido eompletameate falseada la po- 
lilica del gabimdc' francos con los dcmas gabinetes de la Europa, 
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ea todo lo que dice relacion con sus intereses reciprocos, en cali- 
dad de potencias independientes y amigas, 6 independientcs y 
contrarias, Pero, considerando que un ex&men tan acabado y pro- 
lijo no esta tal vez en su lugar en un periodico, que como el 
nuestro, se propone discutir las cuestiones mas importantes y 
elevadas con la brevedad posible, liemos renunciado, aunque con 
dolor, A esta idea, y vamos a entrar de lleno en la cuestion que A 
nosotros mas inmediatamente nos concierne , aceptandola tal como 
el profesor Rossi la ha fijado. 

Antes de todo, conviene consignar aqui un hecho grave e impor- 
tantisimo de suyo. Este hecho consiste en la oposicion manitiesta 
que se advierte entre la politica que el profesor Rossi aconseja al 
gabinete frances con respecto A la Peninsula espanola , y la politica 
por ese mismo gabinete adoptada en toda la prolongacion de los 
tiempos historicos , desde que la vasta inteligencia de Ccirlo-Magno 
quiso convertir A la Francia en silla del nuevo imperio de Occidente, 
hasta que Napoleon, el Carlo-Magno de los tiempos modernos, 
quiso fijar en las columnas de Hercules el limite de su colosal impe¬ 
rio y de su gigantesco senorio. 

Con efecto : si registrants con atencion los anales de la historia, 
observaremos que la politica del gabinete frances, con respecto 
a nosotros, ha estado sierapre dominada por una idea hja, invaria¬ 


ble, a saber : la necesidad de una intima union entre la dos coronas 


y los dosimperios, sihabian de ser prdsperos y gloriosos los destinos 
de la Francia : tiene su fundamento esta idea y esta intima persuasion 
en la posicion politica y geografica de la Francia en el continente 
europeo. Teniendo delante de si por la parte del Norte y del Oriente 
ahora, imperios crecidos y poderosos, con la mayor parte de los 
cuales, a causa de la diferencia radical de sus instituciones, no 
puede andar bien avenida, y en los tiempos antiguos, pueblos bar- 
baros y hereticos, que amenazaban su nacionalidad y su fe , la lue 
forzoso asociar a sus empresas y susdesignios a la nacion espanola, 
que aliada, 6 cuando menos indiferente, podia guardar sus provin- 
cias meridionales, mientras que el Oceano la protegia por la |)arte 
del Occidente. 



en 


Para conseguir el grande objeto de estar desembarazada y libre 
easo de una 6 inuchas invasiones por el Oriente 6 Norte, la 


Francia no pucde elegir sino entre estos cuatro medios, a saber : 
vivir con Espaha en tratos de amistad y buena correspondencia : 
imponerla la neutralidad y el desarnie : liacerla provincia de su hn- 
perio : desmembrarla y dividirla para que, careciendo de uiiidad 
no pueda ser temible , sino antes bien impotente. 


De todos estos cuatro medios, el priniero, que fue el que ensayo 
Luis XIV, tiene en su abono la ilustracion de aquel gran Rev, la jus- 
ticiay la experiencia. El segundo, que es el queprefirio laConven- 
cion, tiene en su contra que la Convencion misma no pudo Uevai le 
acabo, ni podra llevarse a cabo jamas; porque la neutralidad des- 
anoada es la guerra inevitable. El tercero, fue el que ensayo Na¬ 
poleon , como para ensenar a la Francia que, puesto que el no 
pudo dar cima v coronacion a su obra, su empexio era temerario 
e imposible. El ultimo, que no ha sido ensayado jamas, que no 
encontro cabida nunca ni en la inteligencia de los hombres de es- 
tado , ni en los consejos de los reyes, es el que los doctrinarios pro- 
ponen a la sabiduria de la Francia, como el unico en que se cifra 
y se asegura en lo futuro la estabilidad de su independencia y de 
sn gloria. 

Llamamos la atencion sobre la ausencia de antecedentes histo- 
ricos que sean respetablcs y valederos en esta aventurada doctrina; 
porque ya esa ausencia , por si sola , producira en los animos im- 
parciales y reflexivos una prevencion contraria al dogma del ilustre 
profesorque estamos combatiendo. Porque ^como se concibe que, 
habiendo sido siempre la misma la posicion de la Francia con res- 
pecto a nosotros y con respecto a los pueblos mas septentrionales de 
la Europa; que , habiendo sido una e identica en todos tiempos la 


cuestion territorial y diplomatica, nose haya adoptado nunca por el 
gabinete francos de una manera fija y permanente la base del des- 
membramiento de la Peninsula espahola? \ Pues que ! ^no ha teoido 
Espafia epocas de abatimiento y decadencia, en que su desmem- 
bracion no solo ha sido posible, sino facil? i No ha tenido la Fran¬ 
cia epocas de engradecimiento v de gloria en (pie su espada alcan- 
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zaba & los polos ,- y liacia inclinarse d su antojo la balanza de los 
destinos del mundo? Pues siendo esto asi, ^como la idea de una 
desmembracion no ha sido jamds la idea fija y constante del gabi- 
nete frances, en sus relaciones eon la nacion Espanola ? i Consisted 
esto, por ventura , en que los tiempos han mudado? Pero la mu- 
danza de los tiempos ha dejado Integra y ha conservado identica la 
euestion diplomdtiea y la cuestion territorial: porque una cuestion 
de geografia no sufre cambios ni trastornos, ni alteraciones ni mu- 
danzas. ^Consistirdesto, por ventura, enquela idea de una desmem¬ 
bracion no era posible en las pasadas edades , porque no puede ser 
concebida en tiempos de infancia intelectual y de rudeza? pero pres- 
cindiendo de que esta razon no puede aplicarse nial imperio ni d la 
republica, ni a la gloriosa y adelantada monarquia de Luis XIV, 
todavia puede demostrarse cumplidamente que las alias nociones 

t, 

de justicia y de derecho, son las iinicas que solo estan al alcance de 
los pueblos adelantados en la carrera de la civilizacion y de la per- 
fectibilidad humana; y que, por el contrario, las nociones que se 
derivan del contacto de la debilidad con la fuerza , d las cuales per- 
tenece la del fraccionamiento de una nacion postrada por una na¬ 
cion poderosa , estan siempre al alcance, asi de las naciones grose- 
ras como de las naciones cultas, asi de las que se encuentran en su 
infancia como de las que rayan en su virilidad , asi de los pueblos 
barbaros como de los que han alcanzado en la carrera de la civili¬ 
zacion su mas completo desarrollo. 

Ahora bien : si la historia nos enseria que la idea de la desmem¬ 
bracion , siendo elemental y sencilla, no ha sido nunca la base fija 
y permanente de la politica francesa con respecto d la nacion es¬ 
panola, la razon nos dicta de una manera logica y necesaria, aun- 
que indirecta, que esa idea es, en la practica , desastrosa; y en la 
teon'a, absurda. 

Por el contrio, la idea de la alianza y buena correspondencia 
entre el gabinete peninsular y el frances, siendo de suyo mas dificil 
de concebirse y realizarse, porque siempre es mas dificil de con- 
cebirse y realizarse entre pueblos barbaros y entre razas enemigas 
la paz y la alianza que la discordia y la guerra, ha debido ser 
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buena en la teoria, y hacedera y conveniente en la prdctica, cuando 
la vemos dominar, en todos los tiempos historicos , en las relaciones 
inlernacionales de uno y otro gabinete. 

Asi lo atestigua la no interrumpida serie de tratados que co- 
mienza con Carlo-Magno, y concluye con Luis XIV i siendonos 
imposible liacer mention de todos, nos contentaremos con recordar 
sumariamente el que se ajusto en 1351 entre el rey Juan y Pedro 
rey de Castilla , con motivo del matrimonio concertado con Blanca 
de Borbon : el de Carlos V y Enrique II el Magnifico, rey tambien 
de Castilla, ajustado en 1368 : la renovacion del mismo pacto v 
alianza en 1380 : la renovacion en 1408 del tratado que se ajusto 
contra la Inglaterra en 1387, entre Carlos VI y Juan, rey de Cas¬ 
tilla : el de Luis XI y Juan II de Aragon en 1462 : el del mismo 
Luis XI y Enrique, rey de Leon y de Castilla en 1469 : otro con 
Fernando e Isabel en 1478 , renovado posteriormenle por Luis XII 
en 1498 : en fin, todos los los tratados a que dio lugar la guerra 
de sucesion, cuya serie concluye en 1768 en el celebre pacto de 
familia. 

Asi, pues , contra la teoria doctrinaria estan todos los tiempos 
histdricos : contra la sabiduria del profesor Rossi, la sabiduria de 
los siglos. 

En otro articulo proximo demostraremos , hasta la evidencia, 
que la razon repugna tambien esa teoria, condenada por la his¬ 
torian 


V, 


«Lo diremos sin rodeos : nosotros no creemos que la Francia 
»este interesada en el mantenimiento de la unidad espanola. 

»La cuestion de averiguar hasta que punto conviene A una na- 
»cion ser limitrofe de un estado com pacto y poderoso, es una cues- 
»tion que puede ser muy compleja y de resolution muy dificil en 
»ciertas y determinadas circunstancias : en cuanto A Espana, que 
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»uo pertenece al eontinente sino por el punto en que se toca con la 
»Francia, la cuestion nosparece muy sencilla. 

»La Francia, en sus luchas continentales, no necesita de la 
»ayuda de Espana ; y en sus luchas maritimas, el desmembramiento 
»de las provincias del Ebro no destruiria los medios que Espana v 
»las provincias desmembradas pudieran poner a la disposicion de la 
»nacion francesa, como aliadas suyas. 

»Lo que importa a la Francia . es estar al abrigo de toda agre- 
»sion por parte de los Pirineos, cuando sus ejercitos marchen hacia 
»el Rhin : porque, aun cuando se halle amenazada de una gran 
»coalicion, si por ventura no se encuentra agotada como en 1814, 
»o desorganizada y dividida como en 1815., puede resistir a todos 
»sus enemigos, y apoyar fieramente su izquierda en el Occeano y 
»su derecha en los Alpes; siempre que este segura por su espalda, 
»v que un numeroso ejercito espanol no tale sus provincias v no 
i>obligue a sus ejercitos a volver la cara a todas partes. » 

Tales son las palabras del profesor Rossi; por donde se ve (jue 
su doctrina tiene su fundamento y apoyo en la creencia de que, no 
pudiendo la Espana servir de ayuda a la Francia, y si de estorbo 
y de embarazo, conviene A la segunda que la unidad de la prirnera 
se rompa y se quebrante, pues solo siendo quebrantada, podni 
dejar de ser, en caso de guerra y de conflieto, embarazosa. 

En nuestro articulo del viernes demostramos ya que esta doc¬ 
trina no solo carece de antecedentes historicos, sino que los ante- 
cedentes historicos la son de todo punto contrarios. Hoy podriamos 
demostrar de la misma manera, que se opone a las nociones de de- 
recho y de justicia; pero preferimos demostrar que , considerada 
teoricamente , se opone a la razon , y considerada pi acticamente, 
se opone a la conveniencia; convencidos como eslamos de que en 
las cuestiones que interesan a la nacionalidad de los pueblos, suelen 
ser mas atendibles las razones derivadasdela utilidad, que las quo 
reconocen un origen mas alto v una base mas ancha; porque se 
derivan dela nocion del derecho, y sc apoyan en la nocion de la 
justicia. 

El profesor Rossi ha evitado cuidadosamente entrar de lleno en 



la cuestion , quc consiste en averiguar hasta que punto conviene a 
una nacion ser limitrofe de un estado compacto y poderoso, nos- 
otros, que no soinos liiclinados a esquivar las cuestiones por graves 
v eomplicadas que sean, expondremos francamente nuestra ma- 
nera de ver y de sentir en asunto de tan alto interes y de tan grande 


importancia. 

Hay dos epocas tan notables, como distintas entre si, en la 
vida de los pueblos , a saber : aquella en que la ley de la liumani- 
dad y de la historia es desarrollarse y crecer por medio de guerras 
y de conquistas; y aquella en que la ley de la humanidad y de la 
historia es desarrollarse y crecer por medio del mas profundo repo- 
so. En uno y en otro caso, la cuestion es muy sencilla. 

Cuando la ley de la humanidad es la conquista y la guerra , lo 
que mas conviene a una nacion, es poder invadir sin temor de ser 
nvadida ; poder conquistar sin temor de ser eonquistada : por con- 
siguiente , lo que la conviene mas, es la vida nomacla , con la cual 
toca siempre a las fronteras y al territorio de todas las naciones, sin 
que ninguna pueda hollar su territorio ni traspasar sus fronteras : 
tal era la situacion de los antiguos scitas; y por eso, no fueron 
nunca subyugados ni por el Oriente ni por el Occidente, ni por la 
Persia ni por Roma. Si a este genero de vida agrega estar rodeada 
de impenetrables desiertos , entonces su posicion es la mas venta¬ 
josa posible para desarrollarse y crecer ; porque teniendo sus armas 
para conquistar, tiene sus desiertos para rechazar las conquistas : 
tal fue la situacion del drabe vagabundo, cuyas desoladas regiones 
no fueron visitadas por nadie; mientras que en un dia de fanatismo 
religioso se levanto como el huracan que se levanta en sus desier¬ 
tos , y se derramo por el Asia , por el Africa y por la Europa, dila- 
tandose por los ultimos remates de la tierra. Tal es hasta cierto 


punto la posicion de la Rusia, ese leon del Norte, que para herir 
tiene sus garras , y para defenderse el polo. 

Deducese de aqui, que la posicion mas ventajosa para un pue¬ 
blo en tiempos de conquistas, es la de no tener vecinos ni fronteras; 
y entre los pueblos que tienen unas y otras, no cabe duda sino que 
la posicion mas ventajosa para el, serd que sus vecinos sean raqui- 
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ticosv endebles, y sus front-eras seguras. Pero la epoca on quo la 
guerra y la conquista eran la ley de la humanidad y de la historia, 
ha pasado ya felizmente para el mundo : en la epoca en que vivi- 
mos, los pueblos no se ponen en conlaeto unos con otros por medio 
de las armas, sino por medio de las ideas. La guerra, que antes 
constituia el estado normal de las naciones, no puede ser ya sino 
una excepcion dolorosa para las sociedades humanas : y en cuanlo 
a la conquista, es yade todo punto imposihle; porque el pueblo que 
quieia conquistar, sublevara contra si, no solo al pueblo amenaza- 
do, sino tambien a la Europa. 

La cuestion de territorio ha cambiado, pues, completamente de 
indole v de naturaleza : lo que hoy conviene mas al pueblo que se 
halle al frente de una de las dos civilizaciones que se disputan el 
imperio del mundo, es dominar por el irresistible ascendiente de 
sus principios politicos y sociales ; es inocular esos principios, no en 
pueblos raquiticos v endebles, sino en pueblos bastante poderosos 
para combatir y veneer, en el dia aplazado para que esas dos civi¬ 
lizaciones se disputen-el imperio de la tierra. 

La cuestion , pues, traida A su verdadero terreno , nos parece 
clara y sobremanera sencilla. Estando la Francia rodeada de veci- 
nos que se inelinen hacia la civilizacion septentrional, su interes 
estd en que sean endebles y en que se miren postrados : estando 
rodeada de vecinos que se inelinen hacia la civilizacion del Medio- 
dia, su interes esta en que sean fuertes y poderosos. 

^Pero es verdad, como afirma el profesor Rossi, que Espaha 
no puede servir de ayuda a la Francia? ^es verdad que la Francia, 
en caso de guerra, esta segura, porque puede apoyarse fuertemente 
en el Occeano y en los Alpes? 

En cuanto A lo primero, no podemos menos de advertir, que si 
Espana, ayudada noblemente por la Francia, pusiese un termino a 
la guerra civil que la devora, contaria con uno de los ejercitos mas 


aguerridos del mundo, y que el Rhin es tan conocido como el Tajo 
de los ejercitos espaholes, acostmnbrados a tremolar en tierras ex- 
tranas, y en defensa de los principios que sostienen los gioriosos 
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fc]n ciianto a lo segundo, extrahamos sobremanera que el pro- 
fesor Rossi confie tanto en la seguridad de ios Alpes, cuando la 
neutraiidad suiza no ha sido respetada nunca por los enemigos de la 
Francia, y cuando la Francia pudiera encontrar un adversario en 
donde busca un amigo, y un combate en donde busca un apoyo. 

Por donde se ve , que ni es cierto que Espana no pueda ayudar 
4 la Francia , ni es cierto que la Francia no necesite de su ayuda; 
porque no es seguro que pueda encontrar apoyo en los Alpes. 

No anda mas acertado el profesor Rossi, cuando afirma que la 
Francia podria sacar gran provecho de la desmembraeion de la 
unidad espahola : por el contrario, ci nosotros nos parece, y vamos 
A demostrarlo, que esa desmembraeion impia seria para la Francia 
una calamidad y triste presagio de mayores infortunios % 

La guerra no es posible en la Europa sino A causa de un con- 
flicto de intereses, 6 de un conflieto de ideas; porque no puede fun- 
darse sino en la contradiccion de los intereses materiales 6 morales 
de los pueblos. 

Si la guerra tiene su origen en intereses materiales , la Francia 
no puede terner una agresion por parte de Espana ,ahora este des- 
membrada , ahora se encuentre unida , porque en uno y otro caso, 
Espana, sin comercio y sin industria, ni tiene aliados nirivales en el 
mercado del mundo. 

Si la guerra tiene su origen en la incompatibilidad y en el en- 
cuentro de las dos civilizaciones que pugnan en la Europa para con- 
quistar su pacifica dominacion y su omnimodo senorio, entonces 
Espana constitucional, una y compacta, puede lanzar sus huestes 
A la arena para combatir en nombre de la civilizacion meridional 
contra la civilizacion del Norte : por el contrario , vease lo que su- 
cederd, si esta dividida , y si se encuentra desmembrada. 

Las provincias de allende el Ebro , careciendo de todo punto de 
elementos monarquicos, y del elemento aristoer&tico, adoptarian 
forzosamente despues de su desmembraeion instituciones demoerji- 
ticas en su esencia , y en su forma republicans, viniendose asi ^ 
poner en pugna y en conflieto con cl elemento monarquico y el me- 
socratico, que constituyen la indole de la monarquia francesa. 
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Constitaidas en semejante situacion, siendo raquiticas y endebles, 
venian d serla de todo punto inutiles, si es que no le Servian de es- 
torbo y de embarazo: siendo prosperas y felices, acreditaban la 
idea de federalismo; y la idea del federalismo* es el escollo de la 
Francia. En tiempo de paz, esa idea contagiosa seria bastante po- 
. derosa para excitar d la sedieion d las masas populares : en tiempo 
de guerra, la Francia monarquica, rodeada de la Belgica por donde 
se dilata oculto y latente el fuego republicano de la Suiza, en donde 
tiene el federalismo su trono; y de las provincias espaiiolas, asiento 
de la igualdad tlemocratica, tendria que hacer frente d las legiones 
del Norte cenida de republicas, que en vez de servirla de escudo, 
la carcomerian su seno y devorarian sus entranas: porque el mismo 
trecho hay entre las monarquias constitucionales y las republicas, 
que entre las monarquias absolutas y las monarquias constituciona¬ 
les. El profesor Rossi piensa que la Francia rodeada de republicas 
esta rodeada de muros; nosotros pensamos que estd rodeada de es- 
collos : el profesor Rossi piensa que estando rodeada de republicas, 
estd rodeada de una corona resplandeciente: nosotros pensamos 
que estaria rodeada de elementos inseguros, de lucha y de hosti- 
lidad. 



DE LA MOMRQUIA ABSOLUTA EN ESPANA. 


AKTlCULOS PUBUCADOS EN LA REVISTA DE MADRID. 

♦ 

(1838). 


DE LA MONARQUIA ABSOLUTA, 

CONSIDERADA EN SU OI\tGE?C 


I^a monarquia absoluta ha producido en la sociedad espanola, a 
vueltas de grandes ventajas, como todas las instituciones cuyo ori- 
gen se pierde en la noche de los tiempos, graves inconvenientes v 
prolongados desastres, como todas las que permanecen inmoviles y 
estacionarias, cuando la sociedad que las sustenta, cambia de fiso- 
iiomia, se rejuvenece y se trasforma. Nosotros, no se si por des- 
gracia 6 por fortuna, recorremos uno de esos periodos fatales de 
dolorosa transicion, en que, alterada profundamente la constitu- 
cion intima de las sociedaes humanas, es fuerza poner la mano en 
el edificio secular, pero ruinoso de las instituciones politicas; no sea 
que los huracanes combatan sus fnigiles cimientos, y que, com- 
batido por los huracanes se desplome. Las instituciones politicas 
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son las formas, y nada mas que las formas de las sociedades : la 
ley de la perfectibilidad y del progreso es la ley de las primeras, 
porque lo es de las segundas. Dios, que creo k la humanidad con 
una sola pal a bra, la sujelo a una sola ley, obra de su Providencia. 


La monarquia absoluta ha debido desaparecer entre nosotros, ha 
debido desaparecer del Mediodia de la Europa, para dejar espacio 
en que estenderse, y atmosfera en que vivir a las monarqnias 
constitucionales; pero la monarquia absoluta no ha debido desapa¬ 
recer , y no ha desaparecido, porque sea una forma de gobierno 
igualmente condenada por la razon en todos los periodos de la his- 
toria, sino porque adecuada a la sociedad de ayer, no lo es a la 
soeiedad de hoy; porque no puede ser adecuada a todas las socie- 
dades. La monarquia constitucional ha debido ser y ha sido su he- 
redera, no porque sea la mejor de todas las formas posibles , no 
porque sea el ultimo limite del entendimiento humano, sino por¬ 
que es la forma mas adecuada y conveniente a la sociedad en que 
vivimos, y al grado de civilizacion a que han llegado los pueblos. 
La monarquia absoluta es imposible hoy; ^peroquien se atrevera 
a decir que fue ayer desastrosa? La monarquia constitucional satis- 
face hoy cumplidamente todas las necesidades sociales; pero ^quien 
se atrevera a decir que las hubiera satisfecho ayer del mismo modo, 
y que sera, de hoy mas, la forma invariable de las sociedades hu¬ 


man as? 

Deducese de aqui, que los que condenan absolutamente una ins- 
titucion que ha existido por largo espacio de tiempo , no laconocen, 
la calumnian : asi como los que ensalzan una institution hasta el 
punto de concedei la la inmortalidad, ignoran que las sociedades 
estan sujetas a mudanzas y alteraciones sucesivas. Los primeros se 
insurreccionan contra la historia , fuente y origen de toda legitimi- 
dad : los segundos contra la Providencia, fuente y origen de la 
perfectibilidad y del progreso. Por esta razon , el siglo xix , here- 
dero de Jas reacciones funestas que han engendrado tan desastrosas 
doctrinas, en vez de caluinniar a las instituciones que pasaron, 
las juzga ; y en vez de aprisionar a las sociedades en el estrecho cir- 
culo (jue trazan sus efimeras concepciones, deja al porvenir que se 
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fecundeen.el seno del presente, protegiendo su fibre y exponta- 
neo desarrollo. Esta tendencia del siglo xix es eminentemente fi- 
losofica, porque es eminentemente imparcial; y debe dar por re- 
sultado una justa apreciacion de las diversas instituciones que han 
gobernado los imperios, y que han pasado en el mundo. Hubo un 
tiempo en que los hombres, movidos solo por odio 6 por amor, de- 
cretaron & unas instituciones la inmortalidad, y a otras instituciones 
la infamia : en que consideraron lo presente, como si no hubiera 
de pasar; lo futuro, como si no hubiera de existir; y lo que fue, 
como si no hubiera pasado. De hoy mas, no ser&licito a nadie eter- 
nizar lo presente, despreciar lo pasado, nisuprimir lo futuro. De hoy 
mas, la sabiduria del hombre no serd orgullosa y vana; porque su 
liorizonte tiene limites, su sabiduria debe humillarse ante la sabi¬ 
duria de Dios y ante la sabiduria de los siglos. 

Guiado por estas consideraciones, * no es mi animo declamar 
contra la monarquia absoluta, sino examinar, tan brevemente como 
me sea posible, los elementos que la constituyen, levantando los 
ojos h&cia su origen, siguiendola en su lento desarrollo, asi en los 
dias de su pujanza como en los de su decadencia, y acompahandola 
en fin en sus regios funerales. Este ex&men filosofico es de todo 
punto necesario; porque, habiendo sido la monarquia constitucio- 
nal su sucesora, es fuerza que averigiiemos el uso que debe hacer 
# de sus inmensas ruinas. Los defensores de las monarquias constitu- 
cionales no deben olvidar jamas que las monarquias absolutas han 
estado en quieta y pacifica posesion de la sociedad europea ; y que, 
al retirarse de la escena politica, han dejado detras de si una huella 
indeleble, intereses indesti uctibles, y vivisimos recuerdos. No de- 
ben olvidar jamas que si las monarquias absolutas han dejado de 
existir en el Mediodia de Europa, porque no son ya poderosas para 
satisfacer los nuevos intereses, las monarquias constitucionales seran 
efimeras y pasajeras, si no pueden satisfacer los intereses antiguos, 
que siendo igualmente respetables, deben ser igualmente respeta- 
dos. El unico problema que las instituciones politicas deben resolver 
para existir, consiste en encontrar el medio de satisfacer curnpli- 
damcnte tod os los intereses socialcs, asi los quo nacen y mueren,, 
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como los quesc perpetuan; asi los que interesan & los individuos, 
como los quo interesan a los pueblos : porque ni hay ventura para 
los pueblos, ni feUcidad para los individuos, ni estabilidad para las 
instituciones , euando entre los intereses no hay concordancia y ar- 
monia. 

La monarquia absoluta no comienza entre nosotros , como pre- 
tendon algunos, con la decadencia de nuestras antiguas cortes, y 
con el desmesurado poder de nuestros reyes en tiempos de la domi- 
uacion austriaca. Los reyes catolicos la recibieron en lierencia, 
euando levantaron los c-imientos de la unidad de Espana, euando 
dilataron su imperio por los mares, y euando dieron al mundo an- 
tiguo un nuevo mundo. Carlos I la recibio de sus manos magnifies, 
resplandeciente y gloriosa : Felipe II la heredo de Cdrlos I, v la en- 
trego A su posteridad, ataviada con negros ylugubres atavios. El 
ultimo de sus sucesores ocupo su imbecil existencia en abatir su 
magestad y su pompa; y euando el descendio al sepulcro, ella des¬ 
cends al mercado, encendiendo con su desnudez y su abandono 
los deseos de las dinastias europeas, como una estragada prostituta. 
Solo el pueblo espanol no salio al campo por ella; porque solo el. 
pueblo espanol podia contar una a una las arrugas de su rostro , y 
eontemplar en su frente el estrago de la prostitution y de los anos. 
Los Borbones hicieron bueno su derecho con la punta de la lanza, 
v acometieron la ardua empresa de reformar a la disoluta , de reju-* 
venecer a la decrepita , y de hacer apacible A la devota : pero lucid 
un dia en que, cansada ya de los reyes, se abandono al adulterio, 
prostituyendose a un soldado. En ese dia de triste recordacion, 
lauien fecha las graves alteraciones y mudanzas que han despeda- 
zado el seno de la nacion espanola; mudanzas y alteraciones, que 
han venido a terminarse en el dia en que la reina gobernadora rom- 
pio los vinculos que la ligaban con la monarquia absoluta. La revo- 
lucion que comenzo con un adulterio, se consumo con un divorcio. 
i Crande y severa leccion para la monarquia constitucional, que los 
eseandalos de la monarquia absoluta han hecho posible, y que en 
el dia de su expiation ha sido necesaria ! Si, lo que el Cielo no per- 
imta, olvidase liasta tal punto las lecciones de la historia, que 
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adaltera tambien, descendiera del trono & donde la levantaron los 
reyes para prostituirse a la muchedumbre en el lodo de las calles, 
entonces la misma expiacion purgaria el mismo delito; y la monar- 
quia constitucional desapareceria de nuestro suelo. 

Para alcanzar el orlgen de la monarqula absoluta, es necesa- 
rio subir hasta el orlgen de la monarqula espanola , y sorprender 
all! los elementos que en toda la prolongation de los* tiempos liis— 
tdricos lahan constituido una , inalterable, y, hasta nuestra edad. 
invencible. El enigma de las instituciones que el tiempo consagra, 
solo puede ser adivinado por el que penetra eon sus ojos en los orl- 
genes de las cosas, y por los que asisten al lento y sucesivo desar- 
rollo de las formas politicas y sociales : porque lo que el tiempo 
guarda, solo puede ser revelado por el tiempo. 

Cuando la ciudad de los Cesares, postrada y desfallecida, ab- 
dico el imperio del mundo , la soberaniade la tierra no por eso dejo 
de pertenecer al Capitolio. La ciudad de los Pontifices volvio a ser 
el centro de la humanidad, y el mundo volvio a gravitar hacia Ro¬ 
ma : lo cual no podra estranarse, si se advierte que solo Roma es- 
taba en posesion de un principio que habia de ser, andando el 
tiempo , fuente y orlgen de las sociedades modernas. Por la misma 
razon, cuando los Cesares, atentos solo & la defensa dela ciudad 
que los, abrigaba en sus muros, emanciparon sucesivamente las 
provincias lejanas de su imperio , esas provincias no quedaron huer- 
fanas y a la merced de los barbaros; porque con el cristianismo 
estaban en posesion del milagroso talisman que habia de amansar 
las iras, y contener el linpetu de los gigantes del polo. 

Entre las provincias del imperio, la peninsula iberica era sin 
duda en la que el cristianismo habia echado mas profundas raizes> 
cuando llego a consumarse la desmembracion del Occidente. Y sin 
acudir ahora a las fabulas admitidas por nuestros piadosos y cre- 
dulos historiadores, puede afirmarse que la sociedad espanola fue 
ganada al cristianismo , desde que su primer albor comenzo a lucir 
en el horizonte del mundo. Desde el primer siglo de la era cristia- 
na, hubo en la peninsula Iglesia , porque hubo fieles y hubo mar- 
tires. El concilio iliberitano fue el primero que se congrego en las 
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(iilalaclas regiones por donde fue extendiendose la domination'del 
Evangelio; y sus canones fueron el modelo y el asombro de los pa. 
dies congregados en el primer concilio universal de Nicea : vi- 
niendo a resultar de aqui, que la nacion espanola , hija primoge- 
nita del cristianismo, fue A un mismo tiempo la primera en creer, 
y la primera en discutir, hall&ndose de este modo en posesion, 
desde que comienza su historia, del principio en que se funda el 
poder, y del principio en que se apoya la libertad: unicos princi- 
pios que sirven de base y de fundamento A las sociedades huma- 
n as. 


La nacion que habia sido la primera en creer y ta primera en 
discutir, fue tambien la mas ardorosa e implacable en extirpar las 
heregias que llenaron de luto, e hicieron derramar l&grimas de do¬ 
lor A los fieles de la primitiva Iglesia. El nestorianismo, el rnani- 
queismo, el priscilianismo, y el arrianismo; esas protestas energicas 
de la razon sublevada contra la autoridad invasora; esas subleva- 
ciones intempestivas del principio del individualismo, que hubiera 
disuelto a las sociedades nacientes contra la fe; ese principio de co¬ 
hesion que salvo al mundo del caos, depositando en el mundo la 
idea de las gerarquias politicas, religiosas y sociales; esas here- 
gias, en fin, engendradas en su mayor parte en el misticismo sutil, 
fantastico y vaporoso del Oriente, despues de haber conturbado 
otros paises mas vacilantes en su fe, no hicieron mas que pasar por 
la superficie de nuestro suelo, sin que dejasen en el vestigios de su 
efimera aparicion, condenada, apenas sentida , por los concilios es- 
panoles. Ni se limitaron solo nuestros concilios A extirpar las here¬ 
gias y a admitir los canones de los concilios universales de la Iglesia: 
porque los ilustres varones que en ellos se congregaban, profunda- 
mente versados asi en materias de disciplina como en materias de 
dogma, aspiraron frecuentemente A tomar la iniciativa, y a impri- 


mir a los demas la direction en asuntos en que eran tan grande- 
mente entendidos. Asi fue que en el primer concilio de Toledo, 
cntrado apenas el siglo v de nuestra Era, se proclamd como sim- 
l)oIo de la fe, que el Espfi itu Santo procedia del Padre y del Hijo; 
docti ina que no habia sido recibida hasta entonces, y que despues 
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fu£ proclamada por la Iglesia universal en el cuarto concilio late— 
ranense, entrado ya el siglo xiii. 

Si despues de haber consignado , como un hecho social indes¬ 
tructible , la existencia en Espana del principio religioso, como 
principio dominante , ponemos la eonsideracion cn la estructura y en 
el organismo interior de la primitiva Iglesia, sorprenderemos en su 
orfgen el desarrollo del principio demoeratico, que, combinado con 
el principio religioso , aguardaba A la monarquia de los godos, para 
imprimir en ella aquella fisonomia religiosa y popular, que es ei 
caracter distintivo e historico de la monarquia espanola en toda la 
prolongation de su agitada existenda. La Iglesia era democratica. 
porque los obispos eran independientes entre si, y no reconocian 
ninguna autoridad superior a quien rindiesen parias y homenagc- 
Los pontifices de Roma aun no habian proclamado su derecho a la 
• monarquia universal : sus vicarios aun no se habian derramado 
por el mundo, y ni aun los metropolitanos existian. Los obispos 
procedian del pueblo, porque su eleccion era popular; gobernaban 
por medio del pueblo, porque gobernaban por medio de los conci- 
lios; y gobernaban por el pueblo , porque se ocuparon siempre en 
mantener viva su fe, intactas sus costumbres, y puras sus creen- 
cias. ■ 

Tal era el estado de la nacion espanola, cuando el imperio de 
los Cesares, sostenido solo, mucho tiempo liabia, por su volumen y 
su nombre, se desplomo abrumado por el grave peso de cien inva¬ 
sions simultaneas. Luego que los barbaros del Norte salvaron las 
fragiles barreras que los imbeciles senores de un imperio caduco 
opusieron a sus impetus, sus indisciplinadas hordas se derramaron 
por las maravillosas regiones que habian visto pasar delante de si 
como imagenes misticas y voluptuosas en sus suenos; y tomaron 
posesion , en desordenado tumulto, del magnifico Eden que la civi— 
lizacion las abandonaba en clespojos, como su tierra prometida. 

La imaginacion de los hombres de la presente edad, que no es 
bastante poderosa para abarcar en idea aquel inmenso naufragio de 
todas las sociedades, aquel violento trastorno de todas las institucio- 
nes, aquella profunda conmocion de tod os los intereses, no es has- 



— 7S — 

tante poderosa tampoco para pintar en nuestros dias la profundisima 
tristeza que hubo de apoderarse del mundo, y el prolongado y do- 
loroso gemido que debio des[)renderse de las entranas de los pue¬ 
blos. Pero si nuestra imaginacion no puede abarcar este cuadro 
espantoso de todas las miserias humanas, nuestra razon puede con- 
cebir y concibe , que en aquellos dias, para la humanidad de llanto 
y de amargura, debio fortificarse el sentimiento religioso en el co- 
razon de las naciones. El desgraciado necesita de la fe, porque 
esta necesitado de esperanza ; y la fe es la unica esperanza en el es- 
tremo infortunio. i Que fuera del triste naufrago , si no tuviera de- 
lante de si la inmensidad de los cielos, teniendo delante de si la 
inmensidad de los abisnios ? 

El infortunio que fue efecto de la invasion, fud causa del gi- 
gantesco desarrollo que alcanzo el principio religioso, y con el la 
Iglesia, que le representaba, en todos los paises que eran antes pro- 
vincias del imperio de Occidente. Pero debiendo limitar mis obser- 
vaciones por ahora k la influencia ejercida por esta catastrofe en 
Espana,me contentare con decir, que babiendo desaparecido en 
ella la administracion vigorosa, por medio de la cual tenian losem- 
peradores amarrado el mundo al Capitolio, solo quedaron en pie 
las instituciones municipales , olvidadas del duro vencedor sin duda 
por humildes y pequenas. Estas instituciones fueron el area santa en 
donde se refugio el principio social, desalojado violentamente de la 
capital del mundo, desde donde dilataba hasta los remates del im¬ 
perio la animacion y la vida. Roma al espirar nos dejo en legado la 
curia : y la curia, no pudiendo desarrollarse y crecer con el am- 
paro de los Cesares, se desarrollo y credo con el amparo de los 
obispos : no pudiendo ser protegida por el escudo de Roma, fue 
protegida por el escudo de la Iglesia. 

Deducese de aqui, que Espaiia en aquellos tiempos experi- 
mentduna revolucion absoluta. Antes de la invasion, el principio 
social se desarrollaba paralelamente con el principio religioso; las 
instituciones imperials con las instituciones eclesiAsticas; la auto- 
ridad delos decemviros, la de los ediles y la de los vicarios con la 
autoridad de los obispos. Despues de la desmembracion del impe- 



— 79 


rio, el principio religioso absorbi6 al principio social; las institucio- 
nes eclesi&sticas absorbieron a las instituciones imperial es; la au- 
toridad de los obispos absorbid la autoridad de los magistrados 
civiles; la Iglesia absorbio completamente al Estado. 

Jam&s ha existido en el mundo una autoridad mas legitima que 
la que ejercio la-Iglesia en aquellos tiempos azarosos. Ella debe ser 
legitima para los que buscan en la sancion religiosa la fuente de la 
legitimidad de las instituciones humanas : debe ser legitima A los 
ojos de los que conceden la legitimidad al poder que salva a las so- 
ciedades , cualquiera que sea su procedencia, cualquiera que sea su 
origen; porque la Iglesia fue para el hombre un asilo en la desgra- 
cia, y para la sociedad un abrigo en la tormenta y un puerto en el 
naufragio: debe ser legitima , en fin, para los que buscan el origen 


de la legitimidad en la aclamacion tumultuosa de los comicios po- 
pulares; porque no fue la Iglesia la que ensancho sus muros para 
aprisionar en ellos A la ciudad politica, sino que, por elcontrario, la 
ciudad politica fue la que vencio sus puertas en el dia del infor- 
tunio, la que convirtio al altar en trono, y en principe al sacer- 
dote. 

Const! tuida asi la sociedad espanola, los bdrbaros del Norte so 
precipitaron A fines del siglo iv en su seno. Los Suevos, conducidos 
por Hermerico, se apoderaron de Galicia y de una gran parte de 
Leon y de Castilla : los Alanos, conducidos por Ataeio, se derrama- 
ron por la Lusitania : y los Vandalos, guiados por Gunderico, se 
apoderaron de la Betica. Aun no habian tornado quieta y pacifica 
posesion de sus nuevos dominios estos barbaros conquistadores, 
cuando un nuevo pueblo mas numeroso , v aunque menos barbaro 
mas aguerrido, se precipito como un torrente sobre los conquista¬ 
dores y sobre los conquistados. Este pueblo fue el de los Godos, 
guiados por Ataulfo, a quien el imbecil Honorio, para que le dejase 
respirar algunos momentos en el jardin de la Italia, habia cedido 
las provincias de la Galia meridional y de la peninsula iberica. No 
es de mi proposito hablar aqui de los Vandalos, que agitados por 
la fiebre de efimeros establecimientos y de pasajeras conquistas, 
atravesaron nuestro suelo como una territica aparicion, para entre- 



garse despues en lenos endebles a la instabilidad de las ondas, \ 
probar fortuna en las playas africanas. Tampoco bablare de los 
Alanos que , vencidos por los Codes , fueron a perderse en las bias 
de los Suevos : ni de ios Suevos, en fin , que, con fin ad os en las 
dsperas montaiias que sirvieron de limite y de teatro a su domina- 
cion primitiva, lejos de ejercer sobre los nalurales un inllujo per- 
manente, se dejaron absorber por el pueblo conquistado, y con- 
vertidos a mediados del siglo vi a sus doctrinas ortodoxas, reci- 
bieron el yugo de sus costumbres y creencias. Mi atencion se fijai a 
exclusivaraente en la fisonomia del pueblo godo , que asento sobre 
la naeion espanola su quieta dorainacion y su pacifico senorio; ven- 
cedor de los imperiales y de todas estas razas barbaras, euyas 
tiendas flotantes y movibles se plegaban y desplegaban, sin repo- 
sarse jamas , al capricho de los vientos. 

No es propio de esta revista, aunque para mi proposito fuera 
quizas conveniente, entrar en una investigacion profunda sobre la 
tierra que fue cuna de los godos , a quienes unos hacen originarios 
del Asia , y otros originarios de las regiones occidentals del conti- 
nente europeo. Me bastard por ahora indicar aqui la necesidad, 
para los histOriadores que aspiren a ser filosofos , de dirigir cuida- 
dosamente su atencion hacia los diversos tipos de las diferentes 
razas de hombres, siguiendolas en sus emigraciones primitivas. 
Este estudio debe ser fecundo en resultados, si se atiende a que de 
la fusion de esos tipos y de la confusion de esas razas ban nacido 
las sociedades modernas , y d que en las profundidades de su exis- 
tencia interior se conservan siempre instintos vagos y confusos re- 
cuerdos, que no pueden explicarse sino por la organizacion inte- 
lectual de las razas A que ban debido su on gen ; y que no siendo 
explicados, quedan tambien sin explicaeion graves trastornos, 
grandes mudanzas, y profundas alteraciones sociales. 

Cuando los godos se pusieron en contacto con el imperio , ocu- 
paban las riberas del Danubio. Sus reyes (porque los godos obede- 
cieron siempre d reyes) eran como los de todos los pueblos bdrba- 
ros, impotentes en la paz, y absolutos en la guerra; su religion 
era una religion de sangre como la de los Escandinavos , con quie- 
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nes tenian , sino comunidad de origen , vmculos de parentesco. La 
divinidad que adoraban , era la divinidad atei radora cuyas colosa- 
les proporciones divisaban losEscandinavos ensus peligrosas corre- 
rias, al traves de las brumas eternas de sus mares. M&s relacioua- 
dos con el imperio romano que las demas naciones barbaras, no 
solo fueron los primer os que se familiarizaron con las aides de la 
civilizacion, sino que tambien fueron los primeros en doblar su no 
domada cerviz ante el blando yugo del Cristianisr.no, que debia 
convcrtir su ferocidad en mansedumbre; como la civilizacion ro- 


mana debia convertir en pompa fastuosa y refinada su antigua 
sencillez y su primitiva rudeza. 

Es probable que la luz del Cristianismo eomenzo a difundirse 
en las regiones que el los habitaban , desde que habiendo ocupado 
Constantino el trono de los Cesares, se hizo soldado de la cruz, y 
milito bajo tan glorioso estandarte contra las antiguas creencias, en 
nombre del Evangelio. La historia no nos refiere si la nueva reli¬ 
gion , que lo era de paz y de concordia, pudo inocularse 6 no fa- 
cilmente en el tumultuoso campamento de los Godos, a pesar de 
su religion antigua, que consagraba la venganza como un deber, y 
divinizaba a las pasiones en tumulto. Lo mas conforme & las pro- 
babilidades historicas es, que al inocularse en el seno de aquella 
sociedad barbara, conquistadora y grosera el gerrnen de una reli¬ 
gion pacifica, espiritualista y clemente, se produjesen grandes 
conflictos, envenenadas cliscordias, y apasionados rencores, que 
debieron pasar sin ser percibidos del mundo : porque el mundo era 
Roma ; y Roina , ciega para mirar las revoluciones interiorcs de los 
pueblos que habian de escupir sobre su man to de pur|)ura y lui mi¬ 


liar en el polvo su corona, solo tenia ojos para mirarse 
devorando su ya gastada existencia en locos devaneos 


a si i 
y en 


nisnra, 

fastuo- 


sas liviandades. Sea de esto lo que quiera, es un punto historico 


averiguado, que el emperador Valente les envio misioneros, y quo 
se convirtieron a la fe sin resistencia , adoptando el arrianismo <]ue 


era a la sazon la secta dominante. 


Los Godos, pues, al descender por las vertienles men'< 
de los Pirineos para tornar posesion de la magnsbca joya 


ionalcs 
que les 
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habia sido cedida, se encontraron en esta posicion con respeeto k 
la peninsula iberica. El primero entre los pueblos barbaros que 
habia abrazado el Cristianismo, tomaba posesion de uno de los pri- 
ineros entre los pueblos civilizados que se habia inflamado con su 
lumbre. El primero entre los pueblos barbaros que se habia puesto 
en contacto con la civilizacion romana, y el unico en cuya fisono- 
infa podian divisarse entre sombras sus reflejos, tomaba posesion 
de una provinc-ia de Roma. En esto consistia su semejanza : vease 
ahora en lo que consistia su diferencia. El primero entre los pueblos 
barbaros que habia abrazado el arrianismo , tomaba posesion de un 
pueblo que habia hollado con su planta todas las heregias : el pri¬ 
mero entre todos los pueblos b&rbaros que mostro una pasion fre- 
netica por las pompas imperiales, el primero que aspiro a centra- 
lizar el poder y a restaurar en su raza la monarquia fastuosa de los 
Cesares, tomaba posesion de un pueblo que, dividido en fracciones 
independientes y hostiles, antes de que su nacionalidad se perdiera 
en el gigantesco imperio de Roma, habia vuelto a dividirse en tan- 
tas fracciones como curias, cuando el coloso despedazado y ex&ni- 
me retiro de el su manto de plomo , cuya irresistible presion le ha¬ 
bia dado una facticia unidad, y una efimera coherencia. 

La semejanza entre el pueblo conquistador y el pueblo con- 
quistado explica de un modo satisfactory la corriente magnetica 
de mutuas simpatias que se establecio como por.encanto entre ven- 
eedoresy vencidos. Si A esto se ahade, que asi el pueblo conquis¬ 
tador como el pueblo conquistado eran bastante numerosos para 
conservar intactas su nacionalidad y su existencia, no podrd ex- 
tranarse que la fusion de ambos pusiese un termino a su lucha , que 
no podia terminarse con la preponderancia material del uno, y con 
el exterminio completo del otro. 

Pero si la semejanza entre el pueblo conquistador y el pueblo 
conquistado fue bastante poderosa para prevalecer sobre sus dife- 
rcncias en los generosos instintos de las masas populares , las cosas 
no siguieron el mismo saludable rumbo en las altas regiones de la 
administracion y del gobierno. Entre la nacion oficial y la nacion 
verdadera ; entre los revesgodos, que gobernaban por medio de sus 



nobles y para sus nobles, y la sociedad que obedeeia, se levantaba 
un valladar eterno, una barrera insuperable. La Iglesia ortodoxa 
de Espana miraba como una horrible abominacion el predominio 
oficial del arrianismo, que siendo raquitico y debil porque la socie¬ 
dad le condenaba, aspiraba a ser en medio de su debilidad reac- 
cionario; y engalanado con la purpura real, anadia al escandalo 
de su dominacion el escandalo de su impudencia. Por otra parte, 
los prelados de la Iglesia ortodoxa, que habian sido los verdade- 
ros sucesores de todos los magistrados imperiales, asi politicos como 
civiles, y que habian crecido desmesuradamente en poder con la 
desmembracion del imperio, no podian mirar con ojos impasibles, 
con frente serena y con igualdad de animo al pueblo adveuedizo 
que les habia arrebatado el cetro de la dominacion , condenandolos 
a la obediencia y la ignominia. 

Este antagonismo funesto, por una parte, entre la magistratura 
goda, considerada como un poder nuevo que se impone , y el sa- 
cerdocio espanol, considerado como un poder vencido que aspira a 
reconquistar su imperio, y que resiste; y por otra , entre la misma 
magistratura como representante de una secta odiada, y el mismo 
sacerdocio como simbolo de la doctrina ortodoxa, pasto sustancioso 
entonces de las creencias nacionales; este antagonismo, repito, en- 
tre ambiciones que se encuentran, entre fuerzas que.invaden y que 
resisten, entre intereses que pugnan , entre dogmas que se conde- 
nan, y entre principios que se excluyen, duro, con alternativas 
diversas por parte de los combatientes, por espacio de mas de siglo 
y medio. En tan dilatado periodo , la sociedad experimento dsperas 
alteraciones y mudanzas; porque el poder oficial no fue su legftimo 
representante : y no siendolo, la idea de la insurreccion hallo aco- 
gida, como una cosa santa y legftima de suyo, en todos los corazo- 
nes. Esta idea anarquica, disolvente no solo se introdujo en la 
ciudad politica para sublevar al subdito contra su soberano, sino 
que se introdujo tambien en los hogares dom^sticos, y disolvi6, 
con menoscabo de la moral y las costumbres, los vinculos que li- 
gaban en un orden gerArquico A todos los individuos de una misma 
familia. 



Sin embargo , no era dificil [trover dial itabia do, ser el term inn 
do esta India enearnizada v dc cste comitate sin tregnas. En los 
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primcros t.iempos despues do la conquista, los godos , unidos por 
una fo comun y |>or unos mismos intcreses , pngnaban por conser¬ 
ve* o! podor on sus jcfes nalurales, y por loner a raya los impetus 
de los espauoles subyugados, quo eombatian tambien on nombre 
de mi dogma comun , de unos mismos inlcrescs y do linos mismos 
infortunios. Poro muy pronto, como lie manifestado ya, se estrccho 
grnndemenle la distancia entre los dos pueblos rivales y outre las 
dos luiestes enemigas. Los godos, puestos en contacto con los natu¬ 
rales del pais, y expuestos al influjo del infatigable proselitismo 
de los prelados ortodoxos, fucron incorporandose en las filas de los 
verdaderos crcyentcs, y comenzaron a mostrarse tibios en el man- 
tenimiento del poder que no liabian conquistado para ellos, sino 
para infeudarlo en una aristocracia aborrecida y turbulenta. El 
pueblo godo fue el primero quo deserto de las bias de sus nobles y 
de sus re yes : un instinto democratico le condujo al campamento 
enemigo, en donde ni habia reves ni habia nobles, sino una sola 
bandera que tremolaba al a ire todo un pueblo. La cuestion enton- 
ces vario de naturaleza v dc indole ; porque habiendo sido al prin- 
cipio una cuestion de razas , confundidas estas razas entre si hasta 
cierto punto, se eonvirtio en una cuestion de closes, lin la primera 
epoea de la lucha , la cuestion que entre los combatieutes se venti- 
laba, podia reducirse a los terminos siguientes. = ^Sacudird el 
pueblo espanol su yugo? i se afirmara el pueblo godo en su victo¬ 
ria ?=En la segunda epoca de la India, la cuestion que entre los 
combatieutes se ventilaba, puede enunciai'se de este modo.—^Pre- 
valecera la monanpiia arislocratica y nobiliaria? i Prevalecera la 
monarquia sacerdotal y democratica ? = Entre estas dos cuestiones, 
hay un al)ismo sin puente. 

La monarquia se vi6 cntonces abandonada del pueblo, y solo 
pudo contar con cl fr^gil apoyo dc una nobleza debilmente consti- 
tuida , puesto que sus filas estaban abiertas los grandes dignata- 
rios de la corona. ^Conio podria salir airosa de la lucha empenada 
contra (d pricipio sacerdotal y democratico una clase sin estabili- 
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dad y sin iijeza ? Encastillada la monarquia en sus ultimos atrin- 
cheramientos, apelo, antes de sucumbir, al iinico recurso de los 
gobiernos enervados y debiles, al recurso de la proscripcion y de 
sangrientas reacciones; pero las reacciones no son poderosas para 
combatir el espiritu de proselitismo, cuando el sentimiento reli- 
gioso arde como una llama inextinguible en el corazon de las rnasas 
populares. Nada pueden contra las ideas los verdugos, ni contra la 


fe los cadalsos. La verdad ortodoxa, dilatando sn esfera de action y 
su movimiento expansivo, llego a penetrar hasta en los palacios de 
los reyes; como si quisierael Cielo atestiguarla inmortalidad y la glo¬ 
ria que la estabanreservadas, permitiendo que se ostentdi a invulne¬ 
rable y vencedora, aun en las estancias mi sirs as de sus duros opreso- 
res. Asi fue, que mientras que los reyes godos lanzaban decretos de 
proscripcion, hubo reinas que ganadas a lafe derramaron ldgrimas 
silenciosas por los que cenian sus sienes con la corona del martirio. 

Tal era el lamentable estado de la monarquia , cuando Leo- 
vigildo ocupo el trono vacilante de los godos a fines del siglo vi. 
Obligado a defender contra los franceses sus posesiones traspire- 
n&icas, contra los imperiales el litoral de la Betica, y contra la 
preponderancia alarmante de la Iglesia ortodoxa el corazon de sus 
dominios, desplego una actividad y una constancia dignas de me- 
jor fortuna, en tan arduo y azaroso empeiio. Pero una mancha in- 
deleble, porque fue una mancha de sangre y un crimen espantoso, 
aun en'aquellos tiempos de costumbres Barbaras y feroces, han 
hecho odiosa la memoria de aquel principe legislador y guerrero. 
Su hijo Hermenegildo, convertido a la fe, alzo su pendon hollado, 


hizo armas contra su padre , y se puso al frente de los que mal 
avenidos con la estabilidad de las institueiones, aspiraban a ecliar 
los fundamentos de un nuevo orden de cosas, mas conforme con 
sus propios intereses, ymas ajustado a lascreencias populares. El 
crimen del hijo irreverente y sedicioso provoco el instinto del cri¬ 
men en el duro pecho del padre desnaturalizado : la venganza 
castigo a la irreverencia, y el trono de los godos se vio regado 
con la sangre de un principe rebelde, a quien la iglesia iia coio- 


cado en la lista de sus martires. 
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Mai guardada la monarquia por los magnates que debian ser su 
escudo y su defensa ; hostilizada por el pueblo espanol, que la miro 
sieinpre con rcpugnancia y con odio; desamparada por las buestes 
mismas que en tiempos mas venturosos la dieron explendor, y la 
conquistaron renombre; introducida en el seno de la familia real 
la division y la discordia; regado el trono, en fin, con la sangre 
fecundadel martirio, no pudo resistir a los embates de la suerte, 
ni d los recios vaivenes de su deshecba borrasca. Entonces Reca- 
redo, principe tan prudente y avisado, como popular y religioso, 
se convirtio a la fe, y ajusto pazes con la Iglesia. 

^Cudl fue el significado de esta revolucion en los analeshisto- 
ricos de la monarquia espanola? ^Cual fue el valor politico y so¬ 
cial de esta mudanza? ^Hasta donde y hasta cuando se prolongo 
su poderoso influjo en nuestros destinos sociales? Question es esta 
que desgraciadamente no ha sido fijada , ni ha sido resuelta por 
naturales ni por extranos todavia. Y sin embargo, sin que lo sea 
cumplidamente, no podrd ser caracterizada la monarquia abso- 
luta, identica siempre d si misma entre nosotros, no solo en los 
elementos que la constituyen , sino tambien en los fenomenos so¬ 
ciales que la han acompanado 6 seguido en las diversas fases de 
su no interrumpida existencia. 

Ya hemos observado antes, que cuando fue desmembrado el 
imperio de Occidente, en la nacion espanola, desmembrada tam¬ 
bien por la ausencia de las institueiones imperiales, no bubo mas 
que un principio comun, y una institucion publica : el principio re¬ 
ligioso, y la Iglesia. De donde resulto, que siendo los sacerdotes los 
unicos representantes del unico principio social que a la sazon 
existia, fueron tambien los unicos magistrados politicos, religiosos 
v civiles. Ahoi a bieu : como al caracter augusto de representantes 
del unico principio social y de las creencias comunes, reunian 
tambien la calidad de ser elegidos en elecciones populares , resulto 
que su gobierno fue eminentemente democratico ; y lo fue en toda 
ia estencion de la palabra, puesto que gobernaban en nombre de 
fas creencias y por los sufragios del pueblo. En este estado se im- 
puso d la sociedad por la fuerza de las annas la monarquia de los 
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godos. Los godos no tardaron en adoptar las creencias y la religion 
de los vencidos, y entonces sucedio que abandonaron la defensa 
de sn propia rnonarquia. Ahorabien: entre el gobierno de los reyes 
godos y el de los obispos, entre la Iglesia y la rnonarquia, bubo 
esta difereneia notable. Los obispos eran elegidos por el pueblo; 
los reyes eran elegidos por los nobles, de una raza privilegiada : 
los primeros eran los representantes de la creencia comun y de los 
intereses comunes : los segundos representaban una creencia espe¬ 
cial e intereses especiales : los primeros eran democraticos en sus 
ideas v en su origen : los segundos eran aristocraticos en su origen 
y en sus ideas. La Iglesia , en fin, era representante del derecho 
comun : la rnonarquia, representante del privilegio. 

Siendo esto asi,.la conversion de Recaredo no fue solo, como 
da n a en tender nuestros cronistas, por no decir historiadores, 
un acontecimiento feliz para la Iglesia, sino tambien y mas prin- 
cipalmente, una revolucion en la indole de la rnonarquia, un 
trastorno completo en el Estado. Con efecto, los r eyes, que antes 
lo eran por eleccion de los nobles, lo fueron ya principalmente por 
eleccion de los obispos; es decir, que lo fueron por eleccion del 
unieo poder democrdtico que a la sazon existia. Por donde se ve, 
que con la conversion de Recaredo la rnonarquia, de aristocrdtica 
que era, se convirtio en democratica por su origen. Mientras que 
los reyes godos fueron arrianos, la rnonarquia goda solo represento 
la creencia exceptional de una clase privilegiada, con intereses y 
derechos especiales. Despues de la conversion de Recaredo , la mo- 
narquia, representando las creencias de todos, represento el dere¬ 
cho comun y los intereses comunes; resultando de aqui, que la 
rnonarquia, de aristocratica que era en sus ideas y en su origen, 
se transformo en democratica por su origen, y democratica por 
sus ideas. Es imposible concebir un trastorno mas completo en la 
constitucion esencial de la sociedad espanola. Los que’ no conci- 
ben una mudanzaen la constitucion politica del Estado, sin que la 
atestigue la sangre, y sin que la publiquen las conmociones, care- 
cen de todo punto de sentido historico; puesto que ni toda con mo- 
cion lleva en su seno un cambio de los elementos constituyentes 
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tie ia socicdad quo lastisna; ni para qae ese cambio se verifique, 
es necesario que el ala del lmracan conmueva el suelo de las na- 


ciones. 


Cuando la Iglesia abrio sus puertas para recibir al ilustre con- 
vertido, todos ganaron con esta reconciliacion sublime. Salio ga- 
uancioso el pueblo; porque triunfo el derecho comun sobre los pri— 
vilegios nobiliarios (1). Salio gananciosa la Iglesia; porque los 
concilios , sin perdcr su caracter sagrado de asambleas religiosas, 
tuvieron el caracter augusto de asambleas politicas y civiles, ocupa- 
das en legislar y hacer reyes. Salio gananciosa en fin la monarquia; 
porque, fortificada con la sancion popular, y rejuvenecida en lasfu- 
entesbautismales de la Iglesia, se asento en el Meno de su mages- 
tad y de su pompa sobre una base mas ancha r sobre cimientos mas 
lirmes. Solo el elemento aristocratico quedo vencido en la lucha , y 
quedo vencido para siempre. Mas adelante veremos, no sin luto en 
el corazon ni sin lagrimas en los ojos, como penetraron las tempes- 
tades, para alterar la serena superficie de la sociedad espanola, 
por este inmenso vacio. Por aliora nos basta consignarle como un 
liecho indestructible; porque aunque los grandes dignatarios de la 
corona y los godos de esclarecido linaje tuvieron asiento en los con- 
cilios, fueron siempre menos en numero y en importancia que los 
prelados cclesiasticos, fuertes de suyo, y fuertes tambien porque 


(t) Esfo no quiore decir que el dereclio comun consigniese entonces una victo¬ 
ria absolula sobre los derechos excepcionales : para aslslir a csa victoria, es nece¬ 
sario descender al examen de las sociedades modernas ; pero siempre es cierto que 
las dislincionos enlre la raza vencedora y la raza vencida, y entre las diversas cla- 
scs de una misma raza, comenzaron a ser menos tiranicas e inflexibles, desde la 
epoca de la conversion de Recaredo; y que fueron debilitandose de dia en dia, en 
los rcinados de sus sucesores. Por manera que pijedc afirmarse*, sin temor de ser 
desmentido por la historia, que con cl primer rey g'odo que se convirtio a la fe, se 
inoculd en la.sociedad espanola el principio democratico , que alcanzo despues fa- 
ctlmente un irresistible desarrollo : y que, desde el dia cn que se inoculo en la so- 
ciedad, estuvo siempre en progreso, miontras que el principio aristocratico estuvo 
siempr(‘ cn dmuhneia ; viiiumdo a rcsullar de aqui la completa victoria del prime- 
ro, y la desaparicion completa del segundo : en este sentido, puede decirse que 
d«‘sd(i luego fue el primero dominante, y el segundo dominado : porque es do- 
minanle el principio que progreso., y dominado el principio que declina. 
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tenian en su abono las simpatias populares. Desde que Recaredo, 
humillandose ante el altar, fue ganado k la fe, el sol refulgente de 
la Iglesia brillo inextinguible en su zenit, mientras que el sol de la 
aristocracia declino moribundo hdcia el ocaso, hasta extinguirse* 
como un astro sin lumbre , en el lejano horizonte. 

A1 ajustarse el pacto de alianza, entre el pueblo y la Iglesia por 
una parte, y la monarquia por otra , asi los reyes, como el pueblo y 
los prelados , fueron explendidos y generosos. Y lo fueron de tal 
manera, que no parece a primera vista sino que cada una de las 
partes contra tan les abdico en beneficio de la otra todo el poder so¬ 
cial , sometiendose de buen grade a su merced, y confiandola la di- 
reccion de sus destinos. El observador que examine uno a uno los 
diversos poderes que en aquella edad remotisima contribuyeron a 
formar la constitucion naciente de la sociedad espanola, creera re¬ 
con ocer el atributo de la omnipotencia en cada uno de los poderes 
que son objeto de su investigaeion y de su examen. Y sin embargo, 
como la omnipotencia social es de suyo indivisible, en el animo de 
ese observador habra un perpetuo conflicto entre la razon y la his- 
toria, entre la teoria y la practica, entre los principios y los lie- 
clios. Si pone sus ojos en la Iglesia, vera k sus pies a los reyes, 
verd en su mano un cetro, y en su frente una corona : y subyu- 
gada su imaginacion con este espect&culo imponente, depositara 
en la Iglesia la omnipotencia social; y su corona y su cetro seran a 
sus ojos el simbolo de la mas pesada dictadura. Si dirige susiniradas 
hacia el trono, le vera frecuentemente ocupado por principes que 
llegaron hasta el por la senda del delito ; por principes que se vis- 
tieron un manto de sangre , y que vestidos con el, recibieron in- 


ciensos y adoraciones de los principes de la Iglesia. i Como el que 
antes era siervo, se ha convertido en senor? ^Cdmo la que antes era 


rein a , es va vil y perdida cortesana? i Como el que antes humillo 
su frente en el polvo , alza su frente a las nubes? i Como la que an¬ 
tes tocaba con su frente al Cielo , se arrastra como un replil por los 


palacios? T)e esta manera el observador superficial, al penetrar con 
sus ojos en el intrincado laberinto de los origeens de nuestra mo¬ 
narquia, examinando los poderes uno a uno, vera en todos, lioy la 




omnipolencia, manana la servidumbre. Y si a embargo , ni la idea 
do la obediencia pasiva, asociada a la de servidumbre , puede ave- 
nirse con la idea del mando, asociada a la del poder ; ni la omnipo- 
tencia puede existir donde son muchos los poderes, puesto que asi 


en el mundo moral como en el mundo fisico, cuando la unidad se 
fracciona en diferentes unidades , todas han de ser forzosamente li- 
mitadas. Los poderes se limitan en la sociedad, como los cuerpos en 
el espacio. 

Descendiendo ya al examen impartial y completo de las reali¬ 
dades historicas, veamos si es real 6 es aparenle ese conflict© entre 
lo que deponen los hechos y lo que niega la razon, entre lo que 
atirma la historia y lo que niega la filosofia. 

La Iglesia de Espana llego a su ultimo grado de explendor con 
la conversion de Recaredo y con la piedad ferviente de todos sus 
sucesores. Pasando del periodo de su infancia al periodo de su vi- 
rilidad , de su estado domestico , por decirlo asi, a su estado pu¬ 
blico , la que antes era una fuerza social, se convirtio en una ins- 
titucion politica; viniendo el derecho a legitimar un hecho que no 
podia ser suprimido. Los principes de la Iglesia salieron entonces 
del estrecho recinto desde donde en nombrede Dios dominaban las 
conciencias, y penetraron en el foro para entender en los mas gra¬ 
ves asuntos del Estado. Los reyes sometian a su deliberacion aquellos 
decretos que interesaban a la universalidad de sus siibditos ; de¬ 
er etos , que no podian adquirir el caracter augusto de la perpetui- 
dad, no siendo aprobados por los concilios nacionales. Esta practica 
establecida, si no por ley, por costumbre, dio a los concilios unin- 
llujo poderoso en todo lo que decia relacion con el bicnestar de los 
pueblos, deposilando de hecho en la Iglesia una gran parte de la 


potestad legislative. Pero aun era mayor la alteza y sublimidad de 
sus atribuciones : si el trono estaba vacante, solo A los concilios 


tocaba elegir al nuevo rey : si el nuevo rey, que era su hechura, 
manchaba el trono con un crimen , los concilios tenian el derecho 


y el deber de censurarle : si se mostraba sol do a las exhortaciones 
del cuei po sacerdotal, que le habia sacado de la nada para cenirle 
una corona , el cuerpo que pudo elegirle , podia tambien deponer- 
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le. Losque tuvieron poder para llenar un trono vacante, tuvieron 
poder para dejar un trono vacio. 

Pero el mas bello floron de la corona de la Iglesia era el sublime 
protectorado que la ley la concedia sobre los debiles, y el poder 
censorio que ejercia sobre los que ocupaban, para bien de la socie- 
dad y no para el suyo propio, las eminencias sociales. Los humil- 
des que, oprimidos en aquella edad de hierro, no alcanzaban la 
debida proteccion de sus jueces , apelaban de sus sentencias al tri¬ 
bunal de los obispos , en donde estaban seguros de alcanzar justi- 
cia, de recibir consuelo , y de encontrar arnparo. Y no se crea que 
este magmiico atributo de la dignidad episcopal era considerado 
como un derecho en aquellas edades de fervor religioso, de abne- 
gacion entusiasta y de generosos sacrilicios : en el concilio IV de 
Toledo se impone a los obispos este protectorado como una obliga- 
cion santa, de cuyo cumplimiento debian responder ante los con- 
cilios nacionales. Esto consiste en que la idea de los deberes estaba 
entonces tan hondamente grabada en las conciencias, como la de 
los derechos en nuestros corazones. Cuando estas dos ideas se com- 
binan en justa proporcion , y se dividen como hermanas el imperio, 
son como benignos astros que dilatan una luz igual, serena y apa- 
cible por el mundo : durante su rapida dominacion , el espectaculo 
de las sociedades es magnifico de ver, como es magnifico de ver 
el espectaculo de un cielo sin nubes, de un mar sin borrascas , de 
una aurora sin mancilla, y de un sol sin eclipse. Pero cuando !a 
idea del deber domina sola como reina , 6 cuando la del derecho se 
apodera de una sociedad como su legitima senora, entonces el er¬ 
ror alza su frente sobre el mundo. El sacrilego divorcio de esas dos 
ideas necesarias es forzosamente seguido de graves trastornos en 
los Estados, de r&pidas alteraciones en las costumbres, y de hon- 
dos estremecimientos en las sociedades. Entonces los pueblos, aco- 


metidos de un vertigo qne los subyuga , 6 de un marasmo (jue los 
petrilica, seven condenados a una muda postracion, 6 k una con¬ 
vulsion galvanica. Si la idea de los deberes es la dominante, los 
pueblos buscan la servidumbre, y la encuentran : si la de los dere- 
clios es la dominante, piden una revolucion, y la obtienen. Laepoca 
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en que domina la primera, es la epoca de los mart-ires; la epoca. en 
quo domina la segunda, es la epoca de los tribunos. Entrambasson 
epocas en que, dividido el mundo en zonas, se clasifican los hombres 
en fanaticos que prevalecen, y fanatic-os que sucumben. Si entre los 
fanaticos politicos v los fan&ticos religiosos fuera forzoso elegir, ele- 
giria siempre mas bien a los que aspiran a conquistar el trono de Dios 


que a los que conmueven los tronos del mundo; porque , mientras 
que en la orgullosaexaltacion delos segundos, bay un no se que de 


materialista y de terrestre quedegrada, en la resignadahumillacion 
de los primeros, hay un no se que de ideal y de espiritualista que ele- 
va. Los tribunos suelen tener en un cuerpo lib re una alma esclava; 
como los martires en un cuerpo esclavo una alma libre. Yo prefe- 
rire siempre & la bajeza del tribunado, la suhlimidad del mar- 


tirio. 


Volviendo & anudar el hilo de mis ideas , dire, que cuando una 
institucion domina en el santuario de las conciencias como depo- 
sitaria de la moral y del dogma , en la esfera de las acciones como 
revestida de un protectorado augusto sobre los debiles y los menes- 
terosos, en la esfera de la legislacion como asociada a la elaboration 
de las leyes, en la esfera de la politica como revestida de la facultad de 
elegir, censurar y deponer al gefe del Estado ; esa institucion reune 
en si, a primera vista cuando menos , todos los caracteres de la mas 
pesada dictadura y del mas acervo despotismo. Porque ^en donde 
reconoceremos los atributosdel despotismo, de la dictadura y de la 
omnipotencia social, si no los reconocemos en una institucion que 
domina los pensamientos y clirige las acciones , que da leyes a la 
sociedad e impera sobre las costumbres, quo es senora a un mismo 
tiempo de la ciudad politica y de la ciudad religiosa , del ciudadano 
y del hombre? Y sin embargo, a pesar de que la Iglesia, despues de 
la conversion de Recaredo, aparece, A primera vista, revestida de 
todos estos caracteres, examinada mas de cerca, aparece a nucstros 
ojos como una institucion fuerte si y poderosa, como en aquellos si- 
glos de barbarie y de rudeza convenia , pero no despotica y dicta¬ 
torial; porque su naturaleza y su indole resisten el despotismo, y 
excluyen la dictadura. 



Para demoslrarlo asi, bastard observar, lo primero, que la 
dominacion dc la Iglesia tenia su fundamento y su origen en el re- 
conocimiento voluntario de esa misma dominacion por parte de la 
sociedad espanola , y que para poner un termino d sus escesos, no 
era necesaria una insurreccion de los brazos , sino una insurreccion 
de los espiritus , que es sicmprc posible y hacedera. De donde re¬ 
sult 6 , que la Iglesia , en el ejercicio de su poder, no goberno en el 
sentido de sus propios deseos, que es lo queconstituye el caracter 
esencial de los gobiernos despoticos, sino mas bien en calidad de 
interprete y de reprcsentante de los deseos y de los intereses co- 
munes. Es necesario observar, lo segundo, que las facultades le- 
gislativas de los concilios no fueron nunca consideradas como an 
derecho legal, sino como unaconcesion graciosa, debid a a la mer- 
ced y a la religiosidad dc los reyes. Es necesario observar, en fin, lo 
tercero, que la convocacion de los concilios nacionales pertenecia 
tan exclusivamente al rey, que podia convocarlos todos los afios, 6 
no convocarlos jamas, segun cumpliese a su voluntad 6 a su antojo. 
Asi fue que entre el tercero y el cuarto corrio un intervalo de cua- 
renta y cuatro afios , y de diez y ocho entre el decimo y el onceno. 
Si a esto se anade que, asi como los concilios tuvieron la facultad 
de elegir a los reyes, asi tambien los reyes tuvieron ya en esta epoca 
el der echo de nombrar en sede vacante los obispos, se vera con 
asombro cuanto se disminuyen y rebajan las colosales proporciones 
con que aparecio a nuestros ojos , quebrantados con sus maravi- 
llosos reflejos, la Iglesia de Jesueristo. Todo lo que con razon puede 
afirmarse de ella, es que como simbolo de la unidad espanola era 
a todas luces respetable, y por todos profundamente respetada : 
que los reyes, para poner sus disposiciones legislativas a salvo de 


la desobediencia y aun al abrigo de la censura, buscaban sn sail- 
cion en el voto de los concilios nacionales, legitimos represen tan tes 
de la opinion publica , puesto que sin ser elegidos por el pueblo, 
eran los unicos represen tan tes de las creencias y de los intereses 
eomunes. La Iglesia, en fin , no ejercia una accion absorbentc , sino 
una accion necesaria sobre el pueblo , en calidad de reprcsentante 
del principio religioso; y sobre la corona, en calidad de represen- 



(ante del pueblo. Mas bien que un poder, era el indispensable coin- 
piemen to de todos los poderes del Estado ; porque el principio 
religioso era, para la corona , el principio de la fuerza; y para la 
sociedad, el principio del derecho. 

Si prescindiendo absolutamente de la Iglesia, que como aca- 
bamos de ver, modificaba con su accion la indole de los poderes, 
contemplamos en su severa e imponente magestad a la monarquia 
de los godos, despues de la conversion de Recaredo, tambien a 
primera vista creeremos reconocer en ella los atributos de la omni- 
potencia social, y de la mas ominosa dictadura. 

El rey no tenia mas que dos limitaciones en el ejercicio de su 
poder soberano. En virtud de la primera, no podia condenar a 
ninguno de sus subditos, sin haber escuchado su defensa con ar- 
reglo a las disposiciones legales. En virtud de la segunda, sus de- 
cretos no podian adquirirel caracter de la perpetuidad, sin la apro- 
bacion del concilio compuesto de los barones y prelados. Fuera de 
estas 1 estricciones, de las cuales la ultima menoscababa poco su 
autoridad , y la primera es base esencial de tod a bien ordenada 
monarquia, el rey gozaba de un poder omnimodo y absoluto : tan 
omnimodo y tan absoluto, que parece a primera vista dictatorial v 
despotico. El rey eonducia las huestes a la guerra, gobernaba & los 
pueblos como soberano en la paz, y dirimia por si, como juez supre¬ 
mo, 6 por sus delegados, las contiendas que se originaban entre sus 
subditos, en toda la extension de susdominios. Ni se limito a estas 
augustas atribuciones su autoridad soberana , sino que viniendola 
estrecho el anchuroso espacio en que se agitaba y se movia , inva- 
did las atribuciones del sacerdocio, dominando asi a un mismo 
tiempo en el Estado y en la Iglesia. El tribunal del rey fue tribunal 
de apelacion de los metropolitanos, aun en materias puramente ecle- 
sidsticas, siendo este derecho consentido por el pueblo y sancio- 
nado por los concilios nacionales , que solo el rey podia convocar, 
y cuyas decisiones necesitaban su confirmacion para ser legitimas y 
valederas. Ni se contento tampoco con invadir las atribuciones de 
la Iglesia, sino que invadio tambien las atribuciones del pueblo. 

Ya hemos manifestado masarriba que el pueblo estaba en pose- 
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sion del derecho de elegir a los obispos, antes de la conversion de 
Kecaredo. Cuando esta conversion vino a producir un trastorno en 
el Estado, nohubo institucion ningunaque no experimentase altera- 
ciones y mudanzas. La Iglesia , cuya estructura democratica anali- 
zamosen otrolugar, seconstituyo entonces gerarquicamente, re- 
conociendo por primera vez la autoridad de los metropolitanos, y 
aun la de los Pontifices , que en equella epoca comenzaron a ejer- 
cer influjo en los asuntos interiores de la nacion espanoia. Esta 
mudanza en la estructura v en el orden gerarquico de las digni- 
dades de la Iglesia, fue seguida de otra mudanza analoga en su 
constitucion electoral; puesto que desde entonces el derecho de 
elegir d los obispos comienza a escaparse de las manos del pueblo, 
v pasa insensiblemente a las manos de los reves. A1 principio, el 
derecho de elegir se transformo, para el clero inferior y para el pue¬ 
blo, en derecho de proponer. El metropolitano de Toledo le heredo 
transformado en derecho de recomendar. Pero siendo , en estas di- 
versas transformaciones , derecho exclusivo del monarca elegir en- 
tre los nropuestos, y agraciar a los recomendados , solos los mo- 
narcas estuvieron en posesion, desde entonces, del derecho de 
elegir. 


Si hay una monarqui'a que, examinada superficialmente, deba 
parecer despotica, esa monarquia es la de los godos despues de la 
conversion de Recaredo. Y sin embargo, la monarquia de los go¬ 
dos no es una monarquia despotica, sino una monarquia abs'o- 
luta. No es despotica ; lo- primero, porque es electiva, y el des- 
potismo no existe, nopuede existir, a lo menos de una manera 
estable y permanente, en las monarquias electivas, sino en las 
hereditarias : y lo segundo, porque el despotismo no puede de- 
sarrollarse sino cuando los pueblos carecen de principios, de cre- 
encias y de intereses comunes, y cuando pierden el sentimiento 


vivificante de su nacionalidad, envilecidos 6 estragados. Solo en¬ 
tonces es posible el despotismo, porque la resistencia es impo- 
sible. Pero cuando una soeiedad esta fanatieamente exaltada por 
un principio comun; cuando en nombre de ese principio combate 
A la monarquia, y combatiendola la vence: cuando despues de 
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vencida, pudiendo hollarla, la perdona, entonces la sociedad est& 
segura de ser bien gobernada , cualquiera que sea la autoridad que 
deposite en manos de sus reyes. La monarquia goda , habiendo sido 
vencida por el principio religioso y por el democratico, no pudo 
sublevarse contra esos dos grandes principios, a quienes debia su 
autoridad y su existencia : y no pudiendo sublevarse contra esos 
dos liechos poderosos, contra esos dos principios vencedores , lejos 
de ser despotica , tuvo que pasar por las horcas caudinas del sacer- 
docio y del pueblo. 

Pero si la monarquia de los godos no pudo ser de hecho des¬ 
potica , fue de derecho absoluta : lo cual aparecerA claro a todas 
luces al que reflexione sobre la distancia que media entre una mo¬ 
narquia absoluta y una monarquia despotica : distancia, que suele 
ser desconocida por losescritores vulgares. En todo poder humano, 
bay que distinguir su autoridad considerada en abstracto, de su 
autoridad considerada en ejercicio. Sucede muchas veces que los 
poderes publicos, hallandose reveslidos de un derecho sin limites 
para obrar corno mas cumpla a sus deseos, no tienen fuerza bas- 
tante para que sus deseos se cumplan, para que su voluntad se eje- 
cute. Sucede otras, por el contrario, que los poderes publicos, li- 
mitados en su autoridad por leyes fundamentales, tienen bastante 
fuerza para ensanchar su esfera de accion, y la ensanchan traspa- 
sando los limites de la ley. Puede suceder, en fin , que los poderes 
publicos, hallandose revestidos de la plenitud del derecho y de la 
plenitud de la fuerza , ejerzan , en nombre del primero y en virtud 
de la segunda, la mas pesada tirania. En el primer caso , el poder 
es absoluto, pero no despotico : en el segundo caso, el poder es 
despdtico, pero no absoluto : en el tercer caso, el poder es absoluto 
y despotico. Cuando se afirma de una monarquia que es absoluta, 
nada mas se quicre afirmar , nada mas se quiere decir, sino que el 
derecho del monarca no encuentra en la sociedad otro derecho que 
le lirmte. Cuando se dice de una monarquia que es despotica , nada 
mas se quiere decir, sino que la fuerza del monarca no encuentra 
en la sociedad otra fuerza que la resista* Cuando se dice de una 
monarquia que es despotica y absoluta, nada masse quiere decir, 
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sino que ni la fucrza del monarea enouentra on la soeicdad olra 
ftierza que la resista, ni su derecho otro derccho que le limite. 
esto es asi, me ereo autorizado por la razon y por la hisloria para 
afirmar, que la monarquia goda fue una monarquia absoluta , pero 
no una monarquia despotica; puesto que, por una parte, la auto- 
toridad del monarea no encontraba limites on la ley , y por olra, 
el ejercicio de esaautoriad encontraba enel eleinenlo religiose, y 
en el elemento democrdtieo, dos resisteneias inveneibles, dos obs- 
tciculos insuperables. 

Dediicese de todo lo dieho : lo pi micro, que los que alirman de 
la monarquia espanola que ha sido despotica, porquo ha side abso- 
luta , no eonocen ni los caracteres cseneiales de las monarquias ab- 
solutas, ni los de las monarquias despotieas : losegundo, que los 
que nada mbs afirman de la monarquia espanola , sino (pie ha sido 
absoluta, no caraoterizan sulicientemenle su indole y su naturaleza, 
puesto que cl absolutismo puede combinarse con elemenlos difo- 
rentes y aun contrarios entre si, en las sociedades humanas : lo 
tercero, en fin, que la monarquia absoluta en Ksparia, considerada 
en su origen, ha sido el resultado, por una parte, de la auseneia 
6 de la debilidad del principio aristocratico , y por olra, de la com- 
binacion y la alianza del principio monarquico, del principio de- 
mocratieo, y del principio religioso, personificados <m el rey , en 
el sacerdote y en el pueblo, quo constituyen una sola institucion, 
compuesta de ti es personajes socialcs. 

Mas adelante veremos cuau fecunda en resultados (ilosdlicos es 
esta manera de apreciar las instituciones, no por las formas de quo 
se hallan revestidas, sino por los clementos socaales (pu k las cons- 
tituyen y que las perpetuan. Con este melodo , nuevo desgraeiada- 
mente entre nosotros, nos ser^i dado disipar con la luz de la (ilosolia 
las tinieblas de la historia. 


TOMO li- 


i 



DE LA MONARQUIA ABSOLUT A, 

DESDE LA IB R l IPO ION DE LOS ARABES HASTA LA CONQ1JISTA DE GRANADA POR LOS 

REYES CATOLTCOS. 


I. 


Ln mi artieulo ultimo, examine la indole y la naturaleza de la 
monarquia goda. En el procure demostrar que esa monarquia fue 
el resultado logico de la combinacion espont&nea del principio re- 
ligioso, del principio monarquico, y del principio democr&tico, 
enlazados entre si por un pacto perpetuo de alianza. Pero, an- 
dando el tiempo, esos principios se viciaron; y viciada entonces 
tambien la monarquia de los godos, desaparecio del mundo, se- 
pultados en los campos que bana el Guadalete los restos imperiales 
de su vana pompa y de su esteril magnificencia. 

El principio democratico ceso de animar al pueblo; el religioso 
fu4 viciado por los sacerdotes; y el monarquico por los reyes. Eos 
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sacerdotes viciaron el principio religioso, transformando ese ins- 
trumento de salud en instrumento de ambition, y consagrandole 
A su servicio, cuando ellos eran sus obligados servidor.es. El prin¬ 
cipio religioso perdio entonces su caracter espiritnalista y divino, y 
se revistid de un caracter materialista y humano : la religion, ba- 
jada del Cielo para regenerar a la tierra, se vicio con el contacto 
de los hombres, que olvidados facilmente de la divinidad de su 
origen, de sehora que era de sus pensamientos , la convirtieron 
en esclava desus apetitos, y de reina del mundo moral, en scr- 
vidora vil de los intereses del mundo. 

La llama del principio democratico dejo al mismo tiempo de 
inflamar a las masas populares, entregadas A la indolencia y ador- 
mecidas en el ocio, desde que vencedoras del arrianismo y de la 
aristocracia, y lisonjeadas por los re yes, no eneontraron enemigos 
delante de si, y vieron seguros sus intereses, y sobre todo, triun- 
fantes sus creencias. Entonces sucedio, que sabdreando las delicias 
de la paz, se entregaron al sueno y al reposo, abandonandose 
ciegas a la merced del destino. Ni podia ser de otro modo, si se 
atiende a que las masas populares carecen de unidad, de prevision 
y deconcierto : solo la inminencia del peligro puede obligarlas a 
agruparse al rededor de una bandera : cuando el peligro pasa, el 
entusiasmo decae, y la unidad facticia y momentanea que el entu- 
siasmo formo, se quebranta y se fracciona. Mientras existe el en¬ 
tusiasmo, todaslas individualidades se eclipsan; solo resplandece 
el pueblo, vestida de su armadura. Cuando el entusiasmo se extin- 
gue^jel pueblo deja de ser una realidad , para ser un nombre so- 
noro : en la sociedad, entonces, no hay mas que intereses que se 
combaten, principios que luchan entre si, ambiciones que se esclu- 
yen, e individualidades que se chocan. En tiempos de paz y de 
reposo, solo aparecen en los hombres las calidades que los cons- 
tituyen diferentes : en epocas de crisis y de exaltacion moral, solo 
aparecen en ellos las que los constituyen semejantes : cuando las 
diferencias se esconden y las semejanzas aparecen, hay pueblo, 
porquehay unidad; y la unidad es la que le constituye : cuando 
las diferencias aparecen y las'semejanzas se esconden , no hay pue- 
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porquc no hay uni<!ad social, sino intereses opuestos, princi¬ 
ples ri vales, y ambieiones hostiles. 

I)e nqui nace la instabilidad del elemento democratico, venee- 
dor siempre en un m omen to de alarma y de peligro, y vencido 
siempre despues, en el cstado de reposo. Esto explica tambien el 
vigor y la fuerza del principio aristocrdtioo. Las clases aristocrdti- 
cas lienen siempre un poderoso centro de unidad; porque asi en 
Jos tiempos de agitacion y de discordia , como en los de prospe- 
ridad y ventura, son mas, entre sus individuos, las semejanzas 
que los unen , que las difercncias que los dividen. Los tiranos son 
enemigos de la aristocracia, porque vela; y amigos de la demo- 
cracia , porque dtierme. Por eso , la aristocracia cs un elemento de 
iikertad, y la democracia un elemento de Urania. 

El principio monarquico perdio su fuerza y su vigor, desde 
que los reyes olvidados de si propios , mientras que por una parte 
eedian el paso a los prelados de la Iglesia, depositando su espada 
en las manos de sus subditos, se decoraban por otra con renom- 
bres ambiciosos y con tltulos bizantinos, confundiendo asi, como 
se confunde siempre en los tiempos de decadencia , con el aparato 
el decoro, con la fuerza la hinchazon , con la magestad la pompa. 

Entonces fue cuando, al Impetu de un huracan venidode los 
desierios del Africa, cayo por tierra para siempre el ya caduco 
edificio de la monarquia de los godos; sin que quedase rastro en el 
suelo de aquella fabric-a suntuosa, ni huella de los que la levanta- 
ron , sicndo de Espana senores. / 3 Ni como hubiepan podido resistir 
A las aterradoras falanges que lanzo sobre la Peninsula ibdrica la 
cdlera divina, un sacerdocio olvidado de Dios, y siervo de las am- 
biciones del mundo, un pueblo entregado al sueno de la indolen- 
cia, un trono que rnuchas veces habia sido un cadalso, una mo¬ 
narquia , en fin , adormecida en el ocio, gastada por los deleites, y 
enervada con su fausto oriental y sus escandalosas liviandades? Si 
A esto se anade, que la monarquia goda carecia absolutamente de 
una aristocracia guerrera que la sirviese de escudo contra una in¬ 
vasion extrana, seconcebird facilmente, como naufragaron en un 
naufi agio comun el sacerdocio, el trdno y el pueblo. 
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> Pero en la monarquia de los godos, liabia algo que no debia 
perecer, algo que debia resistir a todas las catastrofes y a todas las 
invasiones, algo que debia prevalecer sobre la accion de la con- 
quista y las injurias de los tienipos, algo en fin de inmortal; por-* 
que siempre hay algo de inmortal, asi en el hombre que muere, 
como en las sociedades que sucumben. Cuando el hombre muere, su 
parte mortal es despojo del sepulcro, y su parte inmortal se per- 
petua en elCielo : cuando las soc iedades sucumben, su parte mortal 
es despojo; su parte inmortal, alimento y vida de la historia. 

Lo que es el alma en el hombre, son en la sociedad los prin- 
cipios. Inmortales una y otros como emanaciones divinas, jamas 
se apaga su lumbre en el horizonte del mundo, que recibe la ani- 
macion y la vida de sus maravillosos reilejos. £ Que importa que la 
Grecia abra su seno virginal & los barbaros del Occidente, que 
entregue & su profanacion sus magnificos templos y sus soberbias 
estatuas, sus m&gicos pensiles y su silenciosa tribuna, y que aban- 
donada de sus dioses, viuda de sus ilustres capitanes, huerfana 
de sus oradores, de sus filosofos y de sus artistas, se recline en 
su sepulcro, olvidada de su gloria? De ese sepulcro se salvaron, 
para fecundar los siglos, el genio de la libertad , el genio de la filo- 
sofia, y el "genio de las artes. Roma abre, para recibir a tan 
ilustres huespedes, las puertas del Capitolio; y cuando el Capi- 
tolio fue A su vez presa de los gigantes del Norte, ellos se rernon- 
taron sobre las inmensas ruinas y los deformes escombros eonfusa- 
mente esparcidos sobre la faz de la tierra , hasta que , aplacaclo el 
Cielo y serenadas las tempestades, volvieron A ser la vida de una 


nueva civilizacion , y el alma de un nuevo mundo. 

Asi tambien, cuando la monarquia goda sucumbio en las famo- 
sas orillas del Guadalete, habiendo llevado las huestes sarracenas 
lo mejor de la batalla, la monarquia perecio; pero sus principios 
constituyentes se salvaron , porque eran los principios constituyen- 
tes de la sociedad espanola. Los Arabes'pudieron veneer a Rodrigo, 
pudieron veneer i los sacerdotes, pudieron veneer al pueblo; pero 
el principio democratico debia sobrevivir al pueblo, ei religiose 
a los sacerdotes, v el moiuirquico a Rodrigo. 
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Nosolros varnos a presenciar ahora uno .de los espectaculos 
mas magnilicos que puede ofrecer el variado panorama de la his- 
ioria k los ojos de los hombres. En la monarquia de los godos, 
hemos podido observar de que manera se vician los principios en 
su trdnsito por el mundo; y de que manera , cuando ban sido vi— 
ciados, degeneran las sociedades y se extinguen : ahora varnos a 
ver de que manera esos mismos principios, purificados con los tor- 
rentes de sangre en que se anego para siempre la monarquia de 
los godos , dieron vida a una nueva sociedad , alirmada sobre una 
basa mas ancha, sobre mas firmes cimientos. Hasta aqui hemos 
observado la action deleterea de las sociedades sobre los princi¬ 
pios de quienes reciben su esplendor, a quienes dcben su gloria: 
ahora varnos a observar la accion vivificante y fecunda de esos 
mismos principios sobre las sociedades humanas. 

Un siglo de existencia religiosa y militar habia bastado a los 
sarracenos para derramarse por las regiones mas apartadas del 
mundo. La Media, el pais de los Partos , la Siria y el Egiplo se 
postraron vencidos ante el pendon glorioso de Mahoma. Sus su- 
cesores le llevaron despues al Occidente, y penetrando por el 
Africa, se eslendieron por sus costas, y echaron por tierra las 
fragiles murallas de Cartago, allanadas en otro tiempo por Scipion 
y levantadas del polvo por Augusto. Una profecja misteriosa seiia- 
iaba G esa ciudad, como el punto en donde habia de nacer el hom- 
bre k quien estaba reservado el destino de destruir el imperio del 
profeta : sin duda, la voz de las tradiciones habia dicho k aque- 
llos bdrbaros que aquella ciudad habia servido de cuna al gigante 
que, vencedor en Gannas, habia fijado su sangrienta pupila sobre 
Roma. El recuerdo de Annibal es tan grande, que hace temerosas 
hasta las ruinas, la horfandad y la desolacion de Cartago. 

Senores los sarracenos de las costas africanas, y ardiendo en 
sed de engrandecimiento y de conquistas, se aprovecharon de la 
coyunlura favorable que la # traicion 6 el descontento les ofrecie- 
i on en un dia nelasto para el pueblo do los godos, y atravesando 
la mar, trernolaron su estandarte en la peninsula espaiiola. Ven- 
ridos fhcilnumte euantos obstaculos se opusieron a su dominacion. 



— 103 — 


derrotadas en todos sus encuentros las huestes enemigas, mar- 
eharon por la peninsula adelamte, hasta dilatar por toda ella su 
duro senorio. Desde esta epoca , sus victorias no pueden reducirse 
a suma; su ambicion no tuvo limites, y el orbe les vino estrecho. 
Derramados por la Galia meridional, por la Italia , por la Dalmacia, 
por lalliria, por la Albania y por la Morea, bubo un momento 
en que la balanza de los destinos del mundo quedo suspensa en 
su fiel, y en que las naciones pudieron dudar, si la fe hubiera 
pennitido la duda, Mcia donde habian de volver sus ojos arra- 
sados de lagrimas para adorar a su senor, si h&cia los melan- 
eolicos campos de la Palestine, 6 h£cia los esteriles y abrasados 
desiertos de la Arabia. 

Apoderados los sarraeenos de las nueve decimas partes de la 
peninsula, solo quedaron exentas de su yugo una parte de Aragon, 
y las cumbres inaccesibles de Asturias, de Vizcaya y de Navarra. 
Sus rudos habitantes eran pobres; pero independientes y altivos. 
La mayor parte de aquellas soberbias cumbres no tenian una huella 
que hubiera sido estampada por el pie del extrangcro; y esta indo- 
mable gente no habia aprendido jamas que cosa es la esclavitud, 
ni de la tradicion, ni de la historia. Refugiados alb los pocos que, 
habiendo salvado sus vidas, querian tambien salvar su indepen - 
dencia , entre los naturales y los huespedes acometieron la empresa 
mas irdua entre cuantas refieren los anales del mundo : la de res- 
catar A toda la nacion, postrada y ex&nime, de su ignominioso 
(‘autiverio : y lo mas admirable es , que se llevo a cabo esa empre¬ 
sa; porque la nacion fue rescatada. 

^,G6mo fue que los pocos , olvidados sin duda por debiles y hu~ 
rnildes, supieron derrocar desde su altura a los muchos, que eran 
fuertes y soberbios? ^Como fue que el pueblo vencedor se vio 
obligado a cejar delante del vencido? ^Cdmopudo veneer la mo- 
narquia al Emirato , habiendo sido los monarcas vencidos por los 
Emires? ^Comoretrocedio el islamismo delante de la cruz, habiendo 


sido abatida por el estandarte del profeta? ; C6mo salieron fuertes 
del campo de batalla los vencidos? ; Como , en fin , se convirtieron 
en debiles los fuertes, despues de la victoria? No habiendose dis- 
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mimiido las fuerzas fisicas de los sarracenos, ni acrecentadose las 
do los na in r ales, ni las fuerzas fisicas ni el numero son poderosos 
para explicar este cambio en sus destinos, esta mudanza de su 
suei te. Ahora bien, coino los acontecimientos no se prodncen en 
el inundo sino en yirtud de las fuerzas fisicas 6 de las fuerzas mo¬ 
rales , cuando un cambio 6 un trastorno no tienen origen en las 
primeras, le ban de tener forzosamente en las segundas. Cuando 
un hecho no esta explicado, su explicacion se encuentra en un 
principle. 

Reservandome para mas adelante demostrar la rigurosa exac- 
(itud de la proposicion que ahora anticipo, dire que el Cristianismo 
salio vencedor del islamisino, el pueblo cristiano del pueblo sarra- 
ceno, v los reves de Asturias, de Leon v de Castilla de los Emires 
de Cordoba, porque los principios constituyentes del pueblo con¬ 
quistador , efimeros de suyo, se viciaron despues de la conquista; 
mientras que los constituyentes del pueblo vencido recobraron, 
despues del vencimiento, su maravitlosa energia y su primitiva 
pureza. De esta manera , las mismas causas a cuyo influjo debieron 
los arabes sus rapidas victorias, dieron despues al pueblo cristiano 
aquella heroica constancia que, andando el tiempo, le rescato de 
su ignominiosa servidumbre , con mengua de sus senores. 

Dejando para el articulo proximo el examen del pueblo cristia¬ 
no , sera bien me ocupe en este, aunque con toda la brevedad po- 
sible, del islamismo, en cuanto dice relacion con los asuntos de 
Espana. 

El codigo del profeta , sancionando el dogma de la fatalidad, y 
sujetando a reglas escritas, inalterables e inflexibles , no solo todos 
los deberes morales, politicos y religiosos, sino tambien los civiles 
v los domesticos, suprime la libertad en el mundo; porque ^un 
mismo tiempo encadena el cuerpo, y aprisiona el espiritu : y enca- 
denando al uno, y aprisionando al otro, ataca hasta en sus germenes 
el principio de la perfectibilidad que se desarrolla en el seno del 
liombre, y en el de las sociedades humanas. Por esta razon , el Co¬ 
ran , que, en su inflexible rigidez, petrifica cuanto toca, solo reco- 
noce lina virtud social, v una forma de gobierno ; la resignacion, 
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y el despotismo. Cuando una sociedad se envilece hasta el pun to 
de renunciar absolutamente al pensamiento, todas las pasiones 
grandes se extinguen en su corazon helado : todas las fuerzas vita- 
les abandonan sus rniembros enturaecidos : su vida es una vege- 
tacion perezosa; y cuando ha acabado de vegetar, permanece es- 
tiipidamente inmovil, aguardando impasible el rayo que ha de 
convertirla en polvo, y que ha de bajar del Cielo. En tal estado se 
presenta a nuestros ojos Constantinopla, reina ayer de dos mundos, 
pasto tal vez manana de las dguilas moscovitas, y hoy cadaver 
embalsamado con las brisas del Oriente, y tendido con magestuosa 
inmovilidad sobre un magnifico lecho. 

A estas causas generates de una precoz decadencia, reunian los 
conquistadores deEspana otras especiales, que habian de producir 
su rapida disolucion con su poderoso influjo. La principal de todas 
consists en que sus huestes, unidas por el entusiasmo en el pe- 
riodo de la invasion, perdieron toda unidad y concierto despues de 
la victoria, cotno compuestas de diversas gentes y naciones, todas 
ardiendo en sed de mando y de despojos, y entre si mal avenidas. 
Ocupaban los grados superiores de la gerarquia social los arabes, 
los sirios y los egipcios. Estas eran las razas aristocraticas. Despues 
venian los africanos, raza feroz y turbulenta que, ocupando los 
grados inferiores de la escala social, sufria impaciente su yugo y 
su estupido ilotismo. Cada una de estas razas estaba dividida a su 
vez en parcialidades y bandos : y los oclios que estas parcialidades 
alimentaban en su seno, eran tan antiguos en algunas, que para 
asignarles fecha, es necesario remontarse a los tiempos anteriores 
a Mahoma. 

Esto basta para explicar por que los arabes, despues de la 
conquista, no supieron edificar nada sobre los escombros esparci- 
dos por toda la peninsula espanola. Contrastado por guerras intesti- 
nas, por locas rivalidades, por torpes crimenes, por ambiciosas 
insurrecciones, por escAndalos y desafueros, el gobierno de los 
Emires fue debil, turbulento y desastroso. Los Eniires solo pensa— 
ban en afirmar su poder : los gobernadores de las provincias en 
hacerse independientes de los Eniires; y los gobei’nadores de las 
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ciudades en sacudir el yugo de los gobernadores de las pruvincias. 
Ni era posible que esta disolucion encontrase re medio en la autori- 
dad vigilante y protectors de los Emires del Africa y de los califas 
de Damasco; porque los irnperios que regian, eran presa tambien 
de trastornos interiores y de conmociones violentas. El gigante 
iantastico y aterrador del islamismo se devoraba d si propio , des¬ 
pues de haberse presentado para reclamar su herencia en las mas 
apartadas regiones, y cuando sonaba en su delirio rodear con sus 
nerviosos brazos al mundo. 

Entonces sucedio , que la terrible unidad del imperio de los Ca- 
1 ifas fue quebrantada, y dividida en fracciones. Losdrabesde Espana 
se hicieron independientes; y habiendo elegido por su soberano y 
sefior a Abdel-Rahman, ultimo descendiente de los Califas Omia- 
ditas, raza ya destronada, Cordoba fue el eentro de su poder y la 
silla de su imperio. 

Esta revolucion , realizada a fines del siglo vm , dio principio a 
una nueva era para los drabes. Ya entonces los rudos montaneses, 
que habian de restaurar una religion y redimir de su servidumbre 
a un pueblo, habian comenzado d hacer sus incursiones por las mal 
guardadas fronteras de los enemigos de su lihertad y de su ley. 
Sus incursiones habian sido siempre seguidas de victorias : y los 
conquistadores se vieron en la neeesidad de reprimir hasta cierto 
punto el impetu de sus odios , convertidos por el riesgo comun a la 
comun defensa. Vencidos en buena lid las mas veces , pero vence- 
dores algunas, acometieron magnificos hechos de annas, durante 
el periodo historico que comienza con Abdel-Rahman I, y que con- 
cluye con Almanzor, dilatandose el espacio de dos siglos. Esta es 
la epoca maravillosa en que comienzan d resplandecer entre los 
arabes las dehcadas artes del ingenio, y en que el Oriente cc- 
mienza a reflejar en el Occidente toda la pompa de sus galas, y toda 
la riqueza y la variedad de sus colores. En este tiempo, aparecen 
tambien de cuando en cuando algunas fisonomias que se distinguen 
entre las demas por su magestad y su nobleza, y que cautivando la 
atencion, la separan agradablemente del triste espeetaculo de una 
sociedad decrepita \ moribunda. Entre tod as, resplandece la de 
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Almanzor, entendido coirio pocos en las artes de la paz, como uin- 
guno en las artes de la guerra. Era blando y apacible en las ciuda- 
des, indomito leon en los campos de batalla. Almanzor era uno de 
aquellos hornbres providenciales, nacidos en epocas de decadencia, 
para contener con su mano poderosa la rapida disolucion de los 
imperios. Cuando Almanzor aparecio , el pueblo cristiano, crecido 
ya en fuerzas y en pujanza , iba dilatando los terminos de su juris- 
diccion y senorio.: sus aguerridas huestes habian entrado por armas 
ciudades populosas; su inmaculado pendon tremolaba a todos 
vientos, llevadopor la victoria, y hafcia sombra a los abatidos pen- 
dones de las huestes agarenas. Almanzor contuvo el torrente que 
amenazaba inundar el campamento de los drabes; y la sociedad 
decrepita que protegio con su poderoso brazo , pudo respirar algu- 
nas horas, sentada en el borde de su abismo. Cincuenta batallas 
campales perdieron cntonces los cristianos : jamas los adoradores 
de la cruz habi«n visto levantarse dias mas nebulosos para el los 
en el horizonte de la peninsula espanola, desde que fueron rotas y 
deshechas en las orillas del Guadalete las espesas falanges de los 
godos. Jamas el Dios de los ejercitos habia puesto en sus labios una 
copa tan llena de amargura , desde que los condeno a cautiverio v 
servidumbre, haciendolos juguete de sus iras. 

Pero Almanzor fallecio al fin , sirviendole de sepulcro el polvo 
sacudido de su manto en los dias de las batallas. Entonces sucedio, 
que el vasto imperio de Cordoba , huerfano del capitan que le am- 
paro con su escudo , que lleno su soledad con su nombre, que cu- 
brio su debilidad con su grandeza, y su desnudez con su resplan- 
deciente vestidura , se desmembro, dividiendose en efimeros v 
pequenos principados. Con lo que se atestigua, que mientras que 
Almanzor presidio a los destinos del imperio, el fuego de la dis¬ 
cord ia continuo alimentandose escondido en el seno de aquellas 
r azas rivales; puesto que, cuando dcsaparecio el grande hombre, 
se dejaron otra vez arrastrar por los impetus de sus mal reprimidos 
odios y de sus escandalosas venganzas. 

v o 


En este estado de postracion , la fortuna volvio a mostravsc 
contraria a las armas agarenas, mientras que los cristianos, reco- 



brados ya de su pavor y de sus prolongados desastres, no solo re- 
conquislaron en breve todo el terreno perdido, sino qae pasando 
mas allii. clavaron su pendon en los imperiales muros de Toledo. 
La posesion de la ciudad santa, en donde en tiempos mas felices 
habian sido ungidos por los prelados de la Iglesia los reyes de los 
godos, debio causar un estremecimiento de placer a los que vivian 
Ja vida dc los combates, animados por tan gloriosos recuerdos. 
Toledo era la Jerusalen de los cristianos de Espana. Senores de su 
Jerusalen, sin duda olvidaron sus fatigas y desastres, para pensar 
solo en sus glorias y en el termino de su peregrinacion, aquelios 
nobles combatientes e infatigables peregrinos. 

Ni pararon aqui las conquistas de Alfonso VI; sino que, pasan- 
do mas adelante, se apodero de Madrid, Guadalajara y Maqueda, 
llevando por todas partes el prestigio desu nombre, el recuerdo de 
sus victorias y la gloria de sus armas. 

Desmembrado el grande imperio sar.raceno en pequenas y ri- 
vales monarquias , no pudo resistir al torrente; v como sus debiles 
monarcas le viesen crecer y dilatarse por el corazon de sus domi- 
nios, volvieron sus ojos en busca de proteccion hacia las costas de 
Africa. En ellas encontraron un hombre grande que , solieitado en 
nombre de los demas por el rey que dominaba en Sevilla , desem- 
barco en la peninsula espanola al frente de los almoravides africa- 
nos. Su nombre era Yussef-Bentaxfin. Nacido en tiempos de gran- 
des trastornos y de discordias civiles, en los que el poder est& al 
alcanzede los animos inquietos y de los hombres esforzados, supo 
ganarle para si, sujetando a un pueblo numeroso, que le pro- 
clamo su gefe, siendo de esta manera fundador de una gloriosa 


dinastia. 

Cuando Yussef con sus almoravides rompio por la peninsula, 
Alfonso estaba sitiando a Zaragoza ; y como llegase la nueva a sus 
oidos, levantoel cerco, paraacudir adonde el mayor peligro le 11a- 
maba. Los dos compctidores se avistaron, en octubre de 1086, en 
las llanmas de Zalaca, entre Badajoz y Merida, al frente de sus 
ejercitos. Ambos ejercitos eran numerosos y aguerridos. Am bos 
eompetidorus eran dignos de la gloria. La fortuna, en esta ocasion. 
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bilbo de scrnos ad.versa, segun nuestros historiadores refieren; aun- 
que bubo motivos para dudar cudl de los dos competidores salid 
peer librado del campo de batalla. 

Los prmcipes mahometanos comenzaron k desconfiarclel ilustre 
aventurero a quien habian abierto las puertas de la peninsula, y 
en quien suponian ya designios hostiles y miras ambiciosas. jTriste 
condicion la de los debiles! ballarse rodeados por todas partes de 
asechanzas : no poder elegir sino entre enemigos encubiertos 6 ene- 
rnigos deelarados : no saber para quienes han de implorar la niise- 
ricordia del Dios de los ejercitos en los dias de los combates, si 
para los que les tienen declarada la guerra, 6 para los que son sus 
protectores; ciertos como est&n, de que la victoria de los primeros 
los condena al exterminio , y la de los segundos k una ignominiosa 
servidumbre. 

Esto cabalmente sucedio con Yussef, que viendose poderoso, v 


como poderoso temido, acometio la empresa de enscnorearse del 
hermoso pais quesedilataba ante sus ojos como una magmfica oasis: 
y convirtiendo sus armas contra sus propios aliados, did feliz cabo 
a su empresa, restableciendo con sus triunfos la unidad del impe- 
rio mahometano en la peninsula espanola. Entonces no bubo mas 
que un solo reino gobernado por un solo hombre, gefe de una raza 
dominante. 

Despues de la usurpacion de Yussef y sus almoravides, bubo 
por algun tiempo paz entre cristianos y mahometanos. A Yussef su¬ 
cedio su segundo hi jo Aly, heredero de su poder y de sus glorias 
militares. Aly fue poderoso para contener k los cristianos por la par¬ 
te del Mediodia; pero sus armas se dilataron venccdoras por el 
Norte. Alfonso 1 de Aragon se apodcro de Tudela : por Jos afsos 
de 1118, cayo en poder de los cristianos Zaragoza; y con esta 
gloriosa conquista, todo el Norte de Espana quedo libre del yugo 
sarraceno. Al ano siguiente, el heroe aragones vencio en balaila 


campal a 20,000 africanos que penetraron por su tierra ; mientras 
que otro ejercito de intieles, mandado por Aly, retraced id delante 
de los pendones de Leon v de Castilla. De esta mariera , contenidos 
por algun tiempo los cristianos por los almoravides, volvioron sc~ 
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guir rnuy pronto la carrera do sus triunfos, y a conquistar, para sus 
huestes, nuevas y mas yentajosas posiciones. 

Si comparamos este periodo historico con los que le precedie- 
ron, no nos serd dificil demostrar que la decadencia del imperio raa- 
hometano fue constante y progresiva; ora comparemos unos con 
otros los tiempos de desmembracion y de discordias civiles, ora 
comparemos entre si los tiempos en que recobro su unidad y su 
vigor, merced a los esfuerzos de sus gloriosos capitanes. 

La epoca turbulenta y desastrosa a que puso un termino Alman- 
zor, no fue tan desastrosa y turbulenta como aquella a que puso 
termino Yussef, cuando respondiendo al llamamiento de los drabes 
de Espana, penetro por la peninsula adelante con sus alnioravides 
africanos. De la misma manera, la epoca gloriosa de Yussef no fue- 
tan gloriosa para su raza y su imperio , como la de Almanzor para 
el imperio y la raza de los principes omiaditas. De donde resulta, 
que andando el tiempo, los periodos de unidad fueron menos pros- 
peros; mientras que los de desmembracion y de anarquia fueron mas 
turbulentos y anarquicos : es decir, que para los arabes de Espana, 
el mal estuvo siempre en un progreso constante , y el bien en una 
constante decadencia. Lo cual no debera extranarse, si seatiende d 
que el bien fue el resultado de la ‘accion momentanea de los hom- 
bres; mientras que el mal tuvo su origen, por una parte, en la ac- 
eion permanentemente deleterea del principio fatalista, y por otra, 
en el antagonismo profundo e invencible que existio siempre entre 
las diversas razas, de cuya agregacion resulto el debil y deforme, 
aunque colosal imperio mahometano. 


Volviendo ya a anudar el hilo de esta historia , dire, que ape- 


nas volvio sus espaldas la fortuna <i la raza de los alnioravides, 
cuando vino por tierra el edificio que Yussef levanto con su mano 
vencedora. j fan endeble era su fabrica ! iTan frdgiles sus cimien- 
tos ! Para descubrir las causas de la debilidad interior del imperio 
mahometano en esta epoca, ser& bueno recordar aqui lo que ma¬ 


nifesto al principio de este articulo, d saber : que la raza de los 
africanos, ocupando el grado mas fnfimo d.e la gerarquia social, 
era una raza de ilotas : asi como eran razas aristocrdtieas las oriun- 
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das de la Arabia, del Egipto y de la Siria. Ahora bien : euando los 
desacordados principes de los drabes de Espaha abrieron a los al- 
moravides africanos las puertas de la peninsula, abdicaron su po- 
der en esa raza plebeya , encontrando su muerte donde buscaron 
su remedio. Cuando la Providencia ha decretado la destruccion de 
un pueblo 6 de una raza , un vertigo se apodera de la victima , y 
ella misma se encamina al sacrificio. 

Senores los africanos de toda la Espaha raahometana, no en- 
contraron delante de si sino enearnizados enemigos, obstaculos in- 
superables, y resistencias invencibles. Para afirmar su dominacion, 
tenian que veneer d un mismo tiempo a sus enemigos exteriores, v 
d sus enemigos interiores : d los cristianos, que inquietaban sus 
fronteras, y a las razas subyugadas que encontraban alimento y sa¬ 
tisfaction para sus odios enlos publicos desastres. Por donde se ve, 
que la unidad del imperio, durante la efimera dominacion de los 
almoravides , fue aparente ; puesto que los conquistadores , lejos de 
comprimir los elementos de discordias , fueron causa de su acele- 
rado desarrollo. La conquista de los almoravides fue una revolucion 
social; porque con ella se traslado el poder, de las razas aristoerd- 
ticas d las democraticas , de los arabes a los africanos, de la no- 
bleza d la plebe. Esta revolucion, que en apariencia dio unidad al 
imperio , fue realmente desastrosa; como lo es siempre una revo¬ 
lucion que se realiza cuando el enemigo amenaza; porque al peli- 
gro que amenaza de fuera, anade el de los obstaculos que se de- 
sarrollan dentro. 

Esto sirve para explicar, por que los almoravides, luego que 
experimentaron los primeros desastres en el campo de batalla , se 
eneontraron d su vuelta con sediciones interiores, que se embrave- 
cieron hasta el pun to de hacer inevitable su ruina. Cordoba se su- 
blevd contra Aly, siendo la silla de su imperio; y solo d favor de 
condiciones humillantes, pudo serenar la tempestad y reprimir el 
tumulto. 

Solo faltaba un hombre d la sedicion para ostentarse victoriosa: 
y ese hombre se presento en el dia y en la hora convenientes. lino 
de los caracteres de la decadencia del islamismo es la aparieion de 



rcformadores fanaticos , 
v dividiendo la sociedad 


que rompiendo la unidad terrible de la fe, 
mahometana en varias coiminiones religio- 


sas, entregaron a los vientos de las discordias, fatales para los 
imperios mas firmes, el vaslo y colosal imperio fundado por el 
profeta. 

Uno de estos reformadores fue Mohammed-ben-Abdalla, natu¬ 


ral de Cordoba : y como todos los fan&ticos , de encapotado ceno, 
de duro corazon, y de caracter melancolico y sombrio. Dotado desde 
su ninez de una actividad devorante, emprendio el viaje de Bag¬ 
dad, en donde estudio con el famoso reformador Algazali, cuyas 
doctrinas liabian sido condenadas por los verdaderos creyentes. 
Encendido su espiritu con las atrevidas ideas que inoculo en el su 
maestro, determino propagarlas por el mundo. No transcurrio mu- 
clio tiempo, sin que estuviese seguido de discipulos numerosos, 
que muy pronto se convirtieron en sectarios. Llegado que hubo A 
Marruecos, capital del imperio africano de los almoravides, co- 
menzo a sufrir destierros que le santificaron & los ojos de los suyos, 
y aumentaron su credito y poderio entre la gente africana , raza en 
todos tiempos ansiosa de novedades y emociones. 

Luego que tuvo la conciencia de su poder, levanto el estandarte 
de la insurreccion, seguido de sus almohades (es decir, unitarios, 
porque aspiraban & la extirpacion de la idolatria y A la persecucion 
de los cristianos que adoraban A Dios en tres personas) que desde 
sus primeros encuentros salieron siempre victoriosos : pero como 
muriese poco despues, en el ano de 1129, fue proclamado sucesor 
suyo Abdelumen, digno de ser heredero de su dignidad y de su 
nornbre, como dotado de sus mismas prendas, de su indomable ar¬ 
dor, y de su extrajardinaria bizarria. 

La destruccion de los almoravides del Africa fue obra de algu- 
nos instantes ; y la de los almoravides de la peninsula, obra solo 
de un momento. Los almohades fueron entonces senores del Africa 
y de la Espana mahometana juntamente. 

Halldndose A la sazon divididos entre si los principes cristianos, 
Abdelumen quiso romper por sus tierras tan de improviso y con un 
ejercito tan poderoso, que no tuviesen tiempo para aparejarse A la 
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’ defensa comun, dejando antes ajustadas sus contiendas y dirimidos 
sus pleitos. Para este glorioso fin, publico la guerra sagrada con 
la solemnidad religiosa de costumbre. Tan terrible anuncio puso 
en movimiento todaslas gentes africanas, desdeTunez hasta el Ocea- 
no, para servirme de las expresiones de un historiador, desde el 
gran desierto hasta Ceuta. 

Este alzamiento en masa del imperio mahornetano solo sirvin 
para hacer un vano alarde de su gigantesco poderio. Abdelumen 
murio, despues de revistadas sus tropas, que licencio el apocado v 
pacifico Yussef, liijo suyo y heredero de su poder, aunque no de 
sus virtudes marciales. 

A Yussef le sucedio en el imperio su hijo , de nombre Yaeub- 
ben-Yussef, a quien por sus victorias llamaron despues Almanzor; 
principe magnanimo, valiente y justiciero; yentretodos los prin- 
cipes de los almohades, sin duda, cl mas digno de memoria y el 
mas esclarecido. Queriendo aprovecharse, como Abdelumen, de 
las discordias intestinas de los cristianos, marcho sobre Valencia 
contra Alfonso VIII de Castilla , A quien derroto completamente en 
los campos de Alarcos, habiendose trabado el combate, antes de 
que el cristiano recibiera los refuerzos que le habian prometido sus 
aliados de Leon y de Navarra. Por lo demas, esta victoria no ftie 
parte para hacer de peor condicion la causa de los cristianos, ni 
para dar aliento a los infieles. El progreso de los unos y la deca- 
dencia de los otros tenian mas altas causas ; la victoria , al pun to 
a que habian llegado las cosas, no dependia ya de los azares de la 
guerra. 

Almanzor fallecio en mayo de 1199, y le sucedio su liijo Moha- 
med-Abu-Abdalla, conocido con el nombre de Alnasir. Este prin¬ 
cipe, afeminado a un tiempo y ostentoso, reunio bajo sus pendones. 
para humillar la soberbia de Alfonso de Castilla, uno de los ejercitos 
mas formidables que ban existido en el mundo. La cristiandad se 
llend de espanto; porque los enemigos que iban A lanzarse contra 
el la, eran tan numerosos como los granos de arena de los desiertos 
del Africa. El papa Inocencio III proclaim) una cruzada contra los 

infieles de la peninsula, que en su loco envaneeimiento presumian 

s 
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iierir de muer te census innumerables falanges al Cristianismo en 
Europa. El punlo de reunion para los cruzados fue la ciudad de To¬ 
ledo. Pero como los reyes de Leon , de Aragon y de Castilla aguar- 
dasen inutilmente los auxilios extrangeros que esperaban , acome- 
tieron por si solos, y con la ayuda de Dios, la empresa de salir 
al encuentroa sus contrarios. Empresa, atendida la diferencia del 
numero entre cristianos e infieles, la mas temeraria de cuantas nos 


refieren las liistorias. 

Llegados al pie de las montanas que se elevan como linderos 
entre Castilla y Andalucia, ocupadas A la sazon por el ejercito ene- 
migo, un pastor de noinbre Isidro, A quien Madrid festeja como a 
patron, y que la Iglesia celebra como santo, les enseiio la senda que 
habiande seguir para sorprender A los infieles. Los cristianos, apro- 
vechando el aviso que por la hoca de un pastor recibian indirecta- 
mente del Cielo, siguieron adelante por la senda desusada; y con 
admiracion y sorpresa de sus aterrados enemigos, dominaron de 
repente lasalturas. Encastillados en ellas por espacio de dosdias, 
altercero, descendieron a las para siempre memorables llanuras 
de Tolosa, en donde dieron y ganaron la batalla de las Navas. 

Con esta prodigiosa victoria , las innumerables falanges de aga- 
renos mordieron el polvo de la tierra. Infantes y ginetes pasaron 
como fantasmas que buyen : y sus ensuenos gloriosos de engran- 
decimiento y de conquistas se disiparon , como el humo que se di- 
sipa en los aires. 

Esta victoria preparo, si no llevo A cabo, la destruccion del 
islamismo. Desde entonces todo fue confusion, desaliento y congoja 
en el campo de los infieles y en sus ciudades populosas, por donde 
pasaron efimeros usurpadores. Desmembrado el imperio, gefesinde- 
pendientes, y enemigos unos de otros, se disputaron su ensangrenta- 
do cadaver. Poco despues aparecen D. Jaime de Aragon, v San Fer¬ 
nando: el primero, conquistador del reino de Valencia; y el segundo, 
conquistador de Sevilla. El islamismo se refugio entonces en la ciu¬ 
dad de Granada , que comienza A brillar A mediados del siglo xm. 

Hasta aquf hemos asistido al espectAculo de su decadencia: 
vu( k ltos ya nuestros ojos a Granada , solo podemos asistir al espec- 



tdculo cle su agonia. Pero el imperio mahometano nodebia exlin- 
guirse, como se extinguen los demas imperios del mundo. Sintien- 
dose en paso de muerte, quiso festejarse A si propio; y mando a 
sus artistas que preparasen sus cinceles, y A sus poetas que tem- 
plasen su citara sonora; y abrio sus puertas A todas las gentes y na- 
ciones; y se embriago con los perfumes; y se perdio en los confuses 
laberintos de sus jardines orientales; y mando a la Europa que 
pusiese sus ojos en sus galas , que eran las galas de una victima; y 
que envidiase su civilizacion, que era la vana cultura de un imperio 
decrepito y moribundo; y que escuchase su canto, que era el ul¬ 
timo canto del cisne. 

Cuando los reyes catolicos se presentaron a sus puertas, el cisne 
suspendid su dulce y profano canto; porque Granada la hermosa 
debia dar a los vientos mas severas armomas, esclava va de mas 

v 

adustos senores. 

Antes de concluir este articulo, serd bueno que hagamos algunas 
breves reflexiones sobre el imperio de los drabes en Espana. Des¬ 
pues dehaber recorrido rapidamente la serie de los acontecimientos, 
como el orden cronologico lo exige, serd bien que, agrupando esos 
mismos acontecimientos,. como la fUosofia lo requiere, pongamos 
la consideracion en las leyes generates A que obedecieron en su 
sucesivo desarrollo; y que los examinemos en conjunto. 

Yarios hechos generates Uaman desde luego la atencion en esta 
historia de ocho siglos. Los sarracenos no salen nunca vencedores, 
sino cuando un hombre grande los dirige. Los hombres grandes 
no desaparecen jamds, sin que, por el vacio que dejan, no pene- 
tren los vientos de las discordias; y sin que una rapida desmembra- 
cion no venga A debilitar las fuerzas vitales del imperio. En esta his¬ 
toria, se advierteuna regularidad que pasma.El quehaya estudia- 
do uno desusperiodos, conoce ya todos los que le preceden, y todos 
los que le siguen. Todos los desastres llevan consigo unas mismas 
consecuencias; todas la victorias producen unos mismos resultados. 

Los arabes, conducidos por un gefe experimentado, triunfan 
en Guadalete de los godos : este es el primer capitulo de su histo¬ 
ria. El imperio, necesitadode un capitan, se desmembra : este es el 
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segundo capi tu lo. =Ca pi In lo 3. Los arabes col oca 11 cl cetro on las 
poderosas manosde ios principes omiaditas , v vencen. = Capitulo 
4.° Los principes omiaditas pierden su primitivo vigor, y el imperio 
se desmembra.=Capitulo 5.° Aimanzor aparece, y los arabes triun- 
fan. = Capifculo 6.° Fallece Aimanzor, v el imperio se desmembra. 
V asi Ios demas capitulos. 

Cualquiera diria , al recorrer con sus ojos esta historia , que es 
!a historia de las fimeiones regulares de una mdquina , y no de la 
acfcividad regular y esponbSnea de un gran pueblo. Y el que esto 
dijese, diria bien; porque no es dado A Ios hombres hacer vivir 
con su alienio a las sociedades humanas. Mahoma quiso imitar a 
Jesus; pero Jesus era Dios, y Mahoma era hombre : por eso, aquel 
dejduna sociedad sobre la tierra, y este una maquina en el mundo. 

El dogma de la fatalidad despojo a los mahometanos del temor 
por las desgracias fuluras : por eso , se adormecian con las victorias 
presentes, sin que se guareeieran nunc a de las desgracias posibles. 
E! dogma de la fatalidad los despojo de la esperanza ; por eso, no 
se atrevian <i esperar ni a luchar contra el destino , en los dias de 
sus desastres. Su resisteneia lnibiera sido un crimen : su esperanza 
una abominacion ; porque criminal y abominable cosa es aspirar a 
dirigir el curso de las cosas , estando escrito en lo alto. 

Ahora bien, como un pueblo que ni teme ni espera, no obra; 
y como un pueblo que no obra, tarde 6 temprano sucumbe, cuando 
poderosos enemigos le hostilizan; los arabes debieron sucumbir 
ante los cristianos, en su desigual contienda. 

La tierra del islamismo, en la peninsula espanola, fue una 
Merra esteril : en vano, para fertilizarla , con io a torrcntes la sail- 
gre de ejercitos africanos : esos ejercitos y esa sangre no pudieron 
hacer fecundas sus armas. El islamismo habia secado sus jugos ; y 
no hubieran podido fecundarla toda la sangre de los hombres, todas 
las lluvias del Cielo. 

Averiguadas las causas de la progresiva decadencia del isla¬ 
mismo, solo nos falta volver los ojos hdcia los soldados de la cruz, 
para encontrar on sus ereencias y en sus instituciones el secrete de 
sus victorias. 



Va di larga cuenta de los vicios interiores que fueron enflaque- 
ciendo poco a poco la endeble constitucion del vasto imperio de 
Cordoba; pero , como quiera que su final postracion y abatimiento 
se debieron tambien en parte A las virtudes marciales y civiles de 
los pocos que refugiados ei^Asturias se derramaron despues por 
toda la peninsula espanola , me ha parecido conveniente volver los 
ojos h&cia el lugar de su refugio, para descubrir alii el origen de 
aquella para siempre famosa monarqma, cuyos principios fueron 
tan livianos, como gloriosos sus hechos; destinada como estaba 
para concebir y llevar a cabo las mas alias y ajigantadas em- 


presas. 

Los proscriptos que prefirieron A la tranquila servidumbre con 
que los brindaba el vencedor, la peligrosa libertad que las monta- 
has ofrecen A los desamparados de la fortuna en sus inaccesibles 
asperezas , acudieron a las provincias septentr ion ales, venidos de 
todos los puntos del horizonte de Espaha. Y aunque debieron ser 
di versos los habitos, diversos los pareceres, y diversas las inch- 
naciones de tan confusa muchedumbre, entregada A los varies mo- 
vimientos de su soberano albedrio, todavia se encontraron alii dos 
motivos poderosos de fraternidad y de concordia : conviene a sa ¬ 
ber: su creencia comun, y su comun inferlunio. La desgracia y 
la fe han sido siempre entre los hombres dos fuerles vinculos so- 
ciales; mientras que en los dias de incredulidad y de bonanza con- 
mueve los cimienlosde la sociedad elhuracan de las revoluciones. 


y tiende sus raices por el suelo, y levanta su cima hasta las nubes 
el drbol de la discordia, cuyo desabrido fruto da la muerte. 

ii -» . __ . ■■ • it 


Adoradores del mismo Dios, y victimas de una misma eafas- 
rrofe, los proscriptos, que abrigaban unos misinos deseos, y q 


one 
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so consagraban a una misnia empresa , quisieron ser individuos de 
mia misnia sociedad, ligados per una misma ley. Y como la em- 
presa de restaurar lo pasado era la que a todas horas inflamaba 
sus animos y estaba presente en sus espiritus, quisieron ser regi- 
dos por reyes, como lo fueron los godos. Entonces es farna que 
eligieron para tan alta dignidad a Pelayo , liijo de Fabila , duque 
de Cantabria, de la casa real de Chindasvindo. No es del caso apu- 
rar aqui, si Pelayo es un personaje bistorico, 6 si es una de aquellas 
creaciones caprichosas de la infancia de los pueblos, que expues- 
tas por el consentimiento comun a la adoracion de las generacio- 
nes futuras, no pueden resistir a la antorcha de la filosofia, y hu- 
yen y desaparecen como vana ilusion j^como sombra impalpable, al 
difundirse sus rayos por la noclie de los tiempos. Pero sea de esto 
lo que quiera , no cabe duda , y esto es lo que conviene a mi pro- 
posito, si no que los refugiados en Asturias luego se constituyeron 
en cuerpo de nacion, y fueron regidos y gobernados por reyes. 
Cual fuese entonces la autoridad del monarca , cuales las obligacio- 
nes de los subditos, cuales los privileges de la nobleza , y cu&les 
los del sacerdocio, lo investigaremos mas adelante : ahora solo 
importa saber que el cristianismo y el infortunio fueron poderosos 
para convertir una indiciplinada y turbulenta muchedumbre en 
una sociedad sujeta al imperio de la ley, y para ajustar esa socie¬ 
dad al molde de una bien ordenada monarquia. 

Sin embargo, sobre los sarracenos vinieron muchos y muy an- 
gustiosos desastres; y esos desastres no fueron poderosos para 
atajar , sino antes bien aceleraron su disolucion , e hicierou en to¬ 
das ocasiones mas grave su peligro. Viniendo a resultar de aqui, 
que el infortunio, que fue para los cristianos causa de union y 
de concordia, fue para los sarracenos causa de disturbios, de 
esc&ndalos, de desmembraciones y de discordias civiles. Lo que 
para los unos era principio de salvacion y de vida , para los otros 
era principio de decadencia y de muerte. Este fenomeno es inex¬ 
plicable, si no se levantan losojos a la contemplacion de las dos 
contrapuestas religiones de Jesus y do Mahoma , al Coran y al 
Evangelio. El Coran , como manifesto en mi articulo anterior, pro- 
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clamando el dogma de la latalidad , es causa del vano enloqueci ■ 
miento de los hombres en los dias de sus prosperidades, y de su 
profundo abatimiento cuando les es adversa la fortuna; como quiera 
que en los tieinpos borrascosos apaga en su corazon la antorcha de 
ia esperanza, mientras que aleja de su espiritu todo temor, si lu- 
cen en su horizonte por acaso dias apacibles y serenos. El Evan- 
•gelio, por el contrario, aconseja el temor y un diligente cuidado 
A los dichosos del mundo, porque puede llegar de callada el tiempo 
proceloso, y sorprender a los confiados y desapercibidos; mientras 
que levanta el animo de los que desfallecen, galardonando k los 
que esperan, en el dia de las tribulaciones. Para los cristianos, 
la esperanza es una virtud §n los desamparados , y el temor otra 
virtud en los dichosos : como quiera que los dias prosperos pue- 
den llegar, y los ad versos pueden volver : porque de bienes Y de 
males se com pone la trama de la vida, y es conforme a la ley de la 
Providencia que esos bienes y esos males anden trabados por el 
mundo. Para los mahometanos , el temor en los dichosos y la es¬ 
peranza en los desafortunados es un crimen; porque los que en el 
primer caso temen, y los que en el segundo caso confian , se insur- 
reccionan contra Dios, que dirige inmediatamente, sin permitir 
la intervention del albedrio de los hombres, las cosas de la tierra. 

Ahora bien : los que en el infortunio se abaten, y en la pros- 
peridad enloquecen, son nihos : hombres son los que reciben a la 
felicidad sin frenesi, v sin abatimiento al infortunio, si Hainan al- 
guna vez k las puertas de su morada. Por eso, los cristianos son 
hombres, y los mahometanos nihos. Esto explica por que los pri- 
meros se fortificaron, y los segundos se abatieron con las adversi- 
dades; por que los segundos fueron esclavos, y los primeros, se- 
nores de la fortuna. 


Si ponemos ahora la consideration en los principios dominantes 
en la sociedad que el entusiasmo de unos pocos improvisaba en 
Asturias, clesde luego seadvierte, que el principio religiose lue el 
que constituyo en cuerpo de nacion a los que se refugiaron en Sas 
montahas para esquivar su servidumbre ; y que la nacion, una vez 
constituida, eligioreyes, que la gobernasen 01 denadainente en la 
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l>az, y la diesen victoria en la guerra. Es decir, que del principio 
religioso salio el principio democrdtico, y del democrdtico el mo¬ 
narquico; puesto que de la religion salio el pueblo, y del pueblo 
salio el rey. Por donde se ve, que con el desastre de Guadalete no 
bubo solucion de continuidad en la monarquia goda; su sol co- 
menzo a brillar en Asturias, cuando se eclipso en Toledo. 

Para que se vea mas clara la identidad de una y otra monar-* 
quia, sera bueno notar aqui, que no solo fueron identicos los prin- 
cipios constituyentes de una y otra, sino que fue identica tarn- 
bien la manera en que estuvieron ordenados. En la monarquia 
goda, desde el tiempo de Recaredo, el principio religioso domi- 
naba por su inteligencia y por su influjo en las masas populares; 
el monarquico por su legalidad de todos reconocida; el democra- 
tico por su fuerza. En la monarquia de Asturias , la influencia in- 
telectual y moral residio en el sacerdocio; la fuerza material en 
las masas populares; y en los reyes el derecho. En una y otra mo¬ 
narquia, al ponerse estos tres principios en contacto , se fortificaron 
mutuamente ; porque el religioso recibio su legalidad de los monar- 
cas, y su fuerza del pueblo ; el democrdtico fue santilicado por los 
sacerdotes, y legalizado por los reyes; y el monarquico recibio del 
pueblo su fuerza, y del sacerdocio su prestigio. En una y otra 
monarquia, en tin, estos tres principios y los personages que los 
representaron , a saber, el sacerdocio , el pueblo y el rey, vivie- 
i on en perdurable paz v concordia, unidos entre si con un pacto 
perpetuo de alianza. Siendo unos mismos los principios dominantes 
(vn la monarquia de Asturias y en la monarquia de Toledo, era 
eosa natural que los que estaban gobernados por unos mismos prin¬ 
cipios sociales , lo estuviesen tambien por un misino codigo de le- 

yes : asi fue que Alfonso I restablecio legalmente en Oviedo el co¬ 
digo visigodo. 

Sin embargo, si la monarquia visigoda y la cristiana eran 
identicas entre si por los principios que la Servian de fundamento 
y de base, las circunstancias que d una y otra rodearon, fueron 
de lodo punto diferentes. Ea monarquia visigoda pudo adormecerse 
losocios de la paz; mientras (pie la monarquia rystaurada, ce- 
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ilida de enemigos, tuvo que aparejarse constantemente A la guerra. 
Y como en tiempos en que se levantan guerras y disturbios, se 
organiza espont&neamente uixa aristocracia poderosa, que es en- 
lonces el nervio del Estado, de aqui fue, que en la naciente monar- 
quia, cuya endeble cuna estaba necesitada de guerreros, brillaron 
sobre todas las virtudes militares. Por eso, no es de estranar que 
los mas valerosos y los mas afortunados en los campos de batalla 
creciesen demasiadamente en poderio, con menoscabo de la igual- 
dad democratica, de la influencia sacerdotal, y de la autoridad 
de los reyes. El inevitable desarrollo del principio aristocrdtico , 
sin alterar esencialmente la naturaleza ni las mutuas relaciones de 
los tres principios fundamentales de la sociedad espanola, y sin ser 
poderoso para quebrantar su eterno pacto de alianza , puso su an¬ 
tes quieta y pacifica dominacion en peligro; como quiera que el 
principio aristocratico, crecido en fuerza y en poder, aspiro na- 
turalmente A senorearse de la sociedad, con menoscabo de los 


otros, reconcentrando en si la plenitud del imperio. 

Entonces sucedio, que los nobles se apoderaron de todas las 
avenidas del poder, decor&ndose con todas las dignidades eclesias- 
ticas /militares y civiles. Con el titulo de condes , eran los grandes 
feudatarios de la corona; y administraban jiisticia, asi en lo civil 
como en lo criminal, en sus Estados. En calidad de guerreros, 
usaban de bandera propia; y seguidos de sus parciales, rompian 
A su albedrio por tierra de intieles, sin aguardar el beneplacito 
del trono, del que estaban de todo punto emancipados , luego que 
ofrecian a su disposicion cierto niunero de lanzas, en desempeno 
de sus obligaciones feudales. Si asi cumplia a sus deseos, ievan- 
taban en las alturas castillos que entregaban despues A sus vasal los, 
exigiendoles juramento de fidelidad y obediencia. Estaban exentos 
de contribuciones; eran senores de ciudades , y en la mayor parte 
de las que tomaban a los moros, mandaban como soberanos; como 
quiera que ejercian el mero y el mixto imperio. Ni les bastaba es- 
tar exentos de contribuciones , sino que de hecho las impusieron 
muchas veces en el termino de su jurisdiction a sus vasallos, ce- 
gando las fuentes de su |)rosperidad y su n'queza con los pesados 



gravamenes que imponian a sus industrial. En fin, cuando, en 
tiempo de la monarquia goda, solo asistian como testigos a los 
concilios nacionales, en tiempo de los reyes de Leon, legalizaban 
los actos publicos con su sancion y con su voto. 

Cualquiera diria que esa nobleza, al parecer independiente del 
trono, senora del pueblo , y drbitra suprema en las asambleas na¬ 
cionales , era una nobleza soberana; y que el sacerdocio , el trono 
y el pueblo habian abdicado su antiguo poderio en manos de una 
aristocracia turbulenta. Y asi hubiera sucedido en verdad, si las 
usurpaciones nobiliarias, siendo legitimadas por el consentimiento 


eomun , se hubieran conyertido en derecho, de hechos que eran re- 
probados. Pero sucedio muy al reves; porque el trono, el sacer¬ 
docio y el pueblo, en presencia de la aristocracia usurpadora, se 
unieron con mas estrecha lazada. De manera, que el principio aris- 
tocrfitico fue causa de que se hiciese entre ellos mas valedero y 
mas firme su pacto de paz y de concordia. Por donde se ve, que 
entre el sacerdocio , el trono y el pueblo por una parte , y la aris¬ 
tocracia por otra, solo hubo pretensiones y resistencias, pero no ti- 
rania ni servidumbre . El principio aristocratico, engendrado por una 
causa estrana a la organizacion interior de la sociedad espa- 
iiola , aspiro a dominar. Los pi incipios monarquico, democrdtico y 
religioso, nacidos de las entranas de la sociedad espaiiola, se apa- 
rejaron para resistir. Dada la serial de combate, estos principios 
combatieron, siendoles a unos y otros unas veces prospera, y otras 
veces adversa la fortuna. Ahora bien : donde hay guerra, no hay 
tiranfa ni servidumbre; hay confusion y desorden. La aristocracia, 
pues, no fue ni dominante ni tiranica, sino facciosa y turbulenta. 

Los reyes, habiendo conocido instintivamente que su dignidad 
y poderio estaban interesados en la preponderancia del principio 
democrfitico del pueblo , y del religioso de la Iglesia sobre el aris¬ 
tocratico de sus orgullosos barones, cuidaron, tanto como de su 
propio engrandecimiento, de ensanchar las inmunidades eclesicis- 
licas, y las libertades populares. La Iglesia y el pueblo, por su 
parte, dieron constante ayuda a la corona contra sus poderosos 
loud a la ii os : viniendo a resultar de aqui, que la fortuua eneontro 



— 123 — 

siempre, en sus varios movimientos, hermauados k estos tres po- 
deres, y amigos. De esta fraternidad y concordia resulto, que al 
prineipio pudiesen resistir, y por ultimo, veneer k la aristocraeia, 
liniGo poder que les hizo sombray competencia. Sig&mosles ya en 
las varias vicisitudes de su his tor ia. 

Los reyes de Asturias lo fueron por eleccion como los godos; 
y como ellos, fueron elegidos por los harones y prelados. Durante 
algunos siglos, sus titulos , sus dignidades y su autoridad eclesi&s- 
tica y civil fueron identicas a las de los antiguos reyes de Toledo; 
pero andando el tiempo, con el desarrollo del prineipio aristocni- 
tico, y con las nuevas necesidades -sociales, la autoridad real ex- 
perimento graves alteraciones y mudanzas. Asi fue que, k fines del 
siglo x, reinando Bermudo II, comenzo a prevalecer la monarquia 
hereditaria sobre la electiva; con cuyo cambio, al mismo tiempo 
que se did*mas estabilidad y fijeza a la autoridad real, se debilito 
considerablemente el poder de la aristocraeia, que quedo privada 
desde entonces de una candidatura peligrosa. A pesar de esta feliz 
innovacion, el trono no hubiera podido resistir a las invasiones de 
los barones feudales, si no hubiera constituido fuertemente k la 
Iglesia, y si no hubiera concedido libertades y prerogativas k los 
pueblos. Por esta razon, aunque en los primeros tiempos conser- 
varon los reyes la misma autoridad que los godos sobre la Iglesia 
y los concilios, despues solo conservaron la facultad de nombrar 
obispos en sede vacante , despoj&ndose de la de revisar sus senten- 
cias en materias eclesiasticas. 

Con la buena voluntad de los reyes, y con el engrandecimieuto 
de los pontifices de Roma , la Iglesia de Espana comenzo a crecer, 
en el siglo xiy siguientes, en fuerza y en prestigio; lo cual nopodrd 
extranarse, si se atiende a que aquel fue el siglo de Hildebrando, 
hombre prodigioso, digno de sentarse en el Capitolio, y de gober- 
nar desde aquel trono del mundo a las naciones; que vio hundida 
en el polvo y nivelada con su pie la frente altiva del Cesar, y en 
cuyas manos puso Dios, para que defendiese de la corrupciou k su 
grey, como en las manos del Arcangel , para que defendiese el pa- 
raiso, una espada de fuego. 
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Los pontilices, que on los primeros siglos de la restauracion, 
no tuvieron en la lglesia de Esparia mas influencia que la que ha- 
bian tenido en tiempo de los godos, reducida al derecho de conferir 
el palio, de juzgar en apelacion , de enviar nuncios , y de nombrar 
legados en periodos fijos v para casos especiales, comenzaron a 
ejercer desde esta epoca un influjo mayor en su disciplina y gobier- 
no. Este influjo fue beneficioso en acjuellos tiempos de esc&ndalos y 
de discordias : a el se debio en gran parte la unidad fortisima que 
alcanzo entonces la lglesia , cuando la sociedad y el Estado , care- 
ciendo de una constitucion fija y permanente, caminaban por entre 
escollos y peligros. Simbolos de esa unidad fueron los arzobispos de 
Toledo, Primados de Espana : siendo digno de notarse , que ni la 
dignidad arzobispal, ni la de la Primacia se conocieron entre nos- 
otros hasta fines del siglo xi, famoso en toda la cristiandad y en los 
anales de la lglesia. La llama de la fe se difundia entonces por toda 
la sociedad, mas clara y mas brillante que nunca : con ella se infla- 
maban los espfritus, se disponian las almas para los altos proposi- 
tos, y se encendian en caridad y amor los corazones. Entonces se 
introdujeron las peregrinaciones y romerias a los lugares santos en 
numerosas caravanas. 

Este fervor universal debio contribuir, y contribuyo poderosa- 
mente a enaltecer a los ojos de los hombres la lglesia y sus minis- 
tros. En el tuvieron su origen las inmunidades eclesidsticas. La 
lglesia estuvo exenta del pago de contribuciones, y llegd a tener el 
derecho, desconocido en la lglesia primitiva, de imponer penas 
temporales. Los eclesiasticos, por su parte , conquistaron su exen- 
cion de la jurisdiccion civil, y solo cstuvieron sujetos & la de sus 
diocesanos. Si a (\sto se anade, que la prohibicion de contraer ma- 
triinonio se exlendio en el siglo xn a los clerigos de ordenes meno- 
res, se advertira que, mientras que el celibato hacia independientes 
de la sociedad a los individuos de la lglesia, la lglesia, por su ju¬ 
risdiccion privativa, se hacia independiente del imperio. 

Cualquiera que considere este engrandecimientodelsacerdocio, 
a expensas de la autoridad civil y poUtica , estara inclinado A ercer 
que cuanto gam') la lglesia, tanto perdid la (*orona; v tomara de 
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aqiii ocasion para superficiales y esteriles declamaciones. V sin 
embargo, nada seria mas contrario d la verdad de los hechos his— 
tdricos : porque cuanto la corona perdio en lo espiritual, otro tan to 
gan6 en lo temporal, y sobre todo, en prestigio. De mas de esto, es 
necesario tener siempre presente que la corona debia salir ganan- 
ciosa, no solo con cuanto contribuia a su propio engrandecimiento 
y su lustre , sino tambien y mas principalmente con cuanto contri¬ 
buia d dar esplendor y gloria al sacerdocio : como quiera que 
cuanto ganan nuestros aliados, tanto pierde nuestro enemigo co- 
mun ; y la Iglesia era legitima aliada de la corona, como la aristo- 
cracia el enemigo comun de la corona y la Iglesia, consideradas 
como instituciones politicas. 

Fortalecido el trono y engrandecida la Iglesia, todavia era nece¬ 
sario que el pueblo adquiriese valor y poderio , conforme d lo con- 
certado de tiempo inmemorial entre estos personajes sociales, en su 
pacto perpdtuo de alianza. Solo estando estrechamente unidos, y 
siendo poderosos, podian luchar con el enemigo comun, y salir del 
campo vencedores. Los grandes feudatarios de la corona adminis- 
traban la justicia en sus Estados, gobernaban d su antojo las ciuda- 
des, y tenian una voz preponderante en la formacion de las leyes. 
Era necesario, pues , que el pueblo tuviese intervencion en la for¬ 
macion de las leyes, en la administracion municipal, y en la admi- 
nistracion de justicia ; que se les abriesen las puertas de las cortes, 
de los ayuntamientos, y de los tribunales. 

En cuanto d la administracion de justicia , confiada limy de an- 
tiguo d los condes, el pueblo tuvo intervencion en ella de dos ma- 
neras diferentes : la tuvo con la creacion de jueces reales, que 
debiendo ser letrados, habian de salir forzosamente de sus filas : la 
tuvo, aun en el tribunal de los condes, por la creacion de consejeros 
entendidos en leyes, con quienes se asesoraban para pronunciar 
sus sentencias, en clase de acompanados; y fue tan grande la so- 
licitud paternal de los re yes por sus pueblos , que imptisieron a los 
jueces reales la obligacion de permanecer por espacio de cincuenta 
dias en el territorio sujeto d su jurisdiccion , despues de concluido 
su cargo, para responder d las quejas y a las demandas que contra 



ellos entablasen los qae se sintiesen agraviados por su causa en sus 
intereses 6 en su honra. El nuevo juez del territorio conocia de estas 
demandas y agravios, asistido de hombres buenos : por donde se 
ve, que el pueblo venia a juzgar en ultima instancia a los mismos 
que le habian administrado torcidamente justicia. Alfonso X, que 
tiro siempre a aumentar.su propio poder con el abatimiento del de 
los barones feudales, echo por tierra a los condes y gobernadores 
de las provincias, que gozaban de una autoridad cuasi de todo 
punto independiente, disponiendo que fuesen administradas y regi- 
das por Adelantados, sujetos a la autoridad de la corona. 

Pero lo que mas contribuyo a dar al pueblo la importancia po¬ 
ll tica que tuvo mas adelante, fue sin duda su intervencion en la ad¬ 
ministration municipal, y en la formacion de las leyes. No es mi 
Animo trazar aqui la historia de los ayuntamientos y de las cortes de 
Espana, como quiera que mi proposito no es contar detenidamente 
los sucesos, sino c-onsiderar las grandes vicisitudes de esta monar- 
quia , y desprender del caos confuso de los acontecimientos histori- 
cos los principios constituyentes dela sociedad espanola. Por otra 
parte, esta materia ha sido cumplidamente tratada por los seriores 
Lista y Morales en el numero primero de esta Revista, y los quo 
aspiren A formarse una idea exacta de esas dos instituciones, pue- 
den recorrer con grande aprovechamiento sus articulos. Por lo que 
a mi hace, me limitare a llamar la atencion hdcia tres puntos de la 
mayor importancia, conviene A saber : el tiempo en que estas ins¬ 
tituciones aparecen; la causa filosofica de su aparicion ; y su signi— 
ficado en la historia. 

La cuna de los ayuntamientos fue la cuna de la monarquia en 
Espana, como en los demas pueblos del mundo. La unidad muni¬ 
cipal es un hecho primitivo en todas las sociedades humanas; y tan 
primitive y necesario , que es compatible con todas las instituciones 
y con todas las formas de gobierno (1). Guando los Mrbaros del 
Norte destruyeron el imperio de los Cesarcs, la unidad municipal 


(1) Hasla on la India so eneuonlran veslii^ios claros de esa iiistitiUMon, quo no 
lia poaido sofocar do todo pimlo ol dospotismo dol Orionto. 
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sobrevivio & la gran catfistrofe del mundo civilizado. La unidad dei 
Capitolio fue menos faerte v menos necesaria para la civilizacion, 
que la unidad de una aldea; corno la unidad de un pueblo es menos 
necesaria para los progresos de la humanidad, que la unidad de la 
familia. Disuella la unidad municipal, desaparecerian las socieda- 
des de la tierra : disueltos los vinculos de la familia, desapareceria 
el genero humano; porque es fuerza que la sociedad y el genero 
humano se acaben, cuando los elementos que los constituyen, se 
extinguen. La municipalidad romana fue el unico principio de 
reorganizacion, legado por el imperio moribundo a los pueblos de 
Occidente. Espaiia recibio y conservo cuidadosamente este legado, 
durante la monarquia de los godos. Y cuando esta dio su postrer 
aliento en Guadalete, los pocos que sobrevivieron a la sangrienta 
cat^strofe, le guardaron en el area santa , piadosamente conducida 
desde Toledo a las montanas de Asturias. Creemos que esto sucedio 
asi, en primer lugar, porque era de todo punto necesario; y en 
segundo lugar, porque en los fueros posteriormente concedidos a 
las ciudacles por los principes , se supone la existencia de las cor- 
poraciones municipales. Por lo demas, esta investigacion no es ab- 
solutamente necesaria para mi proposito : porque, para mi inten- 
to, las corporaciones municipales no existen , sino desde la epoca 
en que tuvieron una grande importancia en el Estado; desde la 
6poca en que comienzan a ser asunto de la historia, porque ejercie- 
ron un influjo poderoso en las vicisitudes politicas. Esta epoca es la 
de los fueros concedidos por los reyes, que comienza en el siglo xi, 
siendo los primeros en importancia y en fecha los concedidos & 
Castilla y & Leon por Alonso V y por el conde I). Sancho el de los 
fueros . En cuanto a la introduction de los procuradores de las ciu- 
dades en las asambleas generates de la nacion, hay quienes la des- 
cubren ya en el concilio de Jaca en 1063 : otrosen los de Leon, 
Coyanza, Palencia y Salamanca, tenidos por el mismo tiempo; 
pero lo que puede afirmarse, es que hubo procuradores de ciuda- 
des en las cortes convocadas en Burgos y en Leon en 1188. 

Las fechas aqui son importantes : porque de ellas resulta, que 
la emanoipacion del pueblo, la emancipaeion de la Iglesia , y el 




engrandecimiento del Irono fueron 


acontecimientos historieos coe- 


laneos. Con efecto, en el siglo xi fue cuando la Iglesia vivio una 
vida independiente, emancipando A sus individuos de la sociedad, 
y emancipandose a si propia del Eslado. En el mismo siglo fue 
cuando , humillada ya y deshecha la morisma, rotas las huestes de 
sus ejercitos, y entrada la imperial Toledo por armas , los principes 
cristianos crecieron en podedo , y sintieron afirmarse sobre sus sie- 
nes la diadema, adornada con el laurel de !a victoria. En el mismo 
siglo fue cuando los pueblos fueron avaros , y los reyes prodigos de 
fueros municipals, siendo los unos tan solicitos en otorgar, como 
los otros en pedir : como si los que pedian, pidiesen aquello mismo 
que por conveniencia propia habian ya resuelto conceder los que se 
lo otorgaban. En el mismo siglo, en fin, 6 en el siguiente , fue 
cuando los procuradores llevaron la voz en nombre del pueblo en 


las asambleas nacionales. 


A esta emancipacion simultdnea de la Iglesia, del irono y del 
pueblo, no se le ha dado hasta ahora por los historiadores la im¬ 
portance que en si tiene : a mis ojos es tan grande, que esa si- 
mu] taneidad por si sola bastaria para autorizar mi sistema. Porque 
4 que significan esas emancipaciones simultaneas, sino que el prin- 
cipio mon&rquico, el principio democratico, y el principio religiose 
viven de una vida comun, y mueren de una misma muerte en la 
sociedad espanola : que una misma es su cuna, uno mismo su trono, 
y uno mismo su sepulcro ? Esto explica , por que, en toda la pro- 
longacion de los tiempos historieos, los principes de Espana se mos- 
traron para con la Iglesia respetuosos y magnanimos, concedien- 
dola inmunidades, y colmdndola de mercedes : por que fueron 
generosos y benignos con los pueblos, otorg&ndoles sus fueros v 
libertades : por que la Iglesia y el pueblo han heeho causa comun 
en tiempos de disturbios, de guerras y de revueltas interiores: por 
que la Iglesia proclamo, y los pueblos acataron elderecho divino de 
los reyes; y por que, en fin, se vieron mutuamente crecer y pro- 
gresar sin rivalidades y discoi dias. 


\ no se crea que el principio democratico no existio en Espana 
hasta que domino on los ayuntamientos y en las asambleas naciona- 
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les; porque, como he demostrado ya en este arti'oulo, del principio 
democratico, que procedio del religioso, procedio a su vez el mo— 
n&rquico; como qaiera que la religion hizo, de una muchedum- 
bre un pueblo; y el pueblo, de un hombre un rey, en las mon- 
tanas de Asturias. Pero en los primeros tiempos de la restauraoion, 
como en tiempo de los godos , para el principio democratico exis- 
tir era dominar, porque no encontraba delante de si ningun prin¬ 
cipio contrario, bastante poderoso para hacerle competencia. Mas 
adelante, cuando la aristocracia aspiro A tener en sus manos las 
riendas del gobierno, y a dominar desde su altura a la Iglesia , 
al pueblo y al trono, no fueron una misma cosa para el principio 
democratico la existencia y eldominio; sino que antes bien, para 
alcanzar la dominacion, tuvo que existir de cierta manera , ade- 
cuada a sus circunstancias presentes. Entonces se organizo a ima- 
gen y semejanza del principio aristocratico, adoptando, para me- 
jor combatirle, su propia coustitucion v sus formas : asi fue como, 
si la aristocracia tuvo sus comics que administraran justicia, el 
pueblo tuvo sus acompanados que les dictasen la sentencia : si !a 
aristocracia tuvo sus privilegios y monopolios, el pueblo tuvo sus 
fueros municipales : si los barones hicieron resonar la voz de la 
aristocracia en las asambleas de la nacion, alii tambien los pro- 
curadores de las ciudades llevaron la voz del pueblo. El pueblo 
combatio de esta manera a su enemigo, en todos los camnos de 
batalla. 

Lo mismo que del pueblo, puede deeirse hasta cierto punto de 
la Iglesia y del trono : porque, mientras que el principio monarquico 
v el religioso estuvieron en quieta y pacifica posesion de la socie- 
dad, vigorizados por el democratico, que les fue siempre favorable, 
ni la Iglesia necesito , para dominar, de una coustitucion vigorosa, 
ni los reyes necesitaron dar ensanches a las inmunidadesde la Igle¬ 
sia y a las libertacles de los pueblos , ni proclamar como un dogma 
su propia omnipotencia, dimanada de su derecho divino. Pero, 
cuando tuvieron que resistir. a las ambiciosas pretensiones de una 
aristocracia, enloquecida con sus privilegios feudales , entonces 

se vieron en la necesidad de constituirse fuertemente , para sacar A 
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TOMO ll. 



salvo, con su propia existencia, los lies principios eonstituyenles 
rle la sociedad espanola. 

Por donde se ve, que todas las instituciones politicos de los si- 
glos medios nacieron espont&ncaniente de los heclios historicos. 
Las instituciones democraticas, las monarquicas y las eclesiasticas 
tuvieron su origen en la aristocracia, que Fue su causa determi- 
nante; y la aristocracia tuvo su origen en la guerra ; hecho primi¬ 
tive, que modified desde luego la monarquia de Asturias y Leon, 
siendo causa de que se desarroMra en ella el principio aristocni- 
tico, destronadoen la monarquia de los godos, desde la conversion 
de Recaredo. 

De todas estas instituciones , la de las edrtes es la que ha ser- 
vido de asunto A las mas encendidas controversias: siendo dificil, 

si no imposible , forfnar una idea cabal de lo que fueron las edrtes 

£ 

en Espana , por lo que de el las afirman los historiadores. j Tan en- 
contrados son sus pareceres, y tan contradictorios los hechos en que 
se fundan! 

Los siglos xiii y xiv constituyen la edad de oro de esas asam- 
bleas populares : y esa edad es ciertamente la mas controvertida 
en nuestra historia ; no porque sea la mas oscura, sino porque, 
siendo la mas rica y variaen oscilaciones y cambios , esa misma ri- 
queza y variedad fatigan los ojos de los historiadores. Y los fatigan 
de tal modo, que no se de ninguno que haya podido encontrar la 
ley de la generacion de esos acontecimientos, que presentan d pri- 
mera vista todo el desorden del caos. Considerando todos esa epoca 
bajo un punto de vista mas 6 menos exclusivo, y por consiguiente 
incompleto, ban falseado la historia , haciendola interprets 6 escla- 
va de mal formadas teorias. linos solo han visto en esa epoca un 
movimiento popular, encaminado & restringir la autoridad tirdnica 
de los reyes : otros han creido reconocer en ella todos los caracte- 
res de un estado normal; y en la sociedad, de la manera que en- 
tonces estaba constituida, una sociedad modelo, digna *de ser res- 
taurada aun en los tiempos que corren. No acabaria nunca, si 
hubiera de examinar, unos despues de otros, tan encontrados pare¬ 
ceres : afortunadamente, no es necesario para mi intents ese ex6- 
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men; por lo cual, prescindiendo de el de todo punto, manifes- 
tare mi manera de considerar esa epoca con la mayor brevedad 
posible. 

Cuando comenzo a correr el siglo xm, todos los principios que 
aspiraban A la dominacion de la sociedad espanola , habian alcan- 
zado su complete desarrollo. La aristocracia era poderosa y temida: 
la Iglesia, independiente y respetada : los reyes llevaban con vigor 
el cetro que sostenian con sus manos, y los pueblos estaban ricos 
de fueros y libertades. Pero , como la aristocracia no habia crecido 
en fuerzas y en poder, para abdicar en manos del sacerdocio , del 
pueblo y de los reyes; y como los reyes, el sacerdocio y el pueblo 
no se habian fortalecido silenciosamente durante algunos siglos para 
consentir despues su humillacion y vilipendio, de aqui fue que se 
trabo entre todos una de las m&s renidas batallas, entre cuantas nos 
refieren las historias. Antes de esta epoca , y desde que el princL 
pio aristocr&tico comenzo a desenvolverse, comenzo a manifestarse 
tambien, entre ese princ-ipio y los fundamentales de la sociedad 
espanola, un antagonismo profundo, anuncio cierto de la tempes¬ 
ted que iba a oscurecer el horizonte. Entonces todos los que habian 
de pelear, se aparejaron para estar dispuestos, cuando llegase el 
momento decisivo. Esta epoca, que se dilata hasta el siglo xm , es 
la de la independencia de la Iglesia, la de las libertades de los pue¬ 
blos , y la del derecho divino de los reyes. El siglo xm comenzo A 
correr, cuando ya todos estaban dispuestos para combatir, segu- 
ros, en su fervor, de la victoria. Desde entonces hasta el si^lo xv, 
dura lo recio de la pelea : no es extrano , pues, que los historia- 
'dores sintiesen turbacion en su vista , aturdimiento en sus oidos , v 

7 i_ 

vertigo en su cabeza, con el polvo y rumor de los combates. 

Si esta manera de considerar el periodo que nos ocupa, esi{\ 
conforme con la realidad de los hechos, de ella puede deducirse 
una verdad importante , conviene A saber : que ni el princ-ipio aris- 
tocr&tico, por una parte; ni los principios mon&rquico, democra- 
tico y religioso, por otra, combatieron para conservar los dere- 
chos que habian conquistado v las posiciones que ocupaban, sino 
para aniquilar a su enemigo, desalojYmdole de todas sus posiciones, 
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y persiguiendole iiasta en sus ultimos atrinelieramientos : es deeir, 
que los pueblos no combatian para conservar sus fueros , ni la Igle- 
sia para conservar su independencia, ni los reyes para defender 
su derecho divino , ni la aristocracia para conservar la posesion de 


sus privilegios feudales; sino que antes bien, la aristocracia se ser- 
via de sus privilegios, la democracia de sus fueros , la Iglesia de su 
independencia , y los reyes de su derecho divino, como de armas 
aceradas, y como demaquinas de guerra, para destruir A sus con- 
trarios. Tomando por ejemplo al pueblo, dire , para que aparezca 
mas claro mi sistema , que para el el combate no fue un medio de 
conservar su libertad, sino que, por el contrario, su libertad le 
sirvio de medio para alcanzar la victoria; y la victoria , de medio 
para asentar su tiram'a. La libertad, hija del Cielo y regalo del 
mundo, no tenia entonces altares en la tierra , morada del delito. 
Las implacables Eumenides tocaban de demencia al corazon de los 
pueblos, y flagelaban las carnes palpitantes de los hombres. 

Esa fue la epoca de las parcialidades, confederaciones y bandos: 
/ ay del vencido ! era la divisa de todos los combatientes, y la ex- 
clamacion que se desprendia de todos los campos de batalla en con- 
fuso clamoreo. Las ciudades levantaban pendones contra las ciu- 
dades : los nobles contra los nobles : las ciudades contra los nobles: 
los nobles contra las ciudades : y los bandidos contra las ciudades 
y los nobles. Cuando los reyes eran debiles, las cortes eran usur- 
padoras hasta la extravagancia : cuando eran fuertes, las cortes 
eran como el senado de Roma, cuando adoraba la divinidad de Ti- 
berio. Cuando las cortes eran debiles, los reyes disponian de la 
nacion, como senores. Cuando eran fuertes, los reyes, despojados do 
su magestad, pasaban, como esclavos, bajo sushorcas caudinas. Si 
los que no eran senores, eran siervos ^donde estan los hombres 
libres? 


Durante lamenor edad de Fernando IV, epoca tormentosa, hen- 
chida de crimenes y llena de escandalos , usurpa la regencia el in¬ 
fante D. Felipe, tio del rey nino. Las cortes convocadas en Bur¬ 
gos confirman y sancionan la usurpacion en 1320. Juan el tuerto, 
hijo del infante D. Juan, se presenta despues con las armas en 




la mano, y Burgos reconocesu derecho. Fernando de la Cerda 
llega en seguida, y es reeonocido como regente. 

Don Pedro el Cruel convoca cortes en Sevilla en 1312; v las 
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cortes, a peticion suya , .declaran reina A Maria de Padilla , en vir- 
tud de una simple representacion de testigos, que afirmaron haber 
presenciado su casamiento con el rev. Su hijo Alfonso es declarado 
heredero de la corona. Estos dos textos, entre otros mil, pue- 
den servir de testimonio A los que sostienen que las cortes no eran 
nada. 

Habiendo heredado la corona de Aragon Alfonso III, cuando 
movia guerra A su tio D. Jaime de Mallorca , no quiso volver A sus 
Estados hasta coronarsu empresa. Y como se reuniesen en Zaragoza 
los barones para proveer a la administracion de justicia , bubo en¬ 
tre ellos algunos que se escandalizaron de que hubiese tornado el 
titulo de rey, estando en las Islas Baleares; cuando, por costumbre 
inmemorial, no podian llevar semejante titulo los llamados a obte- 
nerle, sino despues de haber prestado en cortes el debido jura- 
mento. Por lo cual, luego que supieron su arrivo A Yalencia, le 
enviaron comisionados que le manifestasen el desagrado con que 
sus barones habian visto su conducta. Y a pesar de que recono- 
ciendo su error, protesto de su respeto A las leyes, no fue poderoso 
para borrar en la memoria de los ofendidos el recuerdo del agravio: 
asi fue, que en los Estados que reunio por primera vez en Zara¬ 
goza , los mismos turbulentos nobles quisieron sehalarle no solo los 
ministros que habia de nombrar, sino tambien la servidumbre que 
le habia de servir en su casa y su persona. En vano se opusieron a 
semejante medida los partidarios del rey : en vano se trasladaron 
los Estados, de Zaragoza a Huesca, en donde era menor el niimero 
de sus enemigos , y mayor el niimero de sus parciales. Amenazado 
. de sublevaciones, y temeroso de perder a tin mismo tiempo coro¬ 


na, cetro y vida, no solo se vio obligado a ceder en este punto, 
sino que tambien tuvo que sancionar la suprema autoridad del Gran 
Justicia del reino. Estehecho, entre mil, puede dai* testimonio en 
favor de los que sostienen que en las cortes residia el poder [>re- 
ponderante del Estado. 


Peru si eslos hechosse cxaminan detenidamente, y se comparan 
(‘litre si, de nada mas dan testimonio , sino de que los tiempos en 
que se realizaron, eran tiempos de suyo tan tormentosos e instables, 
que nada habia en la sociedad que fuese fijo y permanente; y que 
todos los edificios se levantaban sobre arena, siendo el de fabrica 
mas endeble y el de cimientos mas flacos el edificio de las institu- 
ciones politicas, unis sujeto que otro alguno a las oscilaciones y mu- 
danzas. 

Considerada bajo este punto de vista la epoca en que las Cortes 
alcanzaron su completo desarrollo, se ve que la sociedad obedecio 
constantemente al imperio de la fuerza; y que lejos de estar gober- 
nada por instituciones libres, el mas duro despotismo era su insli- 
tucion y su ley. Pero ese despotismo fue de un genero particular; 
porque no se fijo por largo espacio de tiempo en determinada clase 
ni persona, sino antes bien paso de mano en mano sin asentarse 
jamas; tan instable y caprichoso , como es instable y caprichosa la 
for tuna. Esa instabilidad fue causa de que no se convirtiese en 
tirairia. 

He dicho que en esta epoca nada habia en la sociedad, que fuese 
fijo y permanente. Esta proposicion, para tener una exactitud rigo- 
rosa, debe ser reformada de este modo:=En esta epoca, nada habia 
en la sociedad que fuese fijo y permanente , sino la sociedad misma , 
es decir, sus principios fundamentales y eternos , que son el monar- 
quico, el democratico y el religioso , unidos entre si contra el prin- 
cipio aristocratico, con un pacto perpetuo de alianza. Con efecto, si 
fijamos nuestros ojos en aquellos tiempos de confusion y desorden, 
todavia del seno de ese desorden anarquico se desprenden ciertos 
liechos generales, que sirven para caracterizar esa epoca, y que 
dan claro testimonio de la verdad de cuanto afirmo. La corona fue 
m&s debit, y los escandalos mayores eri Aragoa que en Castilla. 
Ahora bien: el reino de Aragon era m&s bien una sociedad francesa 
que espanola : su trato con aquella nacion habia sido causa de que 
se organizase a su manera, y de que se echasen de ver, en las ins¬ 
tituciones de los dos reinos vecinos , estrechos vinculos de paren- 
tesco; como quiera que estaban fundadasen unos mismos habitos 




y en unas mismas costumbres : en los li&bitos y en las costumbres 
feudales. Por el contrario, en Castilla , donde los principios ftmda- 
inentales de la sociedad espanola conservaron siempre su fuerza y 
su vigor; donde el feudalismo no pudo ecliar hondas raices; donde 
el pueblo no conocio jamas la servidumbre del terruno , porque era 
noble como los nobles que le condueian k los combates, habiendo 
ganado sus espuelas en los campos de batalla; en Castilla, la co¬ 
rona fue m&s constantemente respetada , y el trono mks lealmente 
defendido. 

^Que quiere decir esto, sino que los reyes nada temian del pue¬ 
blo , y lo debian temer todo de una aristocracia turbulenta ? i Que 
quiere decir esto, sino que entre el principio aristocratico y el mo- 
narquico habia un antagonismo profundo, como entre el mon&rquico 
y el democratico una perpetua alianza? Esto explica porque enlos 
Estados de Aragon, donde el principio aristocratico era el doini- 
nante, las prerogativas de la corona fueron siempre causa de dis- 
turbios, y asuntos de acaloradas controversias, siendo el trono el 
punto de mira de la ambicion , y el bianco de los tiros de aquellos 
orgullosos barones : mientras que las demasias de la nobleza, sus 
escdndalos y desafueros fueron el tema preferente de las cortes cas- 
tellanas, enla redaccion de su memorial de agravios. Es digno de no- 
tarse tambienque en las suplicas contra los desafueros de los nobles, 
elevadas al trono por las cortes de Castilla, la Iglesia liace cuasi siem¬ 
pre causa comun con el pueblo : prueba evidente de que la Igle¬ 
sia, el pueblo y el trono eran aliados naturales contra el enemigo 
comun. 


De cuantoacabo de exponer resulta que, a pesardela confusion 
y desorden de esos tiempos, todavia se ve claro que, asi en los estados 
aragoneses como en las cortes castellanas , entre la Iglesia, el trono 
y el pueblo hubo siempre identidad de intereses , consonancia de 
principios, y concierto de voluntades : y que esa armonia no fue 
turbada ni en Aragon por la ad versa, ni en Castilla por la prospera 
fortuna. 

Eos grandes principes que tlorecieron en esta epoca , tiraron 
lodos k combatir la anaixpita que se scnoreaba de la sociedad , iu— 


Iroduciendo elementos de regularidad y de drden en los codigo.* 
de las leves; porque lo que primero y mas imperiosamente recla- 
maban las necesidades piiblicas , era un nuevo codigo general; 
puesto que el de los visigodos habia eaido en desuso, corno las 
eostumbres primitivas , con las alteraeiones de los tiempos. Pero si, 
para que haya orden y concierto en la soeiedad yen la gobernacion 


del Estado, es necesario un byen codigo de leyes, no es menos 
necesario, para escribir v sancionar ese codigo, que la soeiedad 
este en calma, y que la aecion del soberano sobre el subdito sea 
poderosa y expedita. Ahora bien , en los turbulentos siglos que nos 
oeupan, el poder real encontraba por todas partes obstaculos 
invencibles, y apasionadas resistencias : y como era natural, las 
encontro senaladamente en el propdsito de sujetar al imperio de 
una ley comun uaa soeiedad que era pasto de encendidas discordias, 
v juguete de las facciones que laceraban su seno. San Fernando, a 
pesar del prestigio que le daban sus victorias , no se atrevio a lie— 
var a cabo esta empresa. Alfonso el Sabio la acometio , aunque in- 
directamente al principio, haciendo prevalecer en la universidad 
de Salamanca las maximas de la jurisprudencia romana, tan favo- 
rabies, como es sabido de todos, a la autoridad suprema de los 
reyes. El influjo de esas maximas se echa ya de ver en su Fuero 
Heal, en donde compile las varias disposiciones, que sin estar en 
oposicion con sus miras, andaban dispersas por todos los fueros 
locales. 
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Pero en donde estas maximas se descubren mas,y resplande- 
een , es en su famoso codigo de las Partidas : monumento que^ le- 
vanto con sus manos, y que nos deja dudosos de si el que le con- 
cibio, y el que le puso por obra , merece mas cenir su frente con 
la corona de los legisladores, 6 con el laurel de los artistas. 

Este codigo, que era nada menos que una revolucion politica y 
social decretada por un rev, viene A confirmar de todo punto mi 
sistema. En el se dan ensanches prodigiosos A la autoridad real, A 
las inmunidades eclesidsticas , y a los privilegios de los pueblos ; 
mientrasque se limitan extraordinariamente los privilegios feudales. 
Esto sirve para explicar, por que encontro tan obstinada resistencia 



en la^clase de los nobles, k la sazon bastante poderosa todavia. 
Esa resisteneia fue tan grande, que el legislador tuvo que abando- 
nar su proposito para no promover escandalos y conmociones , que 
hubieran agravado inutilmeute los males de sus pueblos. Pero , co- 
mo quiera que una preciosa semilla, arrojada en una tierra fertil, 
tarde 6 temprano da sus frutos, sucedio que Alfonso XI introdujo 
despues algunas disposiciones de este codigo en el Ordenamiento 
de Alcala; y dio autoridad al resto, aunque indirectamente, en los 
casos no previstos por el Ordenamiento, por los fueros locales y 
por el Fuero Real. Desde entonces pudo afirmarse con razon, que 
los principios monarquico, democratico y religioso comenzaron k 
estar en un constante progreso; y el principio aristocrdtico en una 
constante decadencia. 

En estas alternativas fue corriendo el siglo xv, hasta que, en 
tiempo de D. Juan el II, y sobre todo, en el glorioso reinado de 
Fernando v de Isabel, las cortes quedaron reducidas a una vana 
sombra , siendo los procuradores de las ciudades dociles instrumen- 
tos de la voluntad del monarca. 

Los que desconociendo de todo punto la naturaleza y el signiii- 
cado de nuestras antiguas cortes, reconocen en ellas un signo de 
libertad, ven en su decadencia un signo de servidumbre. Y sin em¬ 
bargo, nada hay mas opuesto a los hechos historicos, que esta ma- 
nera de considerar aquellas instituciones politieas. La verdad es, 
que las cortes no fueron nunca otra cosa sino un campo de batalla, 
en doncle el trono, la Iglesia y el pueblo lidiaron por arrancar el 
poder de las manos de una aristocracia eusoberbecida con sus triun- 
fos. Consideradas bajo este punto de vista las cortes, lejos de ser 
un signo de que el pueblo era libre , son un signo de que habia un 
enemigo poderoso que le movia eruda guerra, y que le obligaba a 
combatir para reconquistar su antigua dominacion, y sus inmemo- 
riales derechos. Siendo esto asi, la decadencia de las cortes, lejos 
de ser un signo de servidumbre, fue al contrario un signo de que 
habia alcanzado la victoria; y de queen adelante, paradominar, no 


le era necesario hacer alarde de sus fuerzas, y ostentacion de sus 
armas. ^Necesitd de cortes para dominar, en tiempo de Recaredo? 
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^Necesito do cortes para dominar, cuando con su voluntad onmipo- 
tente hizo salir armada de todas annas de las cavernas de Asturias 
la monarquia de Pelayo? La monarquia absoluta en Espana ha sido 
siempre democrdtica y religiosa : por esta razon, ni el pueblo ni la 
Iglesia ban visto jamas con sobrecejo el engrandecimiento de sus 
reyes, ni los reyes con deseonfianza las libertades municipales de 
los pueblos, ni las ininunidades de la Tglesia. En los articulos si- 
guientes, quedard esta verdad cumplidamente demostrada(l). Solo 
hallandonos en posesion de ella, nos hallaremos en posesion de la 
causa de nuestrasgrandes miserias , de nuestros largos infortunios, 
y de nuestros presentes desastres. 

Los que hayan recorrido la historia de la monarquia cristiana 
en los siglos medios, reconoceran en ella tantos y tan grandes ele- 
mentos de disturbios, como en el imperio de Cordoba. Si en este 
bubo antagonismo de razas, en aquella bubo antagonismode clases, 
lucha de intereses, y encendimiento de pasiones. En esta monar- 
quia, como en aquel imperio, las provincias obedecieron a dife- 
rentes reyes y caudillos : la misma confusion, el mismo desorden 
reinaban en la peninsula espanola, desde las vertientes meridionales 
de los Pirineos hasta las columnas de Hercules. Siendo esto asf, 
^cdmo las mismas causas produjeron tan diferentes resultados en 
los dos ejercitos beligerantes, y en las dos sociedades enemigas? 
I como, si los arabes sucumbieron & impulsos de sus discordias y de 
susdesmembraciones, los cristianos supieron veneer, & pesar de sus 
desmembraciones y discordias? Esto consiste en que las discordias 
y los odios suelen ser sintomas 4 un mismo tiempo de debilidad y 


(1) El aulor no piosiguio, comopensaba, segun parece, eslebosquejo historico; 
si bien es de creor que, eon animo de continuario, forma los exteasos apuntes que 
enlre sus estudios de aquella epoca ha dejado, relattyos al reinado de los reyes ca- 
tolicos, y a las dinaslias de Austria y de Borbon. Si teniendoen cuenta esta noticia, 
asi como los varios ensayos histdricosde Donoso, anleriores y posteriores al presente 
opiisculo, se recuerda que el mismo deja eomenzada una historia de laRegencia de 
Dona Maria Cristina, llcga a convertirse en evidencia la presuneion de que, durantfe 
su vida entera, aearicio, y en gran parte puso por ohra el grave proyecto de escri- 
hir toda una historia de Espana. 

No la del editor. 
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de fuerza : por esta razon, es muy dificil conocer, si una sociedad 
que'desgarra sus propios miembros con sus propias manos, es una 
sociedad que se regenera, 6 una sociedad que se disuelve. Las so- 
ciedades, como los hombres, al tiempo de nacer y al tiempo de 
morir, dan un gemido. 

Esto cabalmeiite sucedio con las dos sociedades cristiana y ma- 
hometana. Fuerte y vigorosa la primera, merced a una religion 
que permite la libertad y el desarrollo de la actividad del hombre, 
sus discordias no fueron otra cosa sino el movimiento febril y des- 
ordenado de sus fuerzas, puestas violentamente en ejercicio. Debil 
y enervada la segunda, merced a una religion que destruye la ani- 
macion y la vida en todo aquello que toca , sus discordias , sus des- 
membraciones y sus odios agotaron los restos de sus fuerzas vitales; 
y agotandolos, aceleraron su disolucion y su muerte. Cualquiera 
diria, al presenciar la lucha obstinada y largo tiempo dudosa de 
los cristianos entre si, que era una lucha de gigantes; y al presen¬ 
ciar las discordias intestinas de sus enervados conquistadores , que 
era una lucha de pigmeos; que aquellos disputaban por un trono, y 
estos por un sepulcro. 

De lo dicho hasta aqui resulta, que toda la historia de esta 
epoca puede reducirse a dos hechos generates, a saber : una guerra 
exterior, y una guerra interior. En la guerra exterior, combaten 
dos religiones y dos pueblos : la religion cristiana y la mahometana, 
los drabes y los espaiioles. Esta guerra se termina con el triunfo 
difinitivo de uno de estos dos pueblos, y de una de estas dos reli¬ 
giones: con el triunfo del pueblo espanol, y de la religion cristiana : 
con la humiliation del islamismo, y la expulsion de los arabes. En 
la guerra interior, la contienda es exclusivamente entre los princi- 
piosque aspiran a dominar en la sociedad cristiana y espanola. Es¬ 
tos principios son , el monarquico , el democratico y el religioso por 
una parte; y el aristocr&tico, por otra. Los primeros, nacidos de las 
entraiias historicas del pueblo espanol; y el segundo, nacido de la 
guerra que el pueblo espanol sostuvo contra sus conquistadores; 
como quiera que la guerra engendro la aristocracia. Por donde se 


ve, que la guerra exterior fue causa de la guerra interior; puesto 


({lie eti ella tieue la arisloeracia su origen , y solo la arisloeracia lo 
explica. Esto supuesto, ;; cuando debio terminarse la guerra interior 
outre los principios monarquico, democr&tico v religioso, por una 
parte; y elaristocratico, por otra? Debio terminarse, cuando tuviese 
un termino la guerra exterior; puesto que en ella habia tenido su 
origen. Lo que debia suceder, sucedio; siendo admirable la concor- 
dancia entre la logica de las ideas y la logica de los hechos, entre 
la tilosofia y la historia. 

La aristocracia dejo de ser poderosa, no solo para dominar, sino 
hasta para combatir, en tiempo de los reyes catolicos, cuando, ex- 
pulsados los arabes de Granada, vio la Europa tremolar sobre sus 
inuros el estandarte de la cruz , vencedor del estandarte del profeta 
en un torneo de ocho siglos. 
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ESTADO DE LAS RELACIONES DIPLOMATICAS 


ENTRE FRANCIA Y ESP ANA, 


EXP LIC ADO 


poll EL CAR ALTER DE LAS ALIANZAS EUROPEAS. 


Apasionada y borrascosa, aun mas que de costurnbre, ha sido la 
discusion sobre el estado de nuestras relaciones exteriores, en la 
presente legislatura. Lo cual no causard maravilla ni a propios ni 
A extranos, si se advierte por una parte, que va andando el tiempo, 
desde que se encendio en el Norte de Espana la tea de la discor- 
dia, y que con el tiempo van agravdndose nuestras dolencias, v 
creciendo nuestras tribulaciones; y por otra , que algunas polen. 
cias, quesellaman nuestras amigas, y que son nuestras aliadas, 
apartan de nuestros infortunios sus ojos, cierran A nuestros clamo- 
res sus oidos, y retiran de nuestra mano su mano. ^Quemucho, 
pues, que tomando consejo de su desesperacion , los representan- 
tes de la nacion espahola no puedan sofocar en la garganta la 
queja? ^Quien pedir^ templan/a y mesura a los agraviados y A los 




1 1 isles? ^Quien impedira al agraviado que levante al Cielo su cla- 
mor, y al triste que girna ? 

Y sin embargo, fuerza es coniesar , por mas que el confesarlo 
sea para ml doloroso, que si los senores dipulados que tomaron parte 
( u esta solemne discusion, dieron muestra del mas acendrado pa- 
triolismo , no supicron no solo resolver, pero ni aun fijar la grave 
y ardua cuestion que a los euerpos colegisladores habia sornetido 
la regente augusta de Espana. 

Del tratado de la cuadruple alianza , solo nos queda el nombre 
sin la cosa, la letra sin el esplritu. Hecho eseste, que ni los legisla- 
dores ni los escritores publicos necesitan eonsignar y encarecer; 
como quiera que bastante consignado esta en nuestro desamparo v 
abandono, y que sobradamente le encarecen las voces de espanto 
y de dolor que se lanzan en los aires, las victimas que sneumben, 
y la sangre que se derrama del uno al otro mar, y desde las cum- 
bres del Pirineo basta las columnas de Hercules. Este hecho no ne- 
cesita consignacion ni encarecimiento ni declamaciones; pero debe 
ser bien comprendido; y para serlo, debe ser bien explicado. 

Ahora bien, en el estado en que se encuentra Europa, una 
cuestion internacional, cualquiera que ella sea, no puede ser ca- 
balmente comprendida, sino lo son del mismo modo todas las 
grandes cuestiones que se agitan y promueven por los gabinetes 
europeos. \ Tan grande es su trabazon , tan Intima su mutua de- 
pendencia, en esta era del mundo! Por eso, no buscare yo el Ore¬ 
gon de la conducta de la Francia en la claridad u oscuridad del 
esplritu 6 de la letra del tratado. Tampoco le buscare en afectos 
personates, que no alcanzan ya A determinar la polltica de los 
prlncipes, ni son poderosos para estrechar 6 romper los vinculos 
de las naciones; porque las naciones y los prlncipes, atentos hoy 
A mas graves intereses, ni conciertan alianzas, ni ajustan paces, 
ni sedeclaran la guerra por tan livianos motivos. Para encontrar 
el verdadero orlgen del profundo olvido en que yace, por parte de 
una nacion vecina, el tratado de la cuddruple alianza, es necesario 
levantarel pensamientoa la contemplacion de las varias vicisitu- 
des v trastornos que ban experimentado las alianzas europeas. 
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Unas mismas son las causas generates que producen las guer- 
ras y las alianzas, en todos los tiempos y entre todas las naciones, 
a saber : los principios religiosos, los principios politicos, y los 
intereses materiales. No se si existe una epoca en la historia, en 
que una sola de estas causas, sin ser modificada por las demas, 
haya sido bastante poderosa para dividir k los pueblos en gru- 
pos encontrados, y en confederaciones enemigas; pero si me creo 
autorizado para afirmar, sin temor de ser desmentido por los he- 
chos, que en cada una de las grandes epocas historicas del genero 
humano, una de esas causas generates ha ejercido un influjo mas 
poderoso que las otras, en las alianzas y contiendas de las naciones, 
asentando su imperio y su dominacion sobre las gentes. Para no to- 
mar desde muy arriba la corriente de los siglos, me limitare a con¬ 
sul tar los anales de la Europa moderna. 

* Cuando el Cristianismo, encarnado en los Pontifices, subio al 
Gapitolio, y los'Mrbaros del Norte se derramaron por el impe¬ 
rio de losCesares, el principio religioso, siendo el unico princi- 
pio social que k la sazon existia, fue el dominante en el mundo. 
Por esta razon, en esa epoca historica, el principio religioso pre¬ 
side a las guerras que se levantan, a las confederaciones que se 
forman, y a los tratados que se ajustan. La Iglesia catolica se 
encontro sucesivamente en presencia de las sectas hereticas , del 
islamismo, y de la iglesia reformada : en presencia de Arrio, de 
Mahoma , y de Lutero. El encuentro de esas diversas sectas y de 
esas opuestas religiones sirve para explicar cumplidamente las 
guerras y las alianzas de ese periodo historico, que comienza con 
la destruccion del imperio de Occidente , y concluye con la paz de 
Westphalia , y con la guerra de treinta anos. Si se suprime de esta 
epoca el principio religioso, quedan suprimidas de una vez cuasi to¬ 
das las alianzas, cuasi todas las guerras, y cuasi toda la historia. 
Porque £que nos contaria la historia de esos tiempos barbaros, si no 
nos refiriera las mil sangrientas batallas que trabaron entre si los 
cristianos ortodoxos y los sectarios hereges, la formidable liga de 
todos los pueblos de la cristiandad contra todas las razas y naciones 
que adoraban el estandarte del profeta, y el encuentro del Occi- 
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<lente y del Oriente por la conquista v la posesion de un sepulcro? 

Y no se crea que on toda la prolongation de esta epoca do- 
minada por el principio religiose, ni se levantaron guerras, ni se 
ajustaron alianzas, que tuvieran su on'gen en los principios politi¬ 
cos y en los intereses materiales, no : porque estos intereses y aque- 
llos principios son eternos : el principio religioso, en una epoca 
determinada, puede dominarlos; pero en ninguna epoca social, 
puede suprimirlos. Por esta razon, en este periodo histdrico, como 
en todos los dernas, los principes y las naciones se encontraron en 
los campos de batalla para dilatar sus dominios, para acrecentar su 
poderio, y para ensancliar sus fronteras. Por donde se ve, que 
cuando afirnao que, en esta epoca del mundo, el principio religioso 
presidid A las guerras y A las alianzas de los pueblos, nada mas 
quiero decir, sino que el principio religioso, como dominante que 
era entonces en Europa , no consintio que por ningun otro princi¬ 
pio se aparejasen los ejercitos y se conmoviesCn las naciones, 
cuando en la contienda estaba directa 6 indirectamente interesado. 
Nada mas quiero decir, sino que cuando la cuestion religiosa apa- 
recia , todas las demas cuestiones se aplazaban. Nada mas quiero 
decir, finalmente, sino que los principes y los pueblos separados 
entre si por la divergencia de sus principios politicos, d la oposi- 
cion de sus intereses materiales, militaban bajouna misma b*an- 
dera, si por ventura reconocian un mismo principio religioso; asi 
como militaban bajo banderas diferentes, si reconocian diversos 
dogmas o diferentes religiones , aun cuando fuesen aliados natura- 
les por la identidad de sus intereses , y por la consonancia de sus 
principios politicos. Este orden de cosas tuvo fin, cuando, tras lar¬ 
gos anos de guerras y de disturbios entre protestantes y catdlicos, 
lucid un dia de paz y de bonanza para entrambas religiones; cuando 
la diplomacia europea, presentando la oliva a los ya desalentados 
combatientes, inaugurd un nuevo culto, y reconocid politicamente 
un nuevo cristianismo, A quien did el nombre de Iglesia Reformada 
en sus fuentes bautismales. 

Este dia senald una nueva era para el mundo. Cuando se co- 
mienza A transigir sobre un principio, ese principio comienza a per- 
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tier su imperio sobre las soeiedades humanas : por esta razon , las 
transacciones son signos ciertos de que la dominacion de un prin- 
cipio acaba, y la de otro nuevo se anuncia; de que el ultimo va a 
entrar en el periodo de su progreso, y el primero en el de .su 
decadencia. Esto cabalmente sucedio entonces con el principio re- 
ligioso. Enflaquecida la Iglesia catolica con la escision de la iglesia 
protestante, y la iglesia protestante con las discordias que ateso- 
raba en su seno, el principio , que cuando fue uno, fue el princi¬ 
pio dominanle en los consejos de los principes y en el corazon de 
las naciones, quebrantada su poderosa y magnifica unidad, aban- 
dono el imperio de la Europa; y entrando, si puede decirse asi, 
en un augusto reposo, dejo libre el campo , para que nuevos prin- 
cipios y nuevos intereses se senoreasen de la tierra. 

Entonces llego su vez a los intereses materiales; y los gabi- 
netes pusieron exclusivamente sus miras en el equilibrio europeo. 
Asi como, en los siglos barbaros, las alianzas y las guerras se or- 
denaron principalmente para un fin, que fue la dominacion asen- 
tada y exclusiva de un principio religioso, asi tambien, despues de 
los tratados de Munster y de Ornabruck, se ordenaron para otro 
fin, supremo en esta epoca social, que fue la conservacion del equi¬ 
librio en las regiones occidentales del mundo. En los siglos ante- 
riores, la unica cuestion general que ocupaba los animos de los 
hombres, era si el Occidente esclareceria con la antorcha de la fe 
las tinieblas del Oriente; si la Iglesia ortodoxa estirparia las here- 
gias; si las huestes cristianas relegarian al otro lado de los mares 
europeos, y mas alia de sus islas , k las muchedumbres agarenas. 
Despues de la paz de Westphalia, la unica cuestion general que 
ocupaba los Animos de los hombres, fue la de si la balanza en 
donde se pesaban los destinos del mundo, permaneceria en su fie!, 
6 si se inclinaria al lado de la Francia, 6 al lado del santo impe- 
rio. Asi como, en la epoca anterior, los principes y las nacio¬ 
nes sacrificaban sus intereses politicos y materiales al triunfo de 
sus creencias religiosas, de la misma manera, en la epoca que 
vaiiios recorriendo, sacrificaron frecuenteinente sns creencias re¬ 
ligiosas a la estension de sus dominios. 
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Entre tanto, con el abatimiento del principio religioso y la do- 

minacion del principio rnaterialista , se emancipo completamente la 

razon Humana, libre ya de sus antiguas ligaduras. En los prime- 

ros dias de su emancipacion, timid a y modesta, sin duda por el 

# * 

recuerdo de su pasada servidumbre, solo se ocupo en interrogar y 

k la historia, en penetrar el sentido misterioso de las palabras 

pronuneiadas por los filosofos antiguos, a quienes rindio culto y 

hornenage, esclava de su yoz , como si su voz fuera la verdad, y 

toda la verdad, anunciada a la tierra por los antiguos oraculos. * 

Este periodo, que es el de la infancia de la filosofia, no podia du- d 

rar mucho tiempo. Porque ; como es posible concebir que la razon t 

humana, despues de haberse emancipado de la autoridad teocrA- 

tica y religiosa, se humillase por largo espacio de tiempo ante la p 

autoridad ilegitima y bastarda de los antiguos filosofos? Pues que 

^la que se tenia en mucho para ser esclava de Dios, podia esti~ 

marse en tan poco, que se reconociera k si propia esclava denl- 

gunos hombres? 0 no hay logica en el progresivo desarrollo de 

los acontecimientos y de las ideas; 6 la emancipacion de la razon 

humana debia terminarse por la adoracion de si misma. El cetro $ 

del mundo es demasiado grave, y los hombres demasiadamente a 

flacos para moverle , si por ventura no se agrupan y se unen. No $ 

llevandole Dios, deben llevarle todos. No perteneciendo k la Pro- 5 

videncia Divina, no podia pertenecer a la razon de Pitagoras, ni a 

* j, 

la de Platon, ni a la de Aristoteles, ni a la de Epicuro, sino a la ra- 

1 ip 

zon humana; es decir, k la razon de todos los hombres. Asi fue 
que la razon humana, una vez separada de Dios , apuro en breves 
instantes las consecuencias logicas de su absoluto aislamiento, pro- * 

clam&ndose k si propia senora de la tierra, y alzando hasta las nu- * * 


bes su trono. { \ 

Este segundo y ultimo periodo de la filosofia comienza en el si- 1 

glo xvm : senora entonces del mundo de las ideas, aspiro a des- ^ 

cender de tan augustas regiones, para dominar los acontecimientos \ 

historicos, y para dirigir las sociedades humanas. Lo cual no pare- ^ 

cer k extrano al que considere cuan natural cosa es que , siendo* las \ 

ideas las que determinan los hechos, aspire a reinar sobre los he- 

.i, 



chos la que es senora ya de las ideas. Entonces sucedio que la filo¬ 
sofia , buscando el por que de todas las cosas, quiso averiguar el 
por que de todas las instituciones politicas , religiosas y social es; y 
cito ante su augusto tribunal a los reyes, a los sacerdotes y A los 
pueblos. Y como, por una parte , el por que de estas instituciones 
estaba escrito en una esfera mas alta que la Suva; y como, por 
otra , la filosofia negaba todo lo que estaba fuera de su jurisdiccion 
y dominio, nego el por que de todas las instituciones existentes, las 
desdeno como absurdas, las condeno como monstruosas, y las exe- 
cro como opresivas y arbitrarias. Y como la filosofia no podia con- 
tentarse a si propia con esta negacion absoluta, quiso , nuevo Pro- 
meteo, robar al Cielo su lumbre, y amasar nuevamente a su antojo, 
d^ndole el soplo de vida , el barro vil de la tierra. 

Entonces se volvio contra los reyes estremecidos en sus tronos; 
y confundiendo la institucion con las personas, no vio en ellos sino 
usurpadores y tiranos. Entonces se volvio contra los sacerdotes ; y 
confundiendo a la religion con sus ministros , no vio en ellos sino 
asquerosas harpias. Entonces, en fin , se dirigio a la plebe; y no 
pudiendo explicar el por que de su abatimiento , siendo entre todas 
las clases de la sociedad la mas fuerte y poderosa, presumio que en 
todas las relaciones sociales habia desorden, perturbacion y anar- 
quia; no pudiendo concebir que no residiera el poder, y no estu- 
viera el derecho , en donde estaba la fuerza. Y viendo todos estos 
desordenes, v todos estos trastornos en la§ relaciones naturales de 
las cosas, quiso reformar todas las instituciones humanas. 

Nada hay que no sea logico y providencialmen te necesario en 
esta loca ambicion de la filosofia, que tantos vertigos habia cle cau- 
sar al mundo, que tantas plagas habia de traer sobre los hombres, 
y tal tesoro de calamidades habia de derramar sobre la tierra. La 
filosofia se separa de Dios, niega a Dios, se liace Dios. Hecha Dios, 
se reviste a si propia de aquellosatributos, en virtud delos cuales la 
Divinidad con una palabra destruye, v con otra saca al hoinbre del 


polvo, v al mundo del caos. Por eso, asi como Dios hizo al hone 
bre a su semejanza e imagen, la filosofia quiso liacer a la sociedad 
a su imagen y semejanza. Por eso, a imitacion de Jesucristo , quo 
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did su Evangelic al mundo, quiso dar su Evangelio a las socieda- 
des, moslrandolas, en medio de las tempestades de la revolucion, 
como Moises coronada la frente de rayos desde la cresta tempes- 
luosa del Sinai, las nuevas tablas de la ley, en donde estaban es- 
eritos los derechos wiprescriptibles del hombre. Asi, la revolucion 
francesa debia ser ldgicamente el sangriento coinentario, y el ter- 
mino providencial de la emancipacion de la razon humana, corno 
tarnbien el ultimo de sus extravios. 

Con esta revolucion, tiene principio el tercer periodo de las 
alianzas europeas. Los intereses materiales, que habian comenzado 
a prevalecer sobre el principio religioso, perdieron entonces toda 
su importancia, en presencia de un interes mas grande, mas gene¬ 
ra! , mas exigente, en presencia del nuevo simbolo de la nueva fe, 
(jue sus fandticos sectarios querian imponer a todas las gentes con 
ia espada y con el fuego; llevandole como signo de redencion, si 
posible fuera, hast-a los remates del mundo. Los reyes temian por 
su poder, los pueblos por sus creencias; y todos, por las antiguas y 
venerandas instituciones quc habia sancionado la historia, que se 
habian identificado ya con las costumbres, como obra lenta y tra- 
bajosa de la sabiduria de las generaciones pasadas , y como resul- 
tado del trascurso de los siglos. Por eso, sucedio que , aplazadas 
para tiempos mas bonancibles sus contiendas y varias pretensiones, 
y reprimidos sus odios, asi los principes como los pueblos se unie- 
ron entre si, para atajartecorriente de la revolucion, con una estre- 
cha lazada. Jamas la Europa habia visto formadas en mas cor to 
espacio de tiempo un numero mayor de coaliciones generales con¬ 
tra una nacion, a quien sus escandalos y sus crimenes habian puesto 
fuera de la humanidad, y fuera de la ley. Juntos combatieron en¬ 
tonces los que pertenecian A la eomunidad de la Iglesia catolica, 
de la iglesia griega y de la iglesia protestante. Juntos combatieron 
al enemigo comun lasrazas alemanas, slavas y normando-sajonas: 
v en un mismo campamento se vieron vivaquear los soldados de 
todas las naciones. 

De lo dicho hasta aqui, resulta : 1.° Que en todos los grandes 
periodos en que la historia moderna se divide, las guerras y las 
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alianzas son determinadas por un principio dominan te; desde la 
destruccion del imperio romano hasta la paz de Westphalia, el do¬ 
minante es el principio religioso; desde la paz de Westphalia hasta 
la revolucion francesa, los intereses materiales son los que predo- 
minan, y las alianzas y las guerras tienen por objeto resolver la 
cuestion del equilibrio del mundo; desde la revolucion francesa, el 
principio politico prevalece sobre la cuestion religiosa y sobre la 
del equilibrio europeo; y las guerras y las alianzas tienen por ob¬ 
jeto resolver, si las sociedades se han de constituir mondrquica 6' 
democrdticamente, si ha<de triunfar la historia 6 la filosofia. 2.° Que 
todos estos periodos historicos se diferencian entre si, porque estan 
dominados por principios diferentes; y se parecen entre si, porque 
esos diversos principios dominan a las sociedades de un mismo 
modo, y porque las sociedades obedecen d su imperio de una 
misma manera. Yiniendo a resultar de aqui, que en todas las epo- 
cas sociales hay diversidad e identidad a un mismo tiempo, siendo 
esa diversidad y esa identidad combinadas la ley de las naciones, 
del genero humano y de la historia. Que todos esos periodos histo— 
ricos se diferencian entre si, porque estan dominados por princi¬ 
pios diferentes, es una cosa clara a todas luces : que se parecen 
entre si, porque esos diversos principios dominan d las sociedades 
de un mismo modo , y porque las sociedades obedecen d su impe¬ 
rio de una misma manera , es un hecho susceptible de fac-il demos- 
tracion, si por ventura no esta ya por si mismo bastantemente* de- 
mostrado. 

En la primera epoca, los principes ci istianos estuvieron fre- 
cuentemente divididos entre si, d causa de sus intereses materiales: 


y sin embargo, siempre hicieron el sacriticio de sus intereses a la 
dominacion del principio religioso; cuando aquellos movian sus 
dnimos a la guerra, y este a la paz , siempre ajustaron paces entre 
si, y renunciaron d la guerra. En la epoca segunda, los principes 
estuvieron frecuentemente divididos entre si por sus principios re- 
ligiosos; y sin embargo, siempre hicieron el sacriticio de sus prin¬ 
cipios religiosos a sus intereses materiales; cuando aquellos les 
aconsejaban la guerra, y estos la paz, siempre ajustaron paces en- 


tre si, y renunciaron A la guerra. La conducta de la Francia, en el 
siglo xvi, nos ofrece un insigne testimonio de esta verdad, que 
resplandece en todos los anales de la historia. Mientras que la Fran¬ 
cia catolica movia guerra cruda A la Alemania catolica , tendia una 
mano llena de socorro a la Alemania protestante. ^Que significa 
esta conducta, sino que el principio religioso estaba ya dominado 
por el principio del equilibrio europeo? En la tercera epoca, los 
principes estuvieron divididos entre si, a causa de sus intereses 
materiales y de sus principios religiosos : y sin embargo, siempre 
sacrificaron sus creencias religiosas y sus intereses materiales a sus 
principios politicos. Esto sirve para explicar, por que vinieron en- 
tonces sobre la Francia revolucionaria, unos en pos de otros, todos 
los pueblos de la Europa, como vienen, unos en pos de otros, los 
buitres sobre su presa; 6 como vinieron sobre Roma, unos en pos 
de otros, los barbaros del Norte , guiados por la colera divina. El 
mismo principio que sirve para explicar las grandes coaliciones de 
esta epoca entre principes y pueblos divididos entre si por creen¬ 
cias religiosas y por intereses materiales, explica tambicn satisfac- 
toriamente el texto de los tratados. Con efecto : asi en los tratados 
de Paris de 30 de Mayo de 1814, y de 20 de Noviembre de 1815, 
como en el congreso de Yiena, que lia constituido hasta la revolu¬ 
tion de julio el derecho publico de Europa, lbs soberanos aliados 
sacrificaron el equilibrio del mundo a la dominacion exclusiva del 
priircipio politico, que habia alcanzado la victoria. Y como para 
asegurar su dominacion en el tiempo presente, y para continuarla 
sin embarazo en lo futuro, estimasen necesario impedir que la 
Francia se revolucionase de nuevo, de aqul fue que , para evitar 
esta catastrofe, solo pensaron en ponerla diques, y rodearla de 
barreras, que bastaran a resistir su impulso en el momento del pe- 
ligro. Con este unico objeto, engrandecieron la Prusia, desmem- 
brando la Sajonia; dieron unidad A la Alemania; formaron el reino 
de los Paises-Bajos; aumentaron el poder del rey de Cerdena, reu- 
niendo A Genova bajo su cetro; y fortificaron el lazo federal de la 
Suiza. El mismo principio que presidio A la redaccion de los dos 
tratados de Paris, y que domind exclusivamente en las deliberacio- 
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nes del congreso de Viena, domino tambien en los congresos suce- 
sivos de Aquisgran y de Verona. 

Si todo lo dicho hasta aqui estA conforme con los hechos con- 
signados en la historia, me creo autorizado para afirmar, que todos 
los grandes periodos historicos se diferencian entre si, porque en 
cada uno de ellos domina un principio diferente; y se parecen entre 
si, 1.°, porque en todos domina un principio; y 2.°, porque en 
todos son sacrificadas las alianzas que aconsejan los demas intere- 
ses y los demas principios, a las alianzas que exige el interes y el 
principio dominante. Me he detenido tanto en dejar asentada y 
puesta fuera de toda duda esta verdad, porque, corno se vera des¬ 
pues , importa mucho A mi proposito descubrir la ley fija e invaria¬ 
ble que preside a la formacion de las ligas , al levantamiento de las 
guerrafS, A la aparicion de las coaliciones, y a la redaccion de los 
tratados. 

El principio politico fue dominante en Europa, mientras que el 
principio revolucionario no depuso las armas , cansado de combatir 
en un combate de muerte. Pero lanzado de la peninsula italiana y 
de la peninsula iberica, cuando la Francia de la restauracion estaba 
representada por los Borbones en los congresos de los reyes, el 
principio revolucionario aparecio vencido en la Europa y en el 
mundo. Entonces sucedio, que las cuestiones politicas comenzaron a 
perder su antigua importancia; y que los principes, deponiendo sus 
desconfianzas angustiosas, y recobrando la perdida serenidad de 
sus espiritus, apartaron sus ojos del espectaculo de las revolucio- 
nes, para ocuparse otra vez en las cuestiones gravisimas de intere- 
ses materiales, y de equilibrio europeo. Comenzaba apenas a mani- 
festarse esa tendencia en los consejos de los principes, cuando la 
revolucion de julio vino a renovar la faz de la Europa, haciendo 
prevalecer nuevamente sobre los intereses materiales los intereses 
politicos. 

El tratado de 22 de Abril de 1834 tuvo su origen en este acon- 
tecimiento, que no solo fue una revolucion para el pueblo francos, 
sino tambien una revolucion para el mundo. Con el se rompieron 
las antiguas alianzas, y se altero prolundamente el equilibrio euro- 



peo. El Austria , aliada natural de la Inglaterra, se puso al lado de 
la Rusia ; y la Francia, aliada natural de la Rusia , se puso al lado 
de la Inglaterra , de quien habia sido constante enemiga en toda la 
prolongation de los tiempos historicos. Y sin embargo, las alianzas 
quebrantadas entonccs no eran efimeras y eaprichosas. La alianza 
entre el Austria y la Inglaterra se fundaba en el temor que la pri- 
mera tuvo siempre del engrandecimiento de la Rusia , y en el re- 
celo que tuvo siempre la segunda per el engrandecimiento de la 
Francia. La alianza entre la Francia y la Rusia no tenia menos soli- 
dos fundamentos. Colocada aquella en el centre , y esta en el polo 
de la Europa, no podian existir , entre las dos , rivalidades ni con- 
tiendas. Si a esto se agrega que la Rusia, desde el tiempo de Pedro 
el Grande, tenia puestos sus ojos en el Oriente, en donde m&s 
tarde 6 mas temprano se habia de encontrar con la Inglaterra, rival 
y enemiga de la Francia , no se extranara que la Francia y la Rusia 
estuvieran unidas con vinculos estrechos, habiendo entre ellas co- 
munion deodios, y comunion de intereses. Su alianzaes tan natural, 
que Alejandro y Napoleon convinieron , cuando la paz de Tilsit, en 
las bases de un tratado, por medio del cual debia dividirse el 
mundo entre los dos emperadores. El de la Rusia debia imperar en 
el Oriente; el de la Francia debia ser el &rbitro de casi todo el 
continente europeo. El enlace de Napoleon con una princesa aus- 
triaca , y la cuestion de Polonia agriaron despues los dnimos de los 
dos emperadores, liasta el punto de declararse fa guerra; resultan- 
do , para la Francia, de su rompimiento con la Rusia , \.°, que la 
Rusia fue el deposito de todas las mercancias de la Inglaterra; y 
que desde entonces, el sistema continental fue imposible : y 2.°, que 
los ejercitos franceses encontraron dos grandes sepulcros : uno en 
Rusia, otro en Espana. 

Asi, pues, las alianzas que quebranto la revolucion de Julio, 
estaban fundadas en intereses materiales; intereses , que no deben 
olvidar nunca los hombres de Estado, y que nb olvidan nunca las 
naciones. Si la revolucion de Julio fue bastante poderosa para tras- 
tornar todas las alianzas europeas, esto consistio en que entonces 
los intereses materiales fueron dominadospor los principios politicos; 




resultando de aqui, que- los primeros fueron sacrificados, como 
sucede siempre que el principio politico domina, A los segundos. 

Entonces los gabinetes, movidos por intereses encontrados, se 
vieron en la situacion mas diflcil y angustiosa. El Austria tenia que 
temer mucho del engrandecimiento de la Rusia; pero temio m&s la 
propaganda francesa en el corazon de sus dominios y en sus estados 
de Italia. La Prusia no temio menos al autocrata del Norte, sepa- 
rado solamente el espacio de seis jornadas, de la capital de su mal 
trabada monarquia : pero al mismo tiempo recordaba con profun- 
dlsimo dolor los dias siniestros y amargos, en qiie estuvo a punto de 
perder su nacionalidad A manos de la Francia, despues de haber 
perdido su gloria : vio llena de espanto y de angustia la subleva- 
cion de la Belgica, y sintio acercarse el momento en que cruzase 
las aguas protectoras del Rhin la bandera tricolor, nuncio de ex- 
terminio para ella. La Rusia, en fin, contuvo el impetu de sus 
aguilas, prontas a tomar su vuelo sobre Constantinopla y el Oriente; 
porque vio levantarse sobre su sepulcro, obedeciendo A la evoca- 
cion de la Francia, el cadaver sangriento y mulilado de Polonia. 
As! fue como la Rusia, el Austria y la Prusia sofocaron la voz de 
sus rencores, siendo menos poderoso para separarlas el encuentro 
de sus intereses materiales, que la identidad de sus principios po¬ 
liticos para hermanarlas y unirlas. 

Entre tanto, la Francia y la Inglaterra, rivales entre si desde 
los tiempos mas remotos, se dieron por primera vez las manos, 
movidas por contrarios sentimientos, y por distintos intereses. La 
Francia busco el apoyo de la Inglaterra , con menoscabo de sus in¬ 
tereses materiales, para hacer prevalecer sus intereses morales y 
sus principios politicos. Y la Inglaterra, aceptando su amistad, 
aprovecho la ocasion que le deparaba la for tuna , de tener encade- 
nados, 6 de desencadenar a su antojo los vientos de la discordia 
por el mundo. Por donde se ve, que la revolucion de Julio, consi- 


derada bajo su aspecto diplom&lico, solo fue beneficiosa para la 
Inglaterra; porque mientras que oblige a todos los gabinetes de 


Europa a contraer alianzas, contrarias evidentemente A sus intere- 




sus intereses materiales y a sus intereses politicos. Fue conforme a 
sus intereses politicos; porque la doctrina de la legitimidad de la 
insurreccion de los pueblos contra los tronos, aclamada por la 
Francia , era su propia doctrina. Fue conforme a sus intereses ma¬ 
teriales ; porque no teniendo que temer sino de la Francia y de la 
Rusia , no era probable que la Rusia , siendo enemiga de la Fran¬ 
cia, se avanzase sola hacia la India; ni era posible que la Francia, 
eneniistada con la Rusia, tuviese miras contrarias a las de Ingla- 
terra , exponiendose al riesgo de perder su amistad , que tan nece- 
saria le era a la sazon para tener a raya los ejercitos del Norte. 

Me he detenido tanto en examinar el trastorno producido por la 
revolucion de Julio en las alianzas europeas; porque este examen 
es a mis ojos necesario para comprender el significado primitivo del 
tratado de la cuadruple alianza, para comprender el significado 
que ahora tiene , y para calcular el que pueda tener mas adelante. 

Si el fallecimiento de Fernando VII hubiera acaecido antes de 
la revolucion de Julio, la cuestion espanola hubiera sido resuelta, 
sin duda ninguna, de la manera siguiente por las grandes potencias 
de la Europa. La Francia no hubiera vacilado un momento en apo- 
yar directa 6 indirectamente las pretensiones del principe rebelde, 
representante de su interes dinastico, y simbolo de sus principios 
politicos. El Austria tambien se hubiera puesto de su parte, movida 
por sus intereses politicos, y a pesar de sus intereses dinasticos. 
Las demas potencias del Norte hubieran seguido probablemente su 
ejemplo. La Inglaterra, por el contrario, se hubiera declarado sin 
vacilar por Isabel II, no solo como representante de principios poli¬ 
ticos analogos a los suyos, sino tambien y mas principalmente, 
porque su elevation al trono era un golpe dirigido contra la dinastia 
reinante en Francia. De todo lo cual se deduce, que si Fernan¬ 
do VII hubiera fallecido antes de la revolucion de Julio, la causa del 
principe rebelde hubiera encontrado un vigoroso apoyo en los in¬ 
tereses y en los principios a la sazon dominantes en la diplomacia 
europea. Pero la Providencia aparto de nosotros esa gran calamidad, 
haciendo que precediese la revolucion de Julio al fallecimiento del 
ultimo monarca. Con esa revolucion, hicimos nuestro al gabinete 
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frances, puesto que a ella exclusivamente se debio que prevaleciese 
en sus consejos el interes politico sobre el interes din&stico. 

De todo lo dicho resulta que la revolucion de Julio altero todas 
las bases en que descansaba el derecfeo publico de Europa, y su- 
bordino las alianzas reclamadas por los intereses materiales, a las 
alianzas politicas; sfendo consecuencia de semejante situacion, que 
las nuevas alianzas debian prevalecer sobre las antiguas, todo el 
tiempo que las cuestiones sobre intereses politicos prevaleciesen 
sObre las cuestiones de intereses materiales; y las antiguas sobre 
las nuevas, desde el momento en que las cuestiones sobre intere¬ 
ses materiales volviesen a prevalecer sobre las de principios politi¬ 
cos. Esto explica todo lo que sin estas consideraciones nos parece- 
ria inexplicable, en la historia contemporanea. 

En los primeros anos que siguieron a la revolucion de Julio, la 
cuestion politica no solo prevalecio sobre todas las demas, sino que 
absorbio, si puede decirse asi, todas las cuestiones europeas. Por 
eso, la Francia no solo favorecio moralmente entonces la dilatacion 
de las ideas liberates, sino que tambien fue propagandista , y hasta 
conspiradora. Dominada por clubs revolucionarios, franqueo sus 
tesoros a los que, lacerado el corazon con duros padecimientos , y 
abrumada la mente con ingratas memorias, solo vivian con la espe- 
ranza de vengar agravios antiguos , conquistando su patria perdi- 
da, y restaurando revoluciones olvidadas. AI rededor del estandarte 
de los tres colores, que tremolo en otros dias sobre todas las capi¬ 
tals de Europa , se agruparon, como si fuera un labaro de salud, 
todos los proscriptos de la tierra. La fragua revolucionaria comenzd 
A arder a todos vientos ; y con su lumbre se forjaban los ray os que 
liabian de abatir los tronos , para que, quedando liuerfanas de sus 
reyes , vivieran emancipadas las naciones. Para no hablar sino de 
nosotros mismos, todos saben quienes fueron los que apoyaron con 
algo mas que con promesas las tentativas contra el gobierno de 
Fernando VII, de los emigrados de la peninsula espanola. 

Cuando Isabel II subio al trono, el peligro inminente de la Fran¬ 
cia duraba todavia, y las cuestiones sobre principios politicos eran 
aun las dominantes en Europa ; por eso, el gabinete frances no solo 



m‘ apresuid a reconocer al gobierno de nuestra reina, sino que su 
reconocimiento fuo una firma en bianco , en donde nosotros drarnos 
duenos de escribir el pacto de nuestra union, y de dictar sus con- 
diciones. 


Cuando se celebrd el tratado de 22 de abril de 1834 , era mu- 
cho nienor. para la Franeia el riesgo de una £uerra de principios; 
pero por scr menor, no dejaba todavia de ser grave. La gravedad 
del riesgo explica la existencia del tratado. Por donde se ve, que 
lasalianzas que tuvieron su origen en la revolucion de Julio, ban 
rccorrido las mismas fases que la revolucion en donde tuvieron su 
origen, observindoseesto principalmente en la cuestion espaiiola. 
Hubo un tiempo en que la Franeia temio hasta por su existencia: 
ese tambien es el tiempo en que la Franeia conspira. Mas adelante, 
si no temio por su existencia , temio por su seguridad a lo men os : 
en ese tiempo se ofrece. Despues fluctua entre la esperanza y el te- 
mor : y en ese tiempo contrata. 

De lo dicho hasta aqui, pueden deducirse las consecuencias si- 
guientes, de las cuales , si algunas son conocidas de muchos, otras 
lo son de pocos; habiendo entre ellas alguna, que hasta ahora de 
nadie debe haber side conocida, puesto que por nadie ha sido pro- 
clamada : 1 . a El vinculo de union entre Isabel II y el rey delos fran- 
ceses tiene su origen en la preponderancia del principio politico 
sobre los intereses materiales ; preponderancia, que k su vez tiene 
su origen eula revolucion dejulio : 2. a No habiendo sido formada 
esa union por afectos personates, sino por consideraciones politicas, 
las varias alteraciones y mudanzas que en ella han ocurrido, no 
pueden explicarse sino por las alteraciones y mudanzas ocurridas 
en la politica europea : 3. a Las relaciones amistosas entre el partido 
liberal de Espana y el gabinete frances, no comienzan con el ad- 
venimiento al trono de Isabel II, sino con la revolucion de julio; 
y desde esta epoca hasta la del tratado de la cu&druple alianza, ha 
habido, en esas relaciones, notables cambios y trastornos, an&logos 
siempre k los trastornos y cambios de la politica general de los ga- 
binetes de Europa : 4. a El tratado de 22 de abril, que aparece co- 
mo el primer acto de union entre las dos naciones amigas , no es 
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sino el ultimo acto de esa union, que oomenzo con la revolucion 
de julio: 5.* ese ultimo acto de union no fue un progreso en‘la union, 
sino una decadencia. Esto necesita de algunas explicaciones. 

Cuando dos gabinetes enemigos ajustan paces, y despues de 

hechas las paces, conciertan alianzas por medio de un tratado, ese 

tratado es un progreso en su union; porque tenderse la mano es 

progresar, para los que acaban de deponer sus odios y envainar 

sus aceros. Pero cuando una nacion conspira en favor de otra, es 

decir, cuando la dispensa auxilios no pedidos; y cuando despues 

se ofrece a su disposicion sin reserva , es decir, cuando la ofrece 

todos los auxilios que pida, obligarse despues por medio de un tra- 

* 

tado k dispensarla, no todo genero, sino cierta clase de auxilios; y a 
dispensarla esos auxilios, no en cualqutera ocasion , sino en ciertas 
ocasiones; yno en ocasiones que deba senalar la nacion necesitada 
de socorro, sino en aquellas que la nacion protectora determine, 
esuna decadencia en la amistad , no un progreso. 

Considerado el tratado de la cu&druple alianza bajo este nuevo 
punto de vista., que es el suyo , se advierte desde luego cu&nto yer- 
ran los que, doliendose del profundo olvido en que yace por parte 
dela Francia, atribuyen ese olvido a miras interesadas y a inten- 
eiones ambiciosas. No : el mal no esta en que la Francia tenga mi¬ 
ras interesadas sobre la peninsula. En esta tierra, inundada hoy de 
sangre y regada de hlgrimas, no estd el jardin de las Esperides ni 
elYellocino de oro para escitar la codicia de atrevidos extrangeros. 
El mal estd en que el gabinete frances no se cuida de nosotros : en 
que, para nuestras necesidades, sus manos estan vacias, y liasta 
sus ojos est&n secos. Y si queremos descubi ir el orfgen de esta si- 
tuacion deplorable, no le encontraremos ciertamente en una rau- 
danza de &nimo caprichosa por parte del gabinete frances, sino en 
el trastorno que han experimentado, desde la revolucion de julio 
acd, todas las alianzas europeas; trastorno, cuyo primer sintoma 
ha sido el tratado de la euadruple alianza ; signo, para algunos , de 
ventura, y para mi, de que iba comenzando la progresion descen- 
dente de la amistad francesa Mcia la revolucion espahola. 

El verdadero origen de esa progresion descendeute se encuen- 
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tra en que, dcsde la epoca tie la revolucion de julio hasta la del 
tratado, y desde la epoca del tratado hasta el dia, las cuestiones 
sobre intereses politicos han ido perdiendo terreno , y las cuestio¬ 
nes sobre intereses materiales han crecido en magnitud, y han 
ganado en importancia. Han perdido terreno las primeras; porque 
el gobierno francos , habiendo contenido A la revolucion en los li- 
rnites del orden, es ya reconocidopor la Europa Septentrional, como 
un heclio consumado. Han crecido en magnitud las segundas; por¬ 
que la Rusia , duena de los Darclanelos desde el tratado de Unkiar 
Skelesi, amenaza desde Sebastopol a Constantinopla, y desde 
Constantinopla al Mediterr&neo ; mientras que con su protectorado 
de la Persia quiere ponerse en disposicion de elegir entre el Golfo 
Persico y el camino de Alejandro, para penetrar con sus huestes 
en la India. 

Ahora bien : desde el momento en que las cuestiones sobre in¬ 
tereses materiales han vuelto a prevalecer sobre las de principios, 
las alianzas antiguas han vuelto a prevalecer sobre las nuevas 
alianzas: y nadie que no sea miope, puede dejar de advertir, de 
algun tiempo A esta parte, una alteracion profunda en las mutuas 
relacionesde los gabinctes de Europa. El Austria, que en 1830 rom- 
pio con la Inglaterra para aliarse con la Rusia, en 1838 celebra con 
lalnglaterra un tratado de comercio , evidentemente hostil A los in¬ 
tereses rusos. La Francia, que en 1830 se entrego a lalnglaterra 
ciegamente, vacila entre la amistad de la Inglatera , A quien tiende 
todavia la mano, y la amistad de la Rusia , en quien tiene puestos 
los ojos. Es decir, que si, por una parte , es cierto que las nuevas 
alianzas no estAn publicamente rotas , por otra parte , es cierto tarn- 
bien que estdn de hecho quebrantadas ; porque comienza a hacerse 
sentir la necesidad, sino de restablecer en todo su fuerza y vigor, a 
lo menos de respetar las antiguas. La tendencia visible de la Francia 
es evit’ar las colisiones europeas, manteniendo el statu quo delacues- 
tion del Oriente, y tomarse tiempo para pensar si ha de aliarse con la 
Inglaterra , 6 si ha de aliarse con la Rusia, manteniendo entre las 
dosel mas cornpleto equilibrio. Esto sirve para explicar su conducta 
en la cuestion espanola. Mientras que la Francia tuvo por enerni- 
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gas & las potencias del Norte, interesadas en mantener en la penin¬ 
sula el despotismo, la Francia conspird por nosotros, se nos ofrec-io, 
y contrato con nosotros; porque los contratos, los ofrecimientos y 
las conspiraciones eran medios de hacer al Norte la guerra. Por la 
misma razon, desde que esta en paz con el inundo, ni conspira, ni 
se ofrece, ni contrata; se abstiene : y se abstiene, porque cree que 
no podria sernos hostil sin romper con la Inglaterra, ni podria ser- 
nos abiertamente favorable sin romper con las potencias del Norte, 
en una epoca en que todo rompimiento alteraria su politica, que 
consiste en mantener entre las grandes potencias el statu quo y el 
equilibrio. Tales son los hechos, con respecto al tratado de la cu&- 
druple alianza; y tales las causas que lo explican. 

Este celebre tratado ha corrido hasta cierto punto la misma 
suerte, que las disposiciones tomadas de comun acuerdo por los 
soberanos de Europa en el congreso de Viena. Las disposiciones del 
tratado, como las disposiciones del congreso, subsisten , porque 
estan escritas, y porque no han sido solemnemente abrogadas. 
Pero subsisten, sin ejercer accion sobre el mundo ; subsisten, si no 
abrogadas por otras disposiciones. suprimidas por los hechos. 

I Donde estaelreino de los Paises-Bajos, llamado a la vida contra 
la naturaleza da las cosas, y por la voluntad de los reyes? i Donde 
esta la Polonia , a quien en el congreso de Viena ofrecid vida y li- 
bertad el autdcrata de las Rusias? Dos grandes estremecimientos 
han producido dos grandes mudanzas, dando a la Belgica una co¬ 
rona , y a la Polonia un sepulcro. Asi, la trama laboriosamente te- 
gida por los congresos , es destegida violentamente despues por las 
revoluciones. 

Si queremos levantar los ojos al origen del cambio profundo 
que han experimentado las alianzas euro peas desde 1830 a 1838, 
le encontraremos en el desarrollo que desde entonces aca ha alcan- 
zado la cuestion del Oriente. Cuestion inmensa, enigma grave, te- 
meroso, si puede decirse asi, de cuya adivinacion dependen los 
destinos futuros del genero humano , y que espanta a la imagina- 
cion , y abruma al cntendimiento. 

Las generaciones presentes asisten al especticulo mas magni- 

TOMO n. 11 
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firo, entre ruantos vieron pasar loshombres en las antiguas edades: 
porque asisten a la prolongada agonia do un mundo quo, on el 
principio do las eosas , fue cuna do todos los pueblos , fuentc y ori- 
gen do todas las rcligioncs y do todas las ciencias; y quo, en el 
tiempo quo corrc, es vana ligura do si propio, y que, si afirma 
aun sus flacos rniembros sobre sus fragiles estribos, es porque apo- 
ya su languida decropitud sobre los hombros de otro mundo. El 
Oriente no cxistc , sino porque el Occidente le sostiene : y asi y 
todo, vendra a tierra; porque no hay civilizacion tan poderosa, 
quo pueda fortalecer con su contacto a las civilizaciones que cadu- 
ean; ni apoyo tan fir me , que pueda sostener a los imperios que 
caen. Pero el Oriente , al espirar, deja una inmensa herencia, y un 
inmenso vacio. i Quien llenara este vacio ? i quien rceoger£ esa 
herencia? ^Seran llamados todos los pueblos del Occidente A ves- 
tirse sus magnificas vestiduras, a repartirse sus preciados tesoros, 
y d derramarse por sus fabulosas regiones ? Y si no son llamados 
todos los pueblos de Occidente, £cual es el pueblo llamado?^cual es 
el pueblo feliz, d quien depara la suerte el senorio de la tierra? Porque 
senor de la tierra habria de ser cl que sea tan poderoso , que lleve 
a cabo la empresa de dilatar su dominacion hasta los ultimos limi- 
tes de las regiones orientales del mundo. Verificada la catdstrofe, y 
consumada la toma* de posesion del Oriente por un pueblo , i cual 
es el porvenir de la Europa, cudles sus nuevos destinos, enpresen- 
cia de ese pueblo, seiior de las tierras y los mares, a cuyo gigan- 
tesco principado servirdn de limite los polos? Los hombres lo igno- 
ran. Por eso, aguardan las naciones que llegue el dia sehalado por 
la Providencia, para calcular entonces, cual ha de ser la nueva au¬ 
rora de los nuevos tiempos. El statu quo de la Europa se explica por 
esta angustiosa incertidumbre, Las naciones permanecen inmovi- 
les; porque ciertas, como estan , de que un abismo ha de abrirse 
ante sus pies, y de que una gran catastrofe ha de venir sobre la 
tierra, .ignoran, tan profunda es la oscuridad de las tinieblas en 
que andan , si sus pasos han de acelerar 6 retardar la catastrofe; y 
si moviendose, se acercan 6 se separan del abismo. 

Tal es la cuestion que , en virtud de recientes e importantisimos 
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acontecimientos, ocupa hoy casi exclusivamente la ateneion de la 
diplomacia europea. Las cuestiones sobre principios politicos, que 
determinaron todas las alianzas en 1830, no son poderosas para de- 
terminarlas ya en 1838 . Solo la cuestion del Oriente es una cues- 
tion actual; la de principios politicos ha perdido su importancia, 
desde que larevolucion de julio, en donde tuvosu origen, es un 
hecho consumado, que nadie intenta suprimir; porque pertenece a 
la historia. 

La cuestion del Oriente tiene de fecha cincuenta anos, espacio 
de tiempo en que comienza, y puede decirse que acaba , la deca- 
dencia precoz del imperio de los Osmanlis; y en que comienza, y 
puede decirse que acaba, el crecimiento prodigioso de los rusos. 
Jam&s han visto los hombres, en tan breve espacio de tiempo, 
descender a los poderosos de tan grande altura a tan baja liumilla- 
cion, y subir a los humildes de tanta humillacion a tan eminente 
cima. 

El que hoy se llama imperio de Rusia, era todavia, en el 
siglo xvn, el gran ducado de Moscovia. Cuando Pedro el Grande 
subio al trono, solo tenia diez y seis millones de habitantes, suje- 
tos siempre, antes deeste tiempo, A las incursiones, y aun a la do- 
minacion de los pueblos que formaban sus fronteras. La Europa solo 
de nombre conocia a ese pueblo barbaro y oscuro, relegado entre 
las nieves del polo. El primer tratado en que interviene, es el 
de 10 de octubrede 1733, por el cual los rusos concertaron alianza 
con el Austria, para arrojar del trono de Polonia a Stanislao , sue- 
gro de Luis XV. Ocho anos despues, en 174*1, solicit ados por la 
Inglaterra , se reunieron por medio de otro tratado ala Inglaterra, 
A la Polonia y al Austria contra Francia, Espana y Cerdena, liga- 
das en favor del elector de Baviera. En 1755, intervinieron en la 
guerra de siete anos, siendo ajustada en Petersburgo la paz de 5 de 
mayo de 1762, entre la Rusia y la Prusia. 

Asi, la Rusia comienza por intervenir en los asuntos de Polo¬ 
nia , para intervenir despues en los negocios de Alemania, solicita- 
dos por la Inglaterra, Entre tanto, la revolution de 1789 viene A 
conturbar el mundo, y a conmover en su asiento las naciones. Y 
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In lnglalerra , poniendo A sueldo A la Europa contra la Francia, pro- 
digo priucipalmente sus tesoros a laRusia , y la condujo por lamano 
A Alemania, a Italia y a Paris. Ocupada la Rusia , en 1812, en una 
guerra con la Turquia , y deseando la Inglaterra que quedase de- 
sembarazada y libre para volver contra la Francia su ejercito del 
Danubio, forzo los Dardanelos, y obligo al sultana firmar la paz 
de Bucharest, y a ceder a la Rusia la Besaravia, y la Moldavia hasta 
el Pruth. Ya en epoca anterior, cuando los ejercitos franceses rom- 
pieron por el Egipto, la Inglaterra, ambiciosa de la alianza de los 
rusos, los habia puesto en posesion de Corfu y de las islas Jonicas: 
resultando de aqui, que la Inglaterra , por altos designios de la 
Providencia , 6 por capricho de la fortuna , ha sido la que dio fuer- 
zas al gigante que ahora amenaza su imperio; la que le abrio las 
puertas del Orient© y del Occidente ; la que le llevo en triunfo por 
la Alemania , y por la Francia, y por la Italia ; la que , para exciter 
su codicia, le mostro con el dedo la ciudad mas magnifies, y el 
Jago mas bello de la tierra : el Mediterraneo y sus tesoros, Cons- 
tantinopla y su harem. 

En el mismo espacio de tiempo en que Rusia extendio su in- 
fluencia politica en todas las alianzas y transacciones de Europa, 
acrecio su territono y poblacion tan desmesuradamente , que el que 
fue ayer imperceptible ducado, es hoy el mas dilatado imperio del 
mundo; siendo de aliento tan altivo, que quiere imponer tributo en 
todos los mares, y rodear con sus nerviosos brazos todo el orbe de 
la tierra. Sus principales fronteras son : por el Occidente , la Prusia 
oriental, el Baltico, el golfo de Finlandia y el de Bothnia : por el 
Norte, el mar del Polo cubre la parte de sus fronteras , que se di- 
latan desdeel mar Blanco hasta el estrechode Behring : porelOrien- 
te, le sirve de limite el Oceano pacifico ; y por el Sur, se pone en 
contacto con la China. El Baltico , el mar Negro y el Caspio estan 
A su servicio. Y sin embargo , este imperio colosal necesita, para 
existir, el golfo Persico, el Mediterr&neo y Constantinopla. Necesita 
por capital A Constantinopla ; porque la que ahora tiene , es la peor 
situada del mundo. Necesita el Mediterraneo; porque sin su pose¬ 
sion, la industria de sus provincias meridionalesse extingue; y por- 





que cerrados los Dardanelos, la Rusia no es senora del mar Negro, 
sino antes bien su prisionera. Necesita, en tin, el golfo Persico; 
porque cl golfo Persico es el rumbo de la India. 

Por donde se ve, que si, para los deinas pueblos de la Eu- 
ropa, la posesion de nuevos mares y de dilatadas regiones es una 
cuestion de preponderancia, la posesion del Mediterraneo y de 
Constantinopla, por lo menos, es para la Rusia, una cuestion de 
existencia. Esto explica por que sus ojos se ban fijado siempre con 
predileccion, desde que comenzo a engrandecerse, en el caduco 
imperio mahometano. Sus conquistas empero no han llegado a 
alarmar seriameute k las naciones , sino desde 1828, en que los 
rusos, habiendose apoderado de Warna, se abrieron camino por 
las gargantas, inaccesibles hasta entonces, del Balkan, y ajustaron 
la vergonzosa pazde Andrinopolis , en virtud de la cual se hieie- 
ron duenos de parte de la Armenia y de las principales forta- 
lezas de la Georgia, quedando reconocida y sancionada su inter- 
vencion en los gobiernos de la Moldavia , de la Yalaquia y de la 
Servia, que desde entonces pueden llamarse con razon provincias 
rusas. Tal era el estado de las cosas, cuando habiendose roto las 


hostilidades, cuatro anosdespues, entre el sultan y elbajaambicioso 
de Egipto, se declaro la fortuna por el subdito contra el soberano, 
habiendo llevado el sultan lo peor de la batalla. Entonces la Rusia, 
perfidamente generosa, ofrecio al sultan su proteccion; teniendo 
entendido, que la proteccion es un medio mas seguro de conquista 
que la guerra. Asi lo entendieron tambien los antiguos romanos, 
maestros en el arte de dominar k las gegtes, siendo dehida mas 
bien la dominacion universal de aquellos republicanos famosos a 
la constante astuciayhabilidad de sus patricios, que al valor de sus 
disciplinadas legiones. Roma no vencio jamas, sino para tener el 
derecho de proteger al vencido; pero los vencidos temieron menos 


sus victorias que su protectorado; porque es mas humillante la 
servidumbre que impone un protector, que la que se dcbe a los 


azares de la guerra y a un reves dela fortuna. 


La Rusia ha side la 


heredera de esa politica, de que no tuvieron ocasion de arreprMi- 
trrse , en los tiempos antiguos , los conquistadores del inundo. Lo-* 
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Ionia no perdid su liber tad e independencia, sino cuando los rusos 
peuetraron, para proteger esa independencia y esa libertad, en 
sus tumultuosos comicios. Y desde el dia en que la Rusia se declare) 
protectora de su nacionalidad y de su constitucion en el congreso de 
Viena, no fue dificil de adivinar, que estaba proxima a perder su 
constitucion, su nacionalidad, y hasta su nombre. Asi se ha hecho 
senora de la Persia; no porque la vencio, sino porque despues de 
haberla venciclo, la proteje. Asi domina sin oposicion en los conse- 
jos del sultan, e impera en Constantinopla ; no porque vencio al 
sultan en los campos de batalla , sino porque le protegio contra el 
bajd sublevado , recibiendo , en cambio de su protection , la Have 
de los Dardanelos, por la cual hubiera dado el mas bello floron de 
su corona, y la sangre mas pura de sus venas. 

Mientras queelimpeno ruso ensancha sus limites, el imperio de 
los Osmanlis mira estrecharse mas y mas todos los dias el circulo 
de su horizonte. La estrella de Pedro el Grande ha eclipsado a la 
estrella de Mahoma : midiendose tan a compas sus movimientos, 
que a un tiempo mismo comenzaron una a brillar, y otra a oscu- 
recerse ; una A subir, y otra a descender, distando hoy la de Pe¬ 
dro el Grande del zenit., lo que la de Mahoma del ocaso. ^Que es 
hoy la que, despues de Roma, ha sido la ciudacl de las ciudades: 
la que recibio inciensos y tributo de las antiguas gentes con el 
nombre de Bizancio, de los griegos del bajo imperio con el nom¬ 
bre de Constantinopla , y de sus propios conquistadores con el nom¬ 
bre de Stambul? ^Que es hoy esa ciudad famosa, con sus tres nom- 
bres de reina? Una ciudad indolente, colgada de un cielo siempre 
azul; y que, para esparcir su vista , tiene dos mundos, y para ba- 
har sus pies, tiene dos mares. Una reina indolente, que se despoja 
para dormir, de todos sus atavios, y que va arrojando uno A uno, 
porque lastiman su sien, todos los florones de su magnifica corona. 
Una reina indolente, que pierde en pocos dias un imperio; que pierde 

la Servia, la Yalaquia, la Moldavia, casi todas sus regencias de 
* 

Africa, la Grecia, el Egipto, la Siria , la Arabia, las islas de Chi-r- 
pre y de Candia; y que tiene que comprimir, al mismo tiempo en 
la Bosnia, la Macedonia y la Albania, la insurrection de sus vasa- 
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llos : esa es Coiistantinopla. Su corazon apenas tiene fuerza para 
latir; su mano no la tiene ya paca llevar su cetro, ni su frente 
para sostener su diadema. 

Siendo tan flaco el poder de Constantinopla, y tan desmesurado 
y colosal el de la Rusia; y siendo ya esta ultima potencia, por el 
tratado que la franqueo los Dardanelos, senora de sus destines, no 
causara , por eierto, asombro que la Europa se ocupe , con prefe¬ 
rence a las cuestiones politicas, en la cuestion del Oriente; y que 
siendo esta ahora la cuestion dominante, se ordenen y se subor- 
dinen A ella todas las nuevas abanzas* 

Comprimida la revolution francesa, el Austria y la Prusia co- 
mienzan a temer mas a las ambiciosas aguilas moscovitas, que al 
pacifico estandarte de los tres colores. La Prusia, con sus trece mi- 
llones de habitantes, que mas bien que un cuerpo de nacion, for- 
man un campamento confuso de polacos, de austriacos, de sajones, 
de suecos, de alemanes y de franceses; con su configuration a todas 
luces viciosa, y con sus dos religiones rivales, mira con espanto 
el gigantesco desarrollo de la Rusia , que puede llevar a sus puer- 
tas grandes ejercitos, unidos entre si con los vinculos de una mis- 
rna religion y de una misma raza. En cuanto al Austria, imperio 
decrepito ya y caduco, compuesto de Estados que fueron indepen- 
dientes, y cuya independencia vive todavia en su memoria, de Esta¬ 
dos que conservan aun sus idiomas primitives ; imperio compuesto 
de cien diversas capitales, y en donde cada capital tiene opinio- 
nes que la son propias, simpatias A que no puede renunciar, y an- 
tipatias que no quiere veneer, nada m&s puede deciise, sino que 
despues de la lnglaterra, es la que mas tiene que temer del en- 
grandecimiento ruso, y de la cuestion del Oriente. Mas de euatro 
millones de sus subditos pertenecen A la religion griega, cuyo pon. 
tifice es el autocrata de todas las Rusias; y dos de sus mejores 
provincias pertenecen a las indomitas razas slavas, que el auto¬ 
crata conduce, y que con su fuerza de asimilacion acrecientan sus 
dominios. El dia en que deje de existir el hombre de Estado cjue, 

(omo Atlante, sostiene el imperio con sus hombros : 6 el dia en 
(|ue los rusos se apoderen de Constantinopla, el Austria sera bor- 
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mla del iibro de lasnaciones, 6 cuando nienos, del de las grandes 
potencias. 

Por donde se ve, que la preponderance de las cnestiones de 
intereses materiales sobre las de principios politicos; 6 lo que es lo 
mismo, la preponderancia de la cuestion del Oriente sobre las cues- 
tiones que tuvieron su origen en la revolucion de julio, ha sido 
causa de que se quebranten, de hec-ho y a un mismo tiempo, las 
alianzas del Norte, y las de Europa. Se ban quebrantado las alian- 
zas del Norte; porque de hec-ho el Austria y la Prusia se han se- 
parado de la amistad de la Rusia : se han quebrantado las alianzas 
del Mediodia; porque de hecho el gabinete frances se ha separado 
de Espana. Hay, sin embargo, una notable diferencia entre el rom- 
pimiento mas 6 menos ostensible del Austria y de la Prusia con la 
Rusia , y el quebratamiento mas 6 menos ostensible, por parte de 
la Francia, del tratado solemne, por el que quedo obligada a de¬ 
fender contra la usurpacion y la rebeldia el trono espanol y la li- 
bertad espanola. Esta diferencia eonsiste en que , prevaleciendo las 
cuestionesde intereses materiales sobre las de principios politicos, 
el Austria y la Prusia han obrado con acierto , separandose de la 
Rusia; porque los intereses materiales de la Rusia estan en contra- 
diccion con los intereses materiales de la Prusia , y con los intere¬ 
ses materiales austriacos : mientras que, separandose el gabinete 
frances del gabinete espanol, ha sacrificado & un mismo tiempo sus 
principios politicos, y sus intereses materiales. Es decir: que mien¬ 
tras que la Prusia y el Austria, retirandose de la Rusia , han sacri¬ 
ficado lo menos a lo mas, el gabinete frances , retirandose del es¬ 
panol , lo ha sacrificado todo, causando admiracion a la Europa la 
sublimidad de tan generoso sacrificio. 

Toda la politica actual del gabinete frances para con el espanol 
se reduce & una absoluta in diferencia. Y como la indiferencia no 
lleva consigo su justificacion, sino cuando recae sobre cosas que 
son en realidad indiferentes, el gabinete frances no puede justifi- 
car su politica, sino demostrando que es indiferente para la Francia 
todo lo que sucede aquende los Pirineos : y para que esta demos- 
tracion sea completa y pueda ser aceptada , no basta dcmostrar lo 
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imposible, demostrando que para la Francia es indiferente el triunfo 
del rebelde Carlos, 6 el de Isabel II; porque aun entonces se veria 
obligado a intervenir en los asuntos de Espaha, si no demostraba 
otra cosa imposible, conviene A saber; que siendole indiferente que 
reine Isabel, 6 reine Carlos, le es indiferente tambien que haya 6 
no haya un gobierno pacifico y asentado en la nacion espanola : 
porque si no demostraba esto tambien, demostrando que la anar- 
quia en Espaha le es de todo punto indiferente, estaba obligado a 
intervenir , sino en favor de ninguno de los ejercitos beligerantes, a 
lo menos para sofocar en ambos campamentos la anarquia. Para 
demostrar esta segunda cosa imposible, es decir , que le es indife¬ 
rente que en Espaha haya anarquia 6 haya gobierno , estaba obli¬ 
gado A demostrar antes otra tercer cosa imposible, conviene a sa¬ 
ber : que puede ser indiferenle a una nacion tor lo lo que suceda 
enuna nacion vecina. Solo demostrando todas estas cosas, puede 
justilicar el gabinete frances su absoluta indiferencia en los asuntos 
de Espaha. Yo que tengo, no se si la desgracia 6 la fortuna de con- 
cebir mejor los delirios que los absurdos, concebiria que la Fran¬ 
cia , olvidada de si propia , de los pactos que la ligan, de los prin- 
cipios que proclama, y rebelhndose contra la conciencia del genero 
humano, que juzga a las naciones como juzga a los reyes, intervi- 
niese en favor del pretendiente y contra la reina legitima, en favor 
del despotismo y contra la lib^rtad espanola. Pero lo que no puedo 
concebir, es su absoluta indiferencia , que para un frances , debe 
ser la mayor de todas las faltas, y para un espahol, el mayor de 
todos los crimenes. Pues que , prescindiendo por ahora de que la 
indiferencia por una cosa que no puede ser indiferente, es absurda, 
^es licito mirar con indiferencia los desastres de un gran pueblo? 
^ es licito asistir sin conmoverse al espectaculo de los grandes in- 
fortunios? He llamado grande al pueblo espahol, y a sus infortunios, 
grandes; porque al contemplar lo que somos, no quiero prescindir 
de lo que fuimos : a los que fueron poderosos y son humildes, a los 
que fueron ricos y han venido a pobreza, sienta bien la altivez; 
porque la altivez es su unico patrimonio : i como, pues , no sen- 
taria bien a un pueblo, cuyas quillas rompieron todos los mares, 
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cuya bandera respetaron las aacioaes, cuyo norabre fue glorioso 
eatre las geates, y que llevd sobre su siea , como ua peso liviano, 
la coroaa de dos anmdos? 


Mostran close 


la Francia 


indifereate 


ea nuestros asuatos interio- 


res, ao solo se rebela contra el sentido eoaiua, siao tambiea coatra 
su propia historia. Goa efecto, si su liistoria tieae razon, ao tieae 
razoa la Fraacia. La politica del gabiaete frances, ea toda la pro- 
longacion de sus tiempos historicos , ha sido constantemente inter- 
veair coaio actor ea las cuestioaes espanolas. Muclias veces fue 
auestro eaemigo; otras nuestro aliado; pero jamas, hasta el dia, 
ha sido espectador indifereate de auestras glorias 6 nuestros desas- 
tres, de nuestras guerras 6 de auestras discordias civiles. Carlo- 
Magno, Luis XIV y Napoleon, esos tres rcpresentantes augustos 
de las epocas de mayor auge y explendor para la Francia, en 
quienes solo tuvieron cabida altivos pensamientos y gigantescas 
eoncepciones, ao miraron jamas con indiferencia las cosas y las 
cuestioaes de Espana.* El primero, a pesar de sus guerras de allende 
el Rhin, atraveso los Piriaeos a la cabeza de sus huestes, para ten¬ 
der una maao amiga a los pocos que se habian refugiado en las 
montanas del Norte para librarse del estrago de las armas agarenas. 
Carlo-Magno no pensaba ea el Rhin, cuando se le presentaba oca- 
sioa de decidir con su espada una cuestion espahola. Luis XIV sa- 
crifico, por nuestra amistad, la del Austria, y el senorio de los 
Paises-Bajos : y Napoleon jugo a la vuelta de un dado , por la co¬ 
rona de Espana, la corona del mundo ; por el cetro espanol, el ce- 
tro de las naciones. Cuando se consiclera la importancia que esos 
tres grandes personajes historicos dieron siempre a las cuestiones 
espanolas, y se la compara con la indiferencia que afectan por 
nuestras cosas los consejeros de Luis Felipe, el entendimiento no 
puede concebir que la importancia sea exagerada, y la indiferen¬ 
cia conveniente; que lo que afirma un gabinete, sea mas razonable 
que lo que afirma la historia ; que los consejeros de Luis Felipe ten- 
gan razon, contra Napoleon , Luis XIV y Carlo-Magno. 

Y no la tienen, en verdad : porque el estado interior de la na- 
cion espanola no puede ser indiferente k la Francia en ningun caso: 
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ni en tiempo de paz, ni en tiempo de guerra. No puede serla indi- 
ferente en tiempo de paz; porque si llega k derramarse la anarquia 
por todas las provincias de Espana, y si la sombra de gobierno que 
hoy existe, deja de existir a impulsos de una democracia turbulenta 
£ quien protejera los intereses comerciales de la Francia, y en quien 
encontrar&n apoyo los subditos franceses ? Si los unos y los otros 
dejan de ser respetados; si las masas populares llegan a ver, en 
los intereses franceses, intereses contrarios a los intereses espaho- 
les, y en cada subdito de la Francia, im agente hipocrita de un 
gobierno enemigo, i quien salvara los intereses y los hombres , de 
las freneticas muchedumbres ? ^ignora el gabinete frances, por ven- 
tura, los extremos k que puede dejarse arrastrar un pueblo k quien 
seengana? Bien se que entonces el gobierno frances acudira a las 
represalias , a los bloqueos y a la guerra : pero si las guerras , los 
bloqueos y las represalias tienen por objeto obligar k un gobierno 
k transigir y aun a ceder ^cual puede ser el resultado de los blo¬ 
queos, de las represalias y de las guerras, cuando no hay un go¬ 
bierno que pueda ceder, niquepueda transigir ? Cuando las muche¬ 
dumbres gobiernan, son inutiles las amenazas; porque las muche¬ 
dumbres ni ceden ni transigen. El unico remedio entonces esta, no 
en la guerra, sino en el exterminio. Ahora bien, i esta dispuesta 
la Francia a exterminar a todos los espaholes? Esta, y esta sola es 
la cuestion. 

Con efecto. Que una anarquia completa en Espana es posible, 
nohabiendo una intervencion contra el principe rebelde, es cosa 
fuera de toda duda : que exasperados los animos contra la Francia 
por su culpable indiferencia, pueden volverse, en medio de la anar¬ 
quia, contra sus subditos y contra sus intereses comerciales, es cosa 
natural; y de semejantes catastrofcs encontramos insignes testimo¬ 
nies en la historia : que llegado este caso, no habra en Espana un 
gobierno k quien se pueda obligar a ceder 6 a transigir ; 6 que si le 
hay, sera impotente para contener los impetus populares, es una 
cosa clara k todas luces: que en este caso, son inutiles los bloqueos, 
las represalias y las guerras, es cosa que no necesita demostracion: 
que siendo estos remedios ineficaccs, el unico remedio eficaz con- 
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siste cn ci exterminio, es una cosa evidente. Luego el gabinete 
Irances, estando decidido a no intervenir , debe estar preparado a 
exienninar. Ahora bien, repitiendo mi pregunta ^estd la Francia 
dispuesta a exterminar a todos los espanoles? 

Si el estado interior de la nacion espanola no puede ser indife- 
rente a la Francia cn tiempo de paz, en tiempo de gaerra la ha de 
ser menos indiferente tod a via. No es esta la opinion del gabinete 
fi ances, si hemos de juzgar de su opinion por sus actos. Tampoco 
es la opinion de algunos acreditados publicistas , puesto que el pro- 
fesor Rossi escribio en uno de los numeros de la Revista francesa, 
organo del partido doctrinario, estas palabras solemnes : — La 
Francia en sus luc/ias continent-ales no necesita de la ayuda de Es- 
paha ..... 


. Lo que importa a la Francia es estar at abrigo de toda agre- 

sionpor parte de los Pirineos, cuando sus ejercitos marchen hdcia el 
Rlvin : por que , aunque se halle amenazada de una gran coalition, si 
por ventura no se encuentra agotada como en 1814 , 6 desorganizada 
y dividida como en 1815 , puede resistir a todos sus enemigos , y 
apoyar fieramentesu izquierda en el Oceano y suderechaen los Al- 
pes, siempre que este segura por su espalda; y que un numeroso ejer- 
cito espariol no tale sus provincias , y no obligue d sus ejercitos a vol- 
ver la cava a todas partes . De cuya doctrina, nueva a la verdad 
entre los publicistas y hombres de estado de Europa , deduce el 
profesor Rossi la consecuencia, de que lo que a la Francia conviene, 
es que la unidad espanola se quebrante ; pues solo siendo quebran- 
tada , podra dejar de ser, en caso de guerra y de conflicto , emba- 
razosa. Prescindiendo por ahora del egoismo cinico y profundo que 
en esta doctrina se descubre , y prescindiendo tambien de toda con- 
sideracion que se derive de las nociones de derecho y de justicia, 
convencido como estoy de que en las euestiones que interesan a la 
nacionalidadde los pueblos, suelen ser mas atendibles las razones 
derivadas de la utilidad que las que reconocen una base mas ancha 
y un origen mas alto , me contentare con demostrar que esa doc¬ 
trina, considerada teoricamente, seopone a la razon, y considerada 
practicamente, se opone a la convenience. 
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La cuestion es grave y trascendental; porque si es cierto que la 
Espana puede servir A laFraneia de estorbo y de embarazo, estando 
unida; y si es cierto que,en las guerras continentales, la Francia no 
necesita de su apoyo, el interes de la Francia consiste, en que 
nuestra unidad se rompa, y en que nuestras discordias se acrecien- 
ten : pero si, por el contrario , se demuestra que la nacion francesa 
puede necesitar, ensus guerras continentales, del apoyo de la nacion 
espanola, entonces el interes de la Francia consiste, en que la na¬ 
cion espanola sea su aliada y su amiga , y en que su unidad scacon- 
sistente y robusta. Siendo esto asi, ^es verdad, como afirma el pro- 
fesor Rossi, que Espana no puede servir de ayuda A la Francia? 
^Es verdad que la Francia, en caso de guerra, no necesita de su 
ayuda; porque puede apoyarse firmemente en el Oceano y en los 
Alpes ? 

En cuanto a lo primero, no puedo menos de advertir, que si 
Espana, ayudada noblemente por la Francia , pusiera un termino 
A la guerra civil que la devora, contaria con uno de los ejercitos 
mas aguerridos del mundo; y que el Rhin es tan conocido como el 
Tajo de los ejercitos espaiioles , acostumbrados a tremolar en tier- 
ras estranas, y en defensa de los principios que sostienen , los glo- 
riosos pendones de Castilla. En cuanto A lo segundo, es de estranar 
ciertamente que el profesor Rossi confie tanto en la seguridad de 
los Alpes, cuando la neutralidad suiza no ha sido respetada nnnca 
por los enemigosde la Francia ; y cuando la Francia pudiera en- 
contrar un adversario donde busca un amigo, y un combate en 
donde busca un apoyo. Si todas estas razones tienen fuerza , tratan- 
dose de una guerra continental, su fuerza es mayor aim , si se su- 
pone A la Francia empenada, a un mismo liempo, en una guerra 
continental y en una guerra mantima; porque entonces, combatida 
en todos los mares y en su propio territorio, su situacion reclama- 
ria imperiosamente el apoyo de los Pirineos, y el amparo de nues- 
tros puertos y colonias. De donde resulla que, asi en la guerra 


como en la paz, el gabinete Trances no puede mirar con indiferenc 


nuestras cuestiones interiores y nuestras discordias civiles; v que, 
asi en la guerra como en la paz , el gabinete trances esta grande- 
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monte interesado en quo la naeion espariola sea regida por un go- 
J)ierno amigo y poderoso. 

Si la unidad do Espana es lo que mas conviene al gabinete tran¬ 
ces, su desmernbracion seria para la Francia una de sus mas gran- 
des calarnidades, y uno de sus mas grandes infortunios. La guerra 
no es posible on Europa, sino a causa de un grande eonflicto de 
intereses, 6 de un eonflicto de ideas; porquc no puede fundarse sino 


en la contradiccion de Ios intereses materiales 6 morales de los 
pueblos. Si los intereses materiales prevalecen, y la guerra tiene 
en cllos su origen, la Francia no puede terrier una agresion por 
parte de Espana, ahora este desmembrada, ahora se encuentre 
unida; porque en uno y en otro caso, Espana, sin comercio y sin 
industria, ni tiene aliados ni rivales en el comercio del mundo. 
Si los principios politicos prevalecen , y la guerra tiene en ellos 
su origen, entonces Espana constitucional, una y compacta , puede 
lanzar sus huestes & la arena, paracombatir en nombrede la civili— 
zacion meridional contra la civilizacion del Norte : por el contra- 
rio, vease lo que sucedera , si esta dividida, y si se encuentra 
desmembrada. 

Las provincias de allende el Ebro, careciendo de todo punto 
de elementos monarquicos y del elemento aristocratico , adoptartan 
forzosamente, despues de su desmernbracion , instituciones demo- 
cr&ticas en su esencia, y en su forma republicanas, vinidndose a 
poner asi en pugna y en eonflicto con el elemento monarquico y el 
mesocratico, que constituyen la indole de la monarquia francesa. 
Constituidas en semejante situacion , siendo raquitieas y endebles, 
venian a seria de todo punto inutiles, si es que no la Servian de es- 
torbo y de embarazo. Siendo prosperas y felices, acreditaban la 
idea del federalismo; y la idea del federalismo es la mas opuesta 
al progreso politico y social, y a las instituciones de Francia. En 
tiempo de paz, esa idea seria bastante poderosa para poner, sino 
en estado de movimiento, en estado de inquieta excitacion & las 
masas populares. En tiempo de guerra, la Francia momirquica, ro- 
deada de la Belgica, por donde se dilata oculto el fuego republi- 
cano de la Suiza , on donde tiene el federalismo su trono , y de las 
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provincias espanolas, asiento de la igualdad democratiea , tendria 
que hacer frente & las legiones del Norte, cenida de republicas, que 
en vez de servirla de escudo, la carcomerian su seno; porque el 
mismo trecho hay entre las monarquias constitucionales y las repu- 
blicas, que entre las monarquias absolutas y las monarquias consti¬ 
tucionales (1). 

Hasta ahora, he procurado demostrar, que la nacion francesa y 
la espanola estin unidas no solamente por sus principios politicos, 
sinotambien por sus intereses materiales; y por consiguiente, que 
la indiferencia de la primera con respecto & la segunda, aunque se 
explica por los trastornos que han experimentado las alianzas de 
Europa desde la revolucion de julio acb, a causa de la preponderan- 
- cia de los intereses materiales sobre los principios politicos, no esta 
justiticada ni aun por esos trastornos; puesto que la intervencion es 
igualmente provechosa para laFrancia, ya severifique en nombre 
de sus intereses politicos , ora se verifique en nombre de sus inte¬ 
reses materiales. Pero no basta para mi proposito haber demostrado 
que laFrancia esta interesada en la terminacion denuestras discor- 
cias civiles; sino que es necesario tambien , para que sea cumplida 
mi demostracion, rebatir los dos unicos argumentos en que se fun- 
dan los hombres de Estado que sostienen, mis alia de los Pirineos, 
una opinion contraria a la mia. 

La intervencion en Espaba, dicen unos , es la guerra, 6 cuando 
menos, la enemistad con el Norte. La intervencion, dicen otros, 
carece de objeto y de motive ; porque no puede dar un gobierno a 
la nacion espanola; y de un gobierno, es de lo que la nacion espa- 
nola se encuentra necesitada. 

Estos dos argumentos son graves : porque si la Franeia no 
puede salvar los Pirineos sin parapetarse en el Rhin, y si los espa- 
noles hemos llegado a tal punto de degradacion y de miseria , que 
no podemos consentir otra ley que la de nuestro anirquico albe- 


(1) Cuanlo manifiesto aqui contra la opinion del profesor Rossi, esta copiado lite- 
ralmente de un arliculo que publique sobre este asunto en el Corrko Nacion\ r. de 
10 de julio ultimo. 
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<lrio, la intervencion , siendo inutil para nosotros, seria para la 
Francia, azarosa : y en el ultimo caso, un pueblo no puede serre- 
gcnerado por la intervencion , sino por la conquista. Estos pode- 
rosos argumentos son infundados, por for tuna ; porque ni el gabi- 
nete fi ances expone la existencia 6 la seguridad del Estado, con su 
intervencion en Espana ; ni la nacion espanola esta condenada irre- 
vocablemente a fluctuar entre la barbara dominacion de un des- 
pota, 6 la ignominiosa de una desenfrenada muchedumbre. No: 
no esta el Cielo sordo hasta este punto a nuestras fervientes plega- 
rias : aun no ha retirado Dios su mano de nosotros ; y para resistir 
noblemente a nuestros largos infortunios, todavia nos queda la fe 
de nuestros corazones, el valor de nuestros pechos, y el manto de 
su misericordia. 

He dicho que el gabinete frances no expone la existencia 6 la 
seguridad del Estado, con su intervencion en Espana. Con efecto : 6 
se realiza la intervencion en epoca en que, por acontecimientos 
inesperados, vuelvan a prevalecer las cuestionesde principios poli¬ 
ticos sobre los intereses materiales v sobre la cuestion del Oriente; 
6 en epoca en que la cuestion del Oriente y las cuestiones de inte¬ 
reses materiales prevalezcan, como prevalecen aliora, sobre las de 
principios politicos. En el primer caso, la situacion de la Francia 
sera analoga a su situacion de 1830; y siendolo, su in teres consis- 
tira en intervenir, puesto que su intervencion aumentara su poder 
en el Mediodia , sin aumentar su peligro por parte del Norte. En el 
segundo caso, es decir, en el caso en que prevalezcan, como pre¬ 
valecen ahora, sobre las cuestiones politicas la cuestion del Oriente 
y las cuestiones de intereses materiales, la intervencion seria igual- 
mente provechosa para la Francia, estando igualmente exenta de 
peligros. Entre la intervencion en el primer caso, y la intervencion 
en el segundo, no hay mas diferencia que, en el primer caso, el 
provecho de la Francia es claro & todas luces; mientras que, para 
demostrar que la intervencion le es igualmente provechosa, en el 
segundo, son necesarias algunas explicaciones. 

Si la cuestion del Oriente ha alterado la situacion respectiva de, 
las potencias del Norte, no ha alterado menos profundamente la 
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situacion respectiva de la Inglaterra y de la Francia. Si la revolucion 
de julio, como he manifestado ya, solo para la Inglaterra fue pro- 
vechosa, considerada bajo su aspecto diplomatico, solo para la 
Francia es provechosa la cuestion del Oriente : viniendo a resultar 
de aqui un grande trastorno en la politiea de estas dos grandes po- 
tencias, y un cambio absoluto en sus respectivas situaciones. En 1830 
solo la Francia se encontro gravemente comprometida : en 1838, 
solo la Inglaterra se encuentra gravemente amenazada. En 1830, 
la Francia, sin la alianza de la Inglaterra, se hubiera encontrado 
sola en Europa: en 1838, la Inglaterra, sin la alianza de la Francia, 
se encuentra sola en el mundo. En 1830 , la Inglaterra era la uni- 
ca nacion que no estaba empenada de un modo directo en la cues¬ 
tion politiea quehabiadividido a las naciones : en 1838, la Francia 
es la unica nacion que no esta comprometida de un modo directo en 
la cuestion del Oriente. En 1830, la alianza de la Inglaterra con la 
Rusia hubiera causado quiza la desmembracion de la Francia : en 
1838, la alianza de la Francia con la Rusia despojaria a la Ingla¬ 
terra del mas rico floron de su corona , despojandola de la India, v 
arrebataria de sus manos para siempre el cetro de los mares.. La 
Inglaterra, pues, es en 1838, lo que fue la Francia en 1830 ; y la 
Inglaterra fue en 1830, lo que es la Francia en 1838. Por lo demas, 
el poderio que ahora tiene la Francia , y el que tuvo antes la Ingla¬ 
terra , reconocen un mismo origen y un mismo fundamento. La 
posicion insular de la Inglaterra fue causa de que nada tuviera que 
temer de las guerras que hubieran podido levantarse en Europa, 
con la terrible sacudida de la revolucion de julio : y la posicion gco- 
grafica de Francia es causa de que nada pueda temer del desar- 
rollo territorial de la Rusia; y de que pueda ser, si asi cumple a 
sus deseos, pacifica espectadora en la cuestion del Oriente. 

Tres rumbos puede seguir la Francia en el caso de un rompimiento 
definitivo entre la Inglaterra y la Rusia, a saber la alianza rusa, la 
neutralidad, yla alianza inglesa. Si prefiere la alianza inglesa, to- 
dos los esfuerzos de la Rusia para conquistar la Inglaterra son esteri- 
les; porque solo teniendo la Rusia por amiga una nacion podcrosa en 
los mares como la Francia , puede conquistar, y conservar despues 
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de conquistadas, aquellas vastas regiones : pero on cambio de este 
gran hencfieio , ningun aumento de poder puede recibir la Francia 
de la inglaterra. No puede recibir de ella sus antiguas fronteras; 
porque la Inglaterra , por su posicion insular, no es bastante pode- 
rosa para inlluir en las divisiones territoriales del continente : no 
puede recibir de ella un aumento de su poder maritimoy comercial; 
porque la Inglaterra no puede compartir, sin perecer, el monopo¬ 
lio y el senon'o de los mares. Por donde se ve, que con la alianza 
inglesa , nada recibe la Francia en cambio de lo que da, siendo de 
todo pun to esteriles sus sacrificios.—Si prefiere la alianza rusa, en- 
tonces ia Inglaterra habra desucumbir, porque la Rusia contara con 
el apoyo de una nacion maritima , mientras que la Inglaterra estara 
sola en el mundo , sin amigos ni aliados. El Austria y la Prusia, que 
la tenderian de buen grado una mano llena de socorro, se ver&n 
obligadas a permanecer en una com pi eta inaccion ; porque la inac- 
cion es la ley de la Alemania , siempre que la Francia y la Rusia 
estdn unidas. Jain&s los pueblos alemanes se moyieron libre y des- 
embarazadamente, sin estar apoyados en la Francia contra la Rusia, 
6 en la Rusia contra la Francia. La alianza rusa traeria para la 
Francia las consecuencias siguientes : 1 . a La Rusia, en cambio de 
su dominacion oriental, objeto fijo de sus ambiciosas pretensiones 
desde los tiempos mas remotes, renunciaria de buen grado A sus 
proyectos de influencia sobre la confederation germ^nica , y A su 
engrandecimiento por la parte de Occidente. 2. a Supuesto este cam¬ 
bio en su politica, la Rusia daria A la Francia sus fronteras del 
Rhin, consentiria su influencia en los estados alemanes; y para 
daria una prenda segura contra futuras eimprevistascontingencias, 
consentiria en el restablecimiento de la independencia y de la na- 

^ p 

cionalidad de Polonia. 3. a Estando subordinada, par& la Rusia, su 
dominacion maritima &su dominacion territorial, y no ambicionando 
la primera, sino como indispensable complemento de la segunda, 
miraria sin sobrecejo la dominacion francesa en las costas africa- 
nas; la acrecentaria tal vez con la posesiondel Egipto, como piensan 
algunos graves escritores, y no pondria obstaculos a su influencia 
en la peninsula espanola.—dEn fin, si la Francia prefiere la neutrali- 
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dad , entonces renunciarA a casi todas las ventajas de la alianza ru¬ 
sa , y evitarA todos los inconvenientes de la alianza inglesa, reser- 
vAndose solo para si la majestad propia de quien tiene la conciencia 
de que se halla revestida de un supremo arbitraje. 

^CuAles de estos rumbos sera seguido per la Francia? £ y cuAl 
serA, en cada una de ellos, su interes con respecto A la cuestion 
espaiiola? En cuanto a lo primero , solo dire que es muy dificil adi- 
vinar por ahora la linea de conducta que seguirA la Francia en la 
cuestion del Oriente : porque, si por una parte reclaman de ella 
la neutralidad, 6 la alianza rusa sus verdaderos intereses, por otra, 
la alianza inglesa sera altamente 1 eclamada por las preocupaciones 
politicas. Lo que desde ahora puedo afirmar, sin temor de ser des- 
mentido por los hechos, y lo que esta fuera de toda.duda, es que si 
el rey de los franceses reina y gobierna, la alianza rusa prevale- 
cerA sobre la inglesa; asi como, si la prerogativa real es vencida 
por la prerogativa parlamentaria, la alianza inglesa prevalecera 
sobre la rusa, con menoscabo de los intereses territoriales yraa- 
ritimos de la Francia. Pero sea de esto lo que quiera, lo que mas 
conviene A mi proposito , es demostrar cumplidamente, que el 
gabinete frances , ora se declare neutral, ora se decida por la In- 
glaterra, 6 bien se ligue con la Rusia, en ningun caso puede espo- 
nerse k un rompimiento de liostilidades con el Norte, por su inter¬ 
vention en las cuestiones del Mediodia; y por consiguiente, que 
teniendo mucho que esperar , nada tiene que temer, por su inter¬ 
vention en los asuntos de la peninsula espanola. 

Si la alianza inglesa es la que prevalece, el gabinete frances. 
ora intervenga, ora se abstenga de intervenir en la cuestion espa¬ 
nola , se vera obligado a guerrear contra la Rusia; y ora interven¬ 
ga , ora se abstenga de intervenir , estara en paz con la Alemania. 
Que estara en paz con la Alemania, absteniendose de intervenir, es 
claro A todas luces : y que aim interviniendo, esta paz no ser k rota. 
parecerA cosa fuera de toda duda, si se advierte que, si por una 
parte , el Austria y la Prusia estan interesadas en el triunfo del 
depotismo en la peninsula espanola, por otra, estAn mas interesa¬ 
das aun en el abalimiento de la Rusia , llegado que sea el caso de 
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decklir la question del Oriente. Ahora bien : conic el abatimiento 
do la Rusia no puede veriticarse sin la alianza Irancesa; ni la alianza 
Irancesa podria conservarse, on cl case do la intervencion, sin quo 
esta intervencion fuese consent ida por el Austria y por la Prusia, 
el Austria y la Prusia la consentiran indudablcmente, sacrificando 
sus intercses politicos a sus intereses matcriales, la cuestion espa- 
nola a la cuestion ouropea. 

Si la alianza rusa es la que prevalece, la Francia estara igual- 
menle exenta do temor, iguaimente desembarazada y libre para 
intervenir en la cuestion espanola. Esta opinion parecera, A primera 
vista, estraria : porque a la verdad i edmo es posible concebir, que 
siendo el gabinetc fiances aliado del autocrata del Norte, pueda 
intervenir desembarazadamente en nuestros negocios interiores? 
I Como es posible concebir, que pueda arrojar en favor de la liber- 
tad su espada, sin que detenga su inano la mano del rey del polo, y 
sin que paralize su accion con su inexorable veto? Y sin embargo, 
segun mi modo de ver, con la alianza rusa quedaria el gabinete 
francos mas desembarazado aun que con la inglesa, para interve¬ 
nir en los asuntos de Espana. Esta opinion es tan contraria.de suyo 
A la opinion por todos recibida , que para afirmarla en solidos fun- 
damentos, no estaran demas algunas explicaciones. 

Como, por una parte, el gobierno de la Rusia es despotico; y 
como, por otra, se le ha visto intervenir en tod as las grandes coa- 
liciones formadas contra la Francia, y en todos los congresos de 
los reyes, de aqui nace la creencia vulgar, de que la Rusia es la 
mas interesada en destruir los germenes de libertad derramados 
por la Europa. Este es un error, y un error grave; y no lo es, por¬ 
que la Rusia sea amiga de la libertad de los pueblos, sino porque 
no esta directamente interesada en destruir, en el Mediodia de la 
Europa, las instituciones libres : y no estandolo, su sentimiento do- 
minante no es el odio , no es el amor; es solo la indiferencia. Si 
esta opinion parece, a primera vista, contraria a los hechos, esto 
consiste en que los hechos estan mal comprendidos, por habe-r sido 
mal explicados. Es verdad que la Rusia intervino en todas las coa- 
liciones contra la Francia, en tiempo de la revolucion de 1789; pero 
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no intervino por odio a una revolucion, de cuyos principles uada 
podia temer directaiyiente, intervino con el pretexto de la revolu- 
c-ion , para extender su influencia por la Europa , y asegurarse un 
voto decisivo en sus negocios interferes. Esverdad que intervino en 
los tratados de 1814 y de 1815; pero intervino solo para debilitar 
a la nation francesa, ciiyo poderio la era odioso, por ser incom¬ 
patible con sus proyectos de influencia prepondcrante en los asun- 
tos deAlemania. Es verdad, en fin , que se ha inanifestado contra- 

ria a la revolucion de julio en estos ultimos tieinpos; pero esto 

* 

consisteen su temor de que la Francia recobra.se sus fronteras del 
Rhin, y su influencia en los estados alemanes; y sobre todo , en su 
no infundado temor de que recobrara su independencia la Polonia. 
Es decir, que mientras que las demas naciones se armaron contra 
la Francia, en 1792 y en 1830 , para sostener el principio monar- 
quico contra el democratico, la Rusia se anno contra la Francia, 
para llevar a cabo la empresa de su engrandecimiento; siendo [>ara 
ella una cuestion de intereses materiales, la que era para las demas 
una cuestion de principles politicos. Esto explica, por que el einpe- 
rador Alejandro fue el mas templado y clemente, y el que manifesto 
menos encono contra las instituciones de la Francia, despues de 
conseguida la victoria. No podia ser de otra manera. jPues que! 
i podia temer por ventura el emperador Alejandro que se procla- 
mase en San Petersburgo la soberaina del pueblo? £ podia temer 
ver rodeado su trono de asambleas deliberantes? ^podia temer que, 
en la vasta estension de sus Estados, proclamasen su soberania las 
asambleas primarias, y su omnipotencialas secciones? Loqueel em¬ 
perador Alejandro deseaba, era el engrandecimiento de la Rusia : 
lo que temia, era el engrandecimiento de la Francia : si ataco su re¬ 
volucion, fue porque en su revolucion victoriosa consistia su engran¬ 
decimiento. De donde se deduce, que la Rusia no esta interesada en 
destruir la libertad en Europa, sino en el caso en que la libertad 
vulnere de alguna manera sus intereses materiales : porque los \'ul-- 
neraba en 1830 y en 1792, la combaiid en 1792 y en 1830. Si 
(in 1838, la libertad politico deja salvos sus intereses materiales , 
la Rusia no se levantarfi contra la libertad politico de los pueblos. 
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eslo es io quo sucedera, 


sin duda ninguna, en el caso 


en que la Francia se ligue con la Rusia cn la cuestion del Oriente. 

Con efecto. Si la Rusia hasta aliora ha tenido fijos sus ojos en 
Alernania, y si ha procurado sacar provecho de las guerras conti- 
nentales para acrecentar su influjo en Europa , esto consiste, en 
que no habiendo llegado los tiempos de extender su dominacion por 
las regiones orientates, porque la cuestion del Oriente no estaba 
tan adelantada que pudiera tener una solucion proxima y decisiva, 
le era forzoso condenarse a la inaccion; 6 a dar un alimento k su 
actividad, con su intervencion en to las las cuestiones europeas. 
Pero llegado el caso supremo de elegir entre el cetro de Occidente, 
que no podria ser conquistado sino despues de haber vencido en 
cien batallas k poderosas naciones, y el cetro del Oriente, que 
aguarda que venga el que leha de sostener, de las regiones pola- 
i*es, la Rusia no vacilara un momento en abandonar sus proyectos 
ambiciosos sobre Alernania, torciendo su curso hacia Constantino- 
pla y la India. Vease por que , en el caso de que se ponga en tela 
de juicio la cuestion del Oriente, y en el caso de que, para resol- 
verla en el sentido de sus propios intereses, cuente la Rusia con el 
apoyo de la Francia, la Francia no solo conservara sus institucio- 
nes politicas, sino que podra propagarlas sin peligro por los Esta- 
dos alemanes, y defenderlas sin recelo en la peninsula espanola; 
podri defenderlas sin recelo v propagarlas sin peligro, porque la 
Rusia, que jamas temio a la liber tad del Occidente, sino como me¬ 
dio de acrecentamiento y de poder para la Francia, no la temerd 
de ningun modo, cuando no se oponga a su desarrollo ese poder, 
ni a sus miras ambiciosas ese acrecentamiento. 

Dos mundos deben ser regenerados : el Occidente y el Oriente : 
esos dos mundos seran regenerados por dos pueblos, la Francia y 
y la Rusia : esos dos pueblos recibiran su fuerza de regeneration, 
de dos diversos principios : del principio politico, y del principio 
religioso. Rusia regenerard al Oriente con su iglesia griega y con 
su absolutismo. El catolicismo y la libertad regeneraran al Occi¬ 
dente, siendo en el representados por la Francia. Cuando esos prin¬ 
cipios, inoculados en esos dos pueblos, esten en pacifica domina- 
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cion de los dos mundos, entonces sin duda se encontraran algun 
dia enloslhnites de sus respeetivas fronteras, y ese dia sera el gran 
dia del combate : porque, al fin, si la civilizacion es hasta cierto 
punto progresiva, y el genero humano hasta cierto punto perfecti¬ 
ble, fuerza sera que en lo futuro el genero humano obedezca A unos 
mismos principios politicos y a unos misnios principos religiosos; y # 
que, asipara loshombres como para las sociedades, seauna la pau- 
ta, y una la ley. Si lo quees grande dun niismo tiempo v sencillo, 
es digno de la Providencia, bien pudiera ser este el plan de la 
Providencia; porque es sencillo d un mismo tiempo , y es grande. 

Habiendo sido el principal objeto de este articulo explicar la 
conducta bien 6 mal entendida del gabinete frances, con respecto 
a nuestros asuntos interiores , y demostrar que esa conducta, si 
puede explicarse, no puede ser justificada, me parece oportuno 
hacer aqui un ligero resumen de cuanto he dicho hasta ahora, para 
que se descubra mas claramente la ilacion de mis ideas. 

La alianza y las guerras generates de los pueblos son determi- 
nadas siempre por un principio dominante, que no suprime d los 
demas, pero se los subordina. Desde la destruccion del imperio ro- 
mano hasta la paz de Westphalia, el dominante es el principio re- 
ligioso. Desde la paz de Westphalia hasta la revolucion francesa, los 
intereses materiales son los que prevalecen, y la cuestion en Eu- 
ropa dominante es la del equilihrio europeo. Con la revolucion 
francesa, comienza la preponderancia del principio politico, cuya 
preponderance, decadente ya en los ultimos tiempos de la restau- 
racion de los Borbones, se afirma con la revolucion de Julio. En 


estaepoca, se quebrantaron todas las alianzas fundadas en intere¬ 
ses materiales; y se forinaron otras nuevas, fundadas en principios 
politicos. Los principios politicos debian prevalecer sobre los inte¬ 
reses materiales, todo el tiempo que estuviesen amenazados los 
tronos por la revolucion, y la revolucion por los tronos. Al princi- 
|>io^ el riesgo de la revolucion fue inminente, porque se eoligai on 
contra ella todos los soberanos del Norte ; siendo tambkm inmi- 


nente el peligro de los tronos , 
pare on la [)ropaganda francesa 


porque la revolucion bused su am- 
. En este tiempo de sumo peligro, la 
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Francia conspira por la libertad espanola; disminuida la imnineneia 
del riesgo, se nos ofrece con todos sus recursos : pasada su grave- 
dad , contrata : y pasado el peligro de todo punto, se abstiene. En 
este tiempo, qne es el que ahora c-orre, aceptados los ironos por la 
revolucion , como hechos historicos , y la revolution por los tronos, 
como un liecho consumado, vuelven a prevalecer los intereses ma¬ 
terials, sosegadas ya las tempestades politicas. 

Supuesto este estado de cosas , el gabinete trances ha racioci- 
nado de esta manera.=Si la alianza espanola tnvo su fundamento 
en la preponderancia de los principios politicos sobre los intereses 
materiales, ahora que los intereses materiales vuelven a prevalecer 
sobre los principios politicos , debe quedar de heclio rota esa alian¬ 
za : como quiera que la Francia no debe obrar, del misrno modo que 
cuando estuvo en peligro, cuando se encuentra segura. =Este racio- 
cinio sirve para explicar la conducta de la Francia : pero no siendo 
de buena ley , no la justifica. 

Con efecto. Es verdad que los intereses materiales vuelven A 
prevalecer en Europa sobre los principios politicos; pero como los 
principios politicos no dejan de existir, porque los intereses mate¬ 
riales comienzan a prevalecer, la Francia tendra siempre un inte- 
res politico en la cuestion espanola; y por consiguiente, tendra 
siempre* interes en intervenir en nuestras discordias civiles. Sin 
embargo, si aconsejandola su interes politico la intervencion, su 
interes material la aconsejara laindiferencia, la indiferencia deberia 
prevalecer sobre la intervencion ; puesto que los intereses materia¬ 
les prevalecen, en los tiempos que ahora corren, sobre los principios 
politicos. Ahorabien : la intervencion, aconsejada por los principios 
politicos, est4 aconsejada tambien por los intereses materiales. 

La Francia puede estar en paz 6 en guerra con otras naciones. 
En el primer caso, esta materialmente interesada en intervenir, 
para-evitar que la anarquia comprometa sus intereses materiales en 
la peninsula, y la seguridad de los subditos franceses; porque, 
para salvar sus intereses 6 <i sus subditos comprometidos, no en- 
contrard un gobierno quepueda ceder, 6 que quiera transigir, ame- 
nazado por los bloqueos, por las represalias, 6 por la guerra. En 




— 185 — • 

el segundo caso, la guerra con otras naciones puede ser continen¬ 
tal , 6 continental y maritima; y nacer, 6 ser independiente de la 
cuestion espanola*. Siendo independiente dela cuestion espanola, v 
continental, necesita apoyarse en los Pirineos; porque no tiene se- 
guros los Alpes; y para apoyarse en los Pirineos , necesita que Es¬ 
pana sea una y poderosa. Siendo independiente de la cuestion de 
Espana, y a un mismo tiempo continental y maritima, necesita el 
apoyo de los Pirineos, y el de'nuestros puertos y colonias. En 
cuanto A la segunda suposicion , es decir, la de que la guerra pueda 
tener su origen en el acto de la intervencion en Espana, es de todo 
punto imposible, cualesquiera que sean las circunstancias en que la 
Francia se encuentre. Si la revolucion vuelve A estar en peligro 
por excesos, la intervencion ni disminuira ni aumentard el peligro 
de la guerra. Si la revolucion no corre riesgo, y prevalece sobre 
todas las cuestiones politicas la cuestion del Oriente, la intervencion 
espanola no llevara en su seno la guerra, ni en el caso de la alianza 
con la Inglaterra, ni en el caso de su neutralidad, ni en el caso de 
su alianza con la Rusia; que son los unicos casos posibles. Si la 
alianza inglesa prevalece, la guerra con la Rusia es inevitable, haya 
6 no haya intervencion en Espana. Si la alianza rusa es la que pre¬ 
valece , la guerra es imposible por parte de la Prusia y del Austria; 
porque estaran condenadas A la inaccion, y al mas duro y perma- 
nente bloqueo : es imposible, por parte de la Rusia; porque estando 
interesada en la alianza francesa , y poniendo solo sus miras en la 
cuestion oriental, mirara sin sobrecejo la dilatacion de las ideas de 
la Francia por las naciones de Occidente. En fin, si la neutralidad 
prevalece, su neutralidad no sera quebrantada, ni por la Inglater¬ 
ra , ni por el Austria , ni por la Prusia , ni por la Rusia ; porque to¬ 
das las naciones estimaran en mucho la neutralidad de quien, siendo 
hostigada , pudiera convertirse en enemiga , sintiendose pode¬ 
rosa. Colocada en esta situacion fuerte, inexpugnable, i quien duda 
que la Francia podria intervenir, exenta detemor, desembarazada 
y libre (1) ? 

(1) Despucs (le hnpresa la parliide esle •irlicula »;n <pte me hice cargo del 
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De todo lo dicho hasta aqui resulta, que la Francia, mantenien- 
dose indiferente con respecto a la cuestion es pa no la, ha descono- 
cido d un mismo tiempo sus tradiciones historicas, sus intereses 
politicos y sus intereses materiales : que ha perdido la inteligencia 
de lo que de ella exigc la posicion que hoy tiene en el inundo; y 
que, si es cierto que las naciones, corno los individuos, reciben 
de la mano de Dios grandes catastrofes en cambio de grandes fal- 
tas, llegara un dia en que vengan sobre la nacion francesa castigos 
de guerras y de disturbios, y en que volviendo los ojos a todas 
partes , en ninguna encuentre una mano amiga, que la saque de su 


soledad y desamparo. i Ni quien acorreria en el riesgo a una na¬ 
cion in grata, que ha perdido la memoria de las relaciones que con 
nosotros la unieron ennuestrosdias de ventura? i Quien acorreria en 
el riesgo & una nacion ingrata, a quien, envezde humildes suplicas, 
podriamos presentar un memorial de agravios, escrito con nuestra 
sangre : a quien podriamos decir: = Nos desconoces? ^apartas 
de nuestras miserias tus ojos indiferentes ? Pues escucha : nosotros 
somos los que, de resultas de la guerra de sucesion, para ti solo 
provechosa, nos vimos pobres y humildes liabitaates de un sueld 
desvastado; nosotros somos los que , despues de esa guerra de de¬ 
solation y de exterminio, perdiendo nuestro influjo en Alemania, y 
nuestro imperio en Italia y en los Paises-Bajos, fuimos huespedes 
en estas vastas provincias , de que habiamos sido senores. Nosotros 
somos los que, de resultas de esa guerra, en doncle tienen su on- 
gen todos nuestros infortunios, miramos a Gibraltar en manos de 
los ingleses, y arder nuestra flota en Vigo. Nosotros somos los que, 
en esta epooa de triste recordacion, recibimos de ti leyes, despues 
de haber dado la ley al mundo. ^Nos desconoces ahora? Nosotros 
somos los que, cuando guerreabas con la Inglaterra en \ 761, y sien- 
dote adversa la fortuna , nos pusimos d tu lado , sin reparar en el 


argumento conlra la intervencion, que se funda en que la Espafia dc lo que nece- 
sila, es de g-obierno, y que la intervencion no puede darla lo que neeesita, he co- 
nocido que, vista la desproporcionada extension de este articulo, no podia tratar 
en el tan important materia. En otra oeasion, examinare cumplidamente este asim- 
lo, el mas digno quizas de llamar la aleneion de un liombre de Estado. 
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riesgo : los que arrojamos a la Europa, como prenda de nuestra fi- 
delidad, en vez del acta de nuestra emancipaci on , el pacto de fa- 
milia , sublimemente generosos. £ Nos desconoces ahora? Nosotros 
somos los que, cuando favoreciste con tus armas la emancipacion 
de las colonias inglesas, pusimos k tu disposicion nuestras escua- 
dras, nuestros tesoros y nuestros ejercitos; los que, sin reparar que 
teniamos en America colonias, fuimos soldados de la independence 
y de la libertad de America, porque eras tu soldado; y pusimos, 
como pusiste tu , la corona de la independencia y de la libertad so- 
bre sus sienes. i Nos desconoces ahora ? pues escucha. Hubo un dia 
en que, frenetica y delirante, rompiste con la humanidad; en que 
proclamaste la divinidad de la razou, despues de habersela negado 
al Ser Supremo; en que, despues de haber echado por tierra al 
trono, convertiste en trono al patibulo; y en que , despues de ha¬ 
ber decapitado k tu rey, hiciste rey al verdugo. Toda la Europa se 
eonjuro contra ti; porque tus crimenes te habian hecho fabula y lu- 
dibrio de las naciones. Pues bien : nosotros somos los que, siendo 
religiosos y monarquicos, vacilamos por largo tiempo todavia en 
declararte la guerra : los que arrepentidos luego al punto , hicimos 
la paz (1): los que, aun no satisfechos con la paz, nos apresuramos 
a concertar contigo alianza (2), uniendo nuestra mano, pura de toda 
mancilla, con tu mano llena de sangre : los que, cuando nos levan- 
tamos contra ti, no nos levantamos a la man era de la Europa ar¬ 
mada de todas armas contra un monstruo, sino como unos hijos 
que se levantan para sujetar a su madre, traspasados de dolor, por¬ 
que esta su madre demen te. £ Nos desconoces ahora ? Nosotros so¬ 
mos los que, de resultas de la alianza que concertamos contigo, 
despues de la paz de Basilea , sostuvimos contra la Inglaterra dos 
guerras maritimas , que devoraron nuestro presente y nuestro por- 
venir, devorando nuestra marina, cegando los canales de nuestro 
comercio, y las fuentes de nuestra industria. Sepamos ya lo que 
eres, puesto que sabes lo que somos. 

(1) Lit paz de Basilea en 1795. 

(2) La paz de Basilea so convirlin <‘ii alianza despues 



Tu eres la que ciega de ambicion , y sedienta de usurpaeiones 
y conquislas, rompiste por los Pirineos, viniendote estrecho el 
mundo, para cehir al que habia sido tu soldado, y era tu senor, 
con la diadema que pensabas arrancar de la ungida sien de nues- 
tros reyes : la que, en premio de los tesoros que te habiamos lo- 
camente prodigado , y de la sangre que habiamos vertido por ti en 
los campos de batalla , viniste A nuestro propio suelo , para pedir A 
nuestras minas mas tesoros, y a nuestras venas mas sangre. El 
astro de nuestra independencia vencio entonces al astro de tu glo¬ 
ria ; pero al mismo tiempo que venciamos a tus ejercitos en las ti¬ 
des, tan grande era nuestro amor por ti, que proclamabamos tus 
propias ideas en Cadiz. Tu eres la que, cuando esas ideas, que no 
eran nuestras sino tuyas , dominaron en Espaha, viniste otra vez A 
Espana para conducir al altar del sacrificio , y poner en manos del 
sacrificador a los que no habian cometido mas crimen, que ser tus 
ciegos imitadores. Tu eres, en fin , la que viendonos hoy tristes, 
miserable^ y abatidos, apartas de nuestra tristeza, de nuestras 
miserias y de nuestro abatimiento tus ojos; y la que , mostrandote 
indiferente a nuestra causa, a nuestro trono y a los tratados, te 
muestras sorda a la voz de la justicia, a la voz de la libertad y a la 
voz de la inocencia. Si no amparas a la inocencia; si no defiendes 
la libertad; si no respetas a la justicia i cuales son tus ldolos ? ^cual 
es tu culto ? » = 

Al terminar este articulo con tr istes y dolorosos recuerdos, he 
perdido tal vez aquella calma y mesura que he procurado conservar 
antes, y que en asuntos de tanta gravcdad y trascendencia se re- 
quieren; pero mi indignacion tiene su origen en una dote con que 
me envanezco, y enuna debilidad, debida sin duda a mis primeras 
impresiones, y a mis primeros estudios. La dote con que me enva¬ 
nezco , es un amor entrahable a mi pais ; y la debilidad que publi¬ 
co , es mi inclinacion irresistible , instintiva por la Francia. i Quien 
no derramara lagrimas de despeeho y de dolor, al ver a la nacion 
francesa mas apartada de la espanola por su indiferencia, que por 
los Pirineos? i Quien no lamentard tan aspera separacion , y tan 
sacrilego divorcio ? 
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filL ministerio de diciembre presento a las ultimas eortes mi pro¬ 
yecto 'de ley sobre los estados excepcionales, que comenzo a dis- 
cutirse, y quedo pendiente en la ultima legislatura. Acogido bene- 
volamente por la comision del congreso de senores diputados, este 
proyecto de ley debe llamar la ateneion de todos los hombres pen- 
sadores, que aspiran A hermanar, en circunstancias dificiles y bor- 
rascosas, la libertad de los individuos y la fortaleza del gobierno. 
Por esta razon, me ha parecido no solo conveniente, sino tambien 
necesario analizar en una re vista , consagrada por su natural eza al 
ex&men de cuestiones filosoficas, este proyecto, que da larga mate¬ 
ria para consideraciones de la mas alta y trascendental filosofia. De 


este ex&men resultara 


para todos los hombres imparciales. 


el inti mo 


— 192 — 

convencimiento, no solo de que el proyecto es bueno en si, sino 
lambien de que, todo bicn considerado, y a pesar de los lunares 
que le afean , como a todas las obras de los hombres, es el mejor 
que hoy dia existe en la Europa civilizada. 

Si el gobierno, como es de presumir, tuvo presentes, al fijar 
las bases de su proyecto de ley, todas las disposiciones legislativas 
que sobre este asunto existen , asi en nuestro propio pais como en 
otras tierras extranas, no tardaria en advertir que sus investiga- 
ciones, Icjos de dar por resultado un cumulo de materiales que 
sivieran de base a su editicio, y tal copia de doctrinas asentadas, 
que hiciese facil su empresa, solo podrian dar por resultado el triste 
convencimiento de que este proyecto de ley carecia de preceden- 
tes, y de que al redactarle, no podria invocar en su abono ni la 
autoridad de la experiencia, ni la sabiduria de los legisladores. 
jTriste conviccion a la verdad, bastante por si sola para producir 
la desconfianza hasta en los fuertes, y basta en los animosos des- 
aliento! 

El gobierno no podia encontrar los precedentes que buscaba, 
en los paises no regidos por instituciones liberales; porque donde 
el poder es uno, y una la voJuntad que hace la ley, el legislador 
no se liga a si propio con una ley sistemdtica, seguro como estd, 
de que cuando los acontecimientos reclainen su accion , su accion 
ha de ser tan rapida como las circunstancias exijan; y de qne al 
realizarse en la sociedad, no ha de encontrar en su camino ni obs^ 
tdculos que la debilitcn, ni oposicion que la enerve. Las leyes sis- 
tem&ticas, las leyes altamente previsoras solo existen en los codigos 
de los pueblos libres; porque solo en los pueblos libres se reconoce, 
asi por los que obedecen como por los que mandan, la necesidad 
de prevision y de sistema. Donde A la formacion de las leyes con- 
curren varios poderes, la ley no puede ser obra de un momento. 
Donde la ley no puede ser obra de un momento, debe llegar antes 
del momento en que debe ser aplicada; porque en este momento 
vendria tarde. La perezosa elaboracion de las leyes, que, con- 
siderada bajo un solo aspecto, es un mal, viene a convertirse fre- 
cuentemente en bien; porque hace necesaria la prevision en los 
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legisladores. Por eso, la* prevision es elcaracter dominantede los 
gobiernos representatives, como la rapidez el caracter dominante 
de los gobiernos absolutos. 

No pudiendo encontrar los precedentes que buscaba, en los 
gobiernos absolutos, el ministerio de diciembre debio volver sus 
ojos hdcia los pueblos libres; pero en vano. La Inglaterra , ya sea 
pm* su aversion nunca desmentida hacia la fuerza militar, aversion 
que constituye uno de sus caracteres historicos; 6 mas bien, porque 
alii se atiende mas a lo que en circunstancias an&logas persuade la 
tradicion y la costumbre , que a lo que previene la ley; sea , en fin, 
como yo creo, por ambas causas reunidas; la Inglaterra, repito, 
no nos ofrece en sus anales ninguna ley sobre el estado excepcional 
de sitio 6 de guerra, que pueda servir a las naciones que la han 
seguido en la carrera de la civilizacion , de tipo 6 de modelo. 

En cuanto a la Francia , aun cuando no carece de disposiciones 
legislativas sobre los diversos estados excepcionales, que el go- 
bierno quiso sujetar a la prevision de la ley, todavia es cierto que 
no nos ofrece escrita en sus codigos una ley sistematica, que pueda 
adoptarse como un todo, modificable si, pero acabado; como un 
precedente seguro. 

La Asamblea Constituyente ? que dotada de aquella perseveran- 
cia impasible que da la fe, y del impetuoso ardor que inspira el 
ingenio, no rehuso nunca la responsabilidad de una iniciativa osada 
en todas las reformas sociales, fijo de un modo claro y luminoso 
los principios que el legislador debia tener presentes, al declarar 
un pun to del territorio en estado de guerra 6 en estado de sitio. 
Desgraciadamente, la ley de julio de 1791, en la que la Asamblea 
Constituyente dejo consignadas sus doctrinas, solo es aplicable a las 
plazas de guerra, siendo por lo tanto una ley, mas bien de caracter 
militar, que de caracter politico. 

En 1792, en la vispera de medir sus armas con la Europa, y 
de entregarse a un combate sin treguas y sin descanso , la Francia 
extendio sus. declaraciones de estado de guerra y de sitio , no solo 
a las plazas fuertes, sino tambiena las ciudades populosas, no cer- 
cadas de muros , y aun a veces & un vasto territorio ; pero ni la an- 
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loridadde los jefes militares, en esos estados de excepcion , estaba 
senalada por la ley; ni el modo do hacer esas declaraciones estaba 
sujeto ci reglas determinadas y fijas, ni a formas legales, y como 
legates, protectoras. Las declaraciones se hacen unas veces por el 
general, y olras por an proconsul, y otras , en fin , por la Comision 
de salvationpublica , c-uyo pesado cetro se extendia hasta donde se 
extendian los limites de la Francia. * 

El directorio encontro la legislacion francesa en este estado de 
anarquia; y habiendo intentado prolongarle indefinidamente en 
su provecho, empresa no concedida nunca a un poder debil y ca- 
duco, fue causa de que la ley de Fructidor, ano Y, despojase al 
poder ejecutivo de la facultad exorbitante y arbitraria de declarar 
fuera de la ley comun un punto dado , sin mas pauta ni regia de 
conducta , que la instabilidad de sus caprichos. 

Tal era el estado de las cosas , cuando se realizo la reaccion 
fructidoriana, seguida a su vez de la de diez y ocho Brumario. 

Desde esta epoca, nada encuentro digno de notarse en la legis¬ 
lacion francesa, hasta que Napoleon , por su decreto imperial 
de 1811 , se concedio a si propio una terrible dictadura, con la 
facultad de declarar en estado de sitio toda plaza fuerte 6 punto 
fortificado, cuando asi cumpliese & sus deseos. 

# 

La restauracion , no amenazada ni por la Europa, que la tendio 
una mano obsequiosa y amiga, ni por las facciones interiores , que, 
cansadas de luchar, liabian concertado treguas, y reprimido los 
impetus de sus odios, no se euro de arreglar de un modo definitive* 
y duradero la parte de su legislacion concerniente a los estados*ex- 
cepcionales, que no son por cierto una excepcion en tiempos de 
revueltas y de discordias civiles. 

Cuando la revolucion de Julio hizo estremecer con.su terrible 
sacudida, no ya la superficie, sino tambien los cimientos de la so- 
ciedad entera , el nuevo poder que fue improvisado sobre el campo 
de batalla, proclamo el imperiode la ley comun, & cuyo quebran- 
tamiento era debida su victoria. Habiendose impuesto a si propio la 
obligacion de no recurrir jamas a medidas excepcionales, ya por- 
que, siendo de origen popular, repugnase la adopcion de medidas, 
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que nunca son aceptas a los ojos del pueblo, y porque conflase eu 
la sensatez de la Francia, trabajada de &speros estremecimientos y 
de violentas revoluciones; 6 mas bien, porque intentara formar 
eontraste, por su moderacion y cordura, con el poder antiguo, que 
desvanecido y loco se habia entregado & punibles demasias, se en- 
contro en presencia de todas las facciones anarquicas, sin mas 
apoyo queeide la ley comun, y el de los intereses sociales, que 
satisfechos por fortuna con las nuevas instituciones, no le eran hos- 
tiles ya, porque no eran revolucionarios. 

Yencidas en donde quiera las facciones, el poder iba saliendo 
airoso de su enipeno, cuando en 1832 se enco'ntro sorprendido por 
la insuri eccion, que le ataco osada y amenazadora , en su propio 
campo y en su propia tienda, obligandolo a combatir en un combate 
de muerte. Estrechado entonces por una situacion tan congojosa, 
se vio en la necesidad de acudir al arsenal ya olvidado de la legis- 
lacion antigua; y deciaro en estado de sitio a la capital de la Fran¬ 
cia. El Tribunal de Casacion, ante quien apelaron los reos sometidos 
al consejo de guerra, deciaro incompetente al tribunal militar; y 
mando remitir los encausados a susjueces naturales, fundando su 
fallo en el texto de la Carta. El poder quedo vencido indirectamenle 
por el Tribunal de Casacion , yaque no lo habia sido directamente 
por el impetu de las facciones. 

Convencido entonces, merced a una costosa experiencia y a pe- 
sar de sus antiguos propositos, de la necesidad en que estaba de 
acudir a los c-uerpos colegisladores, para llenar la laguna de la 
legislacion existente , articulo un proyecto de ley sobre el estado de 
sitio, que se discutio en enero de 1833 en la Camara de los Pares, 
sin que hasta eldiahaya podido elevarse a ley, apesarde la timidez, 
blandura y mansedumbre con que habia sido redactado, v a pesar 
. del rumor de las facciones , queaun se escuchaba hondo y terrible, 
v hacia temer con fundamento nuevas catastrofes sociales. 

Este proyecto de ley, en el que se descubre la situacion de la 
Francia por la situacion desu gobierno, que necesita pedir mucho, 
y no se atreve A pedir todo lo que necesita , dudoso aim de que 
se le conceda loque pide, solo reviste al gobierno de la faeultad de 


declarar en estado do sitio aquellos puntos 6 territories , en que se 
realize ana insurreccion a mano armada : en cuyo caso, se con- 
cedia al jefe militar el derecho de hacer salir del punto insur- 
reccionado a las personas sospechosas; el de mandar hacer visitas 
domiciliarias por medio de los agentes de la policia judicial; y el de 
desarmar a las personas que se manifestas en hostiles. 

Yo no veo en este proyecto de ley sino las disposiciones inco- 
herentes y transitorias, que se ieen todos los dias en los bandos de 
nuestros capitanes generales , cuando apremiados por circunstan- 
cias imperiosas, declaran en estado de guerra alguna 6 algunas 
provincias comprendidas en sus distritos militares. 

No existiendo los precedentes historicos, que eran de desear, 
en las naciones mas conocedoras en todo lo que pertenece a las 
ciencias morales y politicas, bueno sera que veamos si se encuen- 
tran por ventura en nuestros anales legislatives, que , como la his- 
toria pohtica de nuestro propio pais, pueden dividirse en cuatro 
epocas , de todo punto diferentes. 

La primera epoca es la de los origenes, en que la legislacion, 
en suinfancia, es el trasunto fiel de las costumbres. Inutil seria 
buscar en esta epoca un destello de luz , que nos guiase err el ca- 
mino. 

La segunda epoca es la de los siglos medios , en los que todos 
los elementos de la civilizacion coexisten , sin que ninguno alcanze 
todavla su completo desarrollo. En este periodo historico, la legis- 
l&cion, como la sociedad, carece de formas determinadas y fijas. 
Todos los elementos sociales existen en su seno; pero confusos, 
vagos, y en un estado de germen. Nuestros may ores nos legaron 
una obra monumental, reftejo fiel de esta epoca , en el .venerando 
codigo de las Partidas, compendio entonces del saber humano, y 
aun hoy prodigio del ingenio, y admiracion de la historia. En este . 
codigo, seencuentran ya algunas disposiciones relativas al asunto 
que nos ocupa; pero esas disposiciones no pueden ser aplicadas, en 
los tiempos presentes ; porque i como podrian aplicarse & nuestro 
estado social, en donde se procede por exclusion y por sistema, las 
disposiciones^e un codigo en donde vive hermanado, como en la 
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infancia de las sociedades, el derecho de insurreccion con el dere- 
chodivino? 


Los Reyes Catolieos hicieron prevalecer el principio monarquico, 
en la dilatada extension de las Espanas; y la casa de Austria, here- 
dera de su fortuna y de su gloria, dirigio los destinos de esta vasta 
monarquia, una entonces , poderosa y floreciente. Aqui comienza 
la tercera epoca de nuestra legislacion, epoca que se dilata hasta 
nosotros. En ella desaparecen los fueros, las franquicias y las ins— 
tituciones locales. La unidad monarquica sucede & la anarquia feu¬ 
dal : el despotismo imprevisor y estacionario, a la libertad medio 
febril, y desarreglada. Pero, como hedemqstrado ya en la primera 
p^gina de este articulo, vano empeno seria el de recorrer los ana- 
les legislatives delos gobiernos absolutos, en busca de materiales 
y doctrinas que puedan servir de apoyo a una ley sistematica, que 
ha de recibir su aplicacion en tiempos de revueltas y de discordias 
civiles. Esas doctrinas y esos materiales no existen nunca , en ese 
periodo de la vida de los pueblos. 

Lacuarta epoca , considerada en su relacion con el proyecto de 
ley cuyo examen nos ocupa , comienza con los primeros anos de 
este siglo. 

Dos principios contrarios Indian en el por el imperio de la so~ 
ciedad espaiiola. El uno se apoya en la tradicion; el otro se apoya 
en las ideas. Entrambos han sufrido a la vez los rudos vaivenes de 
la prospera y de la adversa fortuna; pero ninguno ha asentado hasta 
ahora sobre la sociedad entera su dominacion omnimoda, exclu- 
siva : viniendo a resultar de situacion tan congojosa y lamentable, 
que el principio do la libertad que proclamamos, ocupado en de¬ 
fender su existencia, no ha podido organizar una legislacion siste¬ 
matica. Ni podia ser de otra manera. Cuando los estremecimientos 
sociales se suceden con tanta rapidez, que apenas pueden seguir- 
los las leyes, las leyes han de ser forzosamente improvisadas. Nin- 
gun principio produce una legislacion en el dia de su combate, 
sino en el dia de su victoria. 


Pero si el gobierno no ha podido encontrar, en estos ultimos 
tiempos, una ley sistematica que le sirviera de guia, no por eso ha- 
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fin* dejado de loner presen tes las varias y numerosas disposiciones 
iegales, que tienen una relacion directa con su proyecto de ley. 
Las mas notables son la ley marcial de 17 de abril de 1821, resta- 
blecida por real decreto de 30 de agosto de 1839 : el real decreto 


de 18 de julio de 1834 : el de 20 de octubre de 1835 , en que se 
determinan las circunstancias que deben concurrir para la declara- 
cion de los distritos en estado de guerra : y el de 4 de agosto 
de 1837, que conticne la declaracion de este estado excepcional 
en Castilla la Nueva. 

El resultado de estas investigaciones historicas, para el autor 
de este articulo, ha sido quedar convencido intimamente, de que 
una ley sistematica sobre el estado de sitio, tomada esta denomina-. 
cion en su sentido mas lato, es de todo pun to imposible. La razon 
ha yenido despues a sancionar las lecciones de la historia. Por que 
<?c6mo sujetar al inflexible yugo de reglas determinadas y fijas un 
estado en que los vinculos sooiales sedisuelven, en que la autoridad 
pierdesu vigor, y sus mandatos el prestigio? ^Como se organiza 
el caos? El autor de este articulo no lo alcanza. ^Como se ajustan 
los caprichosos movimientos de una sociedad agitada por la tiebre 
al cuadro estrecho, proporcionado * inflexible de una ley 6 de un 
sistema? El autor de este articulo no lo sabe. 

Ysin embargo, esa ley imposible es una ley necesaria. La con- 
ciencia piiblica se revela contra la autoridad que se ejerce , no por 
quien la ha recibido de la ley. sino por el que, en circunstancias 
extraordinarias, la llama hacia si, y la toma. Eso cabalmente ha 
sucedido entre nosotros con los capitanes generates, y con las di- 
putaciones de proyincia , que han ejercido hastf aqui, y no cierta- 
mente por disposicion de la ley, sino en virtud de la omnipotencia 
de las circunstancias, la mas completa dictadura. No es contra esa 
dictadura , y aqui llamo la atencion de mis lectores, contra la que 
se ha levantado por todas partes una indignacion , que es forzoso 
aplacar a toda costa. El pueblo no se queja , no puede quejarse de 
una dictadura que le salva; pero obedeciendo irresistiblemente & 
un poderoso instinto de justicia, quisiera examinar los tltulos del 
dictador que se la impone; quisiera convencerse de la legitimidad 
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de £u tnision, por la legitimidad de su origen. Yo no se si hay ideas 
innatas en los individuos; pero se qne hay ideas innatas en los pue¬ 
blos; la de la legitimidad es una. El legislador debe tenerla pre¬ 
sente para no contrariarla jam&s, aun cuando se extravie en sus 
aplicaciones, puesto que sin ella carecen de base y de fundamento 
las sociedades humanas. El legislador que, en tiempos de disturbios 
y trastornos, aspira a gobernar con las leyes comunes, es imbecil: 
el que, aun en tiempos de disturbios y trastornos, aspire a gobernar 
sin ley, es temerario. El derecho comun es la regia ordinaria de 
loshombres, en tiempos bonancibles. El derecho excepcional es su 
regia comun, en circunstancias excepcionales. Pero, asicomo el 
hombre en ningun tiempo puede caminar sin Dios , las sociedades 
en ningun tiempo pueden caminar sin ley. Vease por que, A pesar 
de que una buena ley sobre estados de sitio es de todo pun to im- 
posible, era sin embargo entre nosotros de todo punto necesaria. 

El problema que el gobierno debia resolver en su proyecto de 
ley, es el siguiente. = ^Como se tijan por una ley las atribuciones 
delos gefes militares, fuera del estado de paz; sin que esas atribu¬ 
ciones sufran disminucion 6 menoscabo? = En la resolucion de este 


problema, era necesario evitar dos contrapuestos escollos : porque 
si los gefes militares no deben tener mas autoridad que la conferida 
por la ley, y si la ley no puede prever todas las atribuciones que 
en circunstancias dificiles son necesarias en sus manos, no se con- 


cibe, como la ley ha de organizar la dictadura; ni como el dictador 
no ha de tra^pasar alguna vez los limites de la ley. 

Ei gobierno no rehuso la lucha con esta dificultad inmensa; y 
para evitar ambos escollos , en cuanto fuese posible, se convencio 
de que el caracter de la ley debia ser la jlexibilidad; y para que 
fuese flexible, debia ser flja y vaga , aim mismo tiempo : fija , 
cuando confiriese atribuciones fijas tainbien de suyo y apreciables: 
vaga cuando no pudiendo fijar las atribuciones convenientes, fuese 


necesario conceder a los jefes 


militares una facultad de discrecion; 


facu ] tad, que no puede ser alarmante, si se atiende a que esta 


autcrizada por la misma ley, que exige la mas estrecha responsa- 
bilidad & los mismos A quienes confiere la mas terrible dictadura. 
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Reservandome para manifestar despues, de qu£ manera ha 
eonseguido el gobierno hacer vago su proyecto de ley , manifestare 
ahora, de que modo le ha revestido de estabilidad y de fijeza. 

Dos son los estados excepcionales, comprendidos hasta ahora 
en la definicion de las leyes : el de sitio, que es solo aplicable A 
una plaza de guerra, a un pueblo fortificado, y A un castillo 6 casa 
fuerte; y el de guerra, que es aplicable al distrito de una capitania 
general, y al de una 6 mas provincias civiles. El gobierno penso, 
sin duda ninguna , como piensa el autor de este articulo, que esta 
clasificacion se funda en un hecho- falso a todas luces; y que era 
preciso modificarla 6 destruirla, si es que las clasificaciones con- 
signadas en las leyes han de tener su fundamenlo en los hechos so- 
ciales. 

Si todo distrito o provincia, que no se halle en un estado de 
paz profunda e inalterable , se declara por la ley en el estado ex- 
cepcional de guerra, sucedera frecuentemente que un territorio 6 
provincia surcada por una faccion compuesta de algunas docenasde 
bandidos, deberA estar sujeta a la misma inflexible dictadura, que 
otra que se halla surcada de numerosas facciones; decrotando el 
legislador de este modo una igualdad aparente, que esconde en su 
seno la desigualdad m&s monstruosa, y la mAs clara injusticia, 

El gobierno, convencido de que en las clasificaciones de los 
estados excepcionales debia llenarse esta laguna, los ha clasificado 
de la manera siguiente, en los dos articulos primeros de su pro¬ 
yecto de ley. 

Articulo 1.° Durante la actual lucha, el territorio 6 distrito de 
una capitania general, el de una 6 mds provincias civiles, 6 cual- 
quiera parte 6 punto de estas, podrd pasar de su estado normal 6 
de paz A otros dos excepcionales , que se llaman d e guerra, 6 de 
prevention , segun fuese mayor 6 menor el riesgo en que se hclle la 
seguridad y tranquilidad publica. 

Articulo 2.° Una plaza de guerra, un ^pueblo fortificado> y un 
castillo 6 casa fuerte podrAn pasar ademas A otro estado excejcio- 
nal, que se llamarA de sitio. 

Por donde se ve, que el estado de prevencion es la novedad 
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que el gobierno ha creido deber introducir, como absolutamente 
necesaria. Esta clasificacion tiene, sobre la que he impugnado ya, 
la ventaja de estar m&s en armonia con los hechos y con las nece- 
sidad.es sociales. Est& m&s en armonia con los hechos; porque hay 
provincias que, sin hallarse en su estado normal, no se hallan tam- 
poco en estado de guerra, sino antes bien en un intermedio, que 
participe de la naturaleza de ambos. Estd m3s en armonia con las 
necesidades sociales; porque, siendo estas diferentes en los terri¬ 
tories que se hallan en estado de guerra real, y en los que se ha¬ 
llan en estado de una guerra proxima, las atribuciones de los ca- 
pitanes generales, en estos diversos estados, deben tambien ser 
diferentes; porque las que pueden ser necesarias en el uno para or- 
ganizar ia fuerza, son poderosas en el otro para organizar la mas 
dura, la m&s pesada tirania. Esta clasificacion me parece exacta; 
y da a un mismo tiempo fijeza y flexibilidad a la ley. 

Habiendo clasificado de esta manera los estados excepcionales, 
el gobierno, apoyando en los hechos y en las necesidades sus teo- 
rias, ha clasificado de un modo logico y sencillo las atribuciones 
que contiere, en estos diversos estados, a la autoridad militar, ha¬ 
biendo conseguido evitar en lo posible todos los inconvenientes. 

A1 supremo riesgo ha opuesto sin vacilar la suprema fuerza; 
es decir, la dictadura con todo su terrifico aparato : pero el go¬ 
bierno ha creido que solo en el estado de sitio puede existir ese 
riesgo inminente, que hace necesaria la reconcentracion de toda 
la fuerza social en una sola mano, dispensadora entonces de la 
muerte 6 de la vida. Y como el estado de sitio solo es aplicable de 
hecho y de derecho A una plaza de guerra, a un pueblo fortificado, 
y a un castillo 6 casa fuerte, el gobierno ha relegado dentro de sus 
muros esa terrible dictadura, sin quepuedasalvar nunca ese sagra- 
do recinto, que la limita y la contiene, trazando a su derredor un 
circulo inflexible. 

Siendo imposible de toda imposibilidad que una provincia sea 
sitiada, el gobierno no ha creido que era necesario someter las pro¬ 
vincias a esa omnimoda dictadura, que reconocio como necesaria y 
saludable en el estado de sitio. Sin embargo, como seria sumamente 


peligroso que en ias provincias que son teatro de la guerra, estu- 
viese la autoridad fraccionada, el gobierno ha creido conveniente 
y necesario someter la accion respectiva de todos los funcionarios 
publicos a la autoridad superior de los capitanes generates, guar- 
dadores supremos de las leyes en tan apuradas circunstancias. Por 
eso, entre otras facultades, se les concede en el proyecto de ley, 
la de disponer de toda la fuerza armada; la de decretar, y hacer 
efectiva la reunion de subsistences; la de ejercer la policia; la de 
inspecc-ionar a los ayuntamientos y diputaciones provinciates; la de 
suspender a los funcionarios publicos del orden administrative, 
dando cuenta al gobierno ; y la de hacer que sean jjuzgados militar- 
mente todos los reos prevenidos de delitos de sedicion, conspira- 
cion A mano armada, y de los de complicidad e inteligencia con el 
enemigo. Yiniendo a resultar de aqui, que sin ejercer la dictadura, 
porque su autoridad no es la unica que existe, ejercen sin embargo 
la autoridad superior; porque inspeccionan los actos de las demas 
autoridades que estan a su autoridad subordinadas. 

Si la clasificacion de los funcionarios del orden administrativo 
no ofrece obstaculo ninguno, se encuentran graves obst&culos en la 
clasificacion del poder judicial, que parecen de todo punto inven- 
cibles. 

Que el conocimiento de los delitos politicos , que no constituyen 
sedicion 6 conspiracion a mano armada , debe reservarse a los tri— 
bunales ordinarios, parece cosa puesta fuera de toda duda; no solo, 
porque su conocimiento conferina A la autoridad militar un poder 
exorbitante, sino tamhien, y mas principalmente, porque el le- 
gislador no puede considerar dotados de suficicntes luces a los con- 
sejos de guerra , para encargarles el conocimiento de delitos, cuya 
prueba y cuya aprobacion son dificiles hasta para los mas inteli- 
gentes. 

Ahora bien : como ese genero cle delitos influye tan poderosa- 
mente en la perturbacion de la tranquilidad publica, especialmente 
confiada en el estado de guerra A los capitanes generates , se corre 
el grave riesgo de anular su autoridad, si se les despoja de loda 
intervencion en el conocimiento de los delitos politicos; 6 de vulne- 
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rar la independence del poder judicial, si se autoriza & los capila- 
nes generates para intervenir de un modo directo 6 indirecto en su 
legitimo ejercicio. 

En situacion tan amarga y congojosa, lo primero que se ocurre 
para veneer tantas dificultades, es conferir el conocimiento de los 
delitos politicos d un tribunal compuesto de militares y letrados; 
porque vale mds disminuir las atribuciones del poder judicial, que 
vulnerar en lo mas minimo su sagrada e inalterable independencia. 
Pero un obstaculo invencible , segun mi modo de ver, se opone d 
este proyecto. Los tribunales exceptional , compuestos de milita¬ 
res y de letrados, podrian tal vez confundirse con los tribunales 
revolucionarios, propuestos en una epoca no muy distante, eslig- 
matizados por la opinion publica de dentro y fuera del reino, y 
desacreditados en el seno mismo de las cortes constituyentes, en 
una discusion acalorada y turbulenta. La opinion publica esta acos- 
tumbrada a mirar en los consejos de guerra unos tribunales ordi- 
narios, en circunstancias calamitosas y terribles. El nuevo tribunal, 
compuesto de militares* y de letrados i no podria ser considerado 
como un tribunal de exception , aun en aquellos tiempos excepcio¬ 
nales , en que estan a la orden del dia las catastrofes v las revuel- 
tas? No hay innovaciones mas peligrosas , que las que recaen en la 
organization de los tribunales ; como quiera que el instinto conser- 
vador de los pueblos rehuse asociar a estas innovaciones la idea de 
una recta administration de la justicia. 

Retrocedieudo, como es forzoso retroceder , ante este obstacu¬ 
lo , nos volvemos a encontrar frente a frente con la dificultad , que 
ai principio hubo de parecernos invencible. El gobierno, en tan 
grande apuro, acordo lo que se dispone en el parrafo octavo del 
articulo octavo de su proyecto de ley. Concediendose por el k los 
capitanes generates el derecho de juzgar si es 6 no oportuna la 
ejecucion de las sentencias de los tribunales ordinarios, al mismo 
tiempoque se autoriza su intervencion A todas luces necesaria, se 
mantiene intacta la independencia del poder judicial, puesto que 
solo el decide el fondo de la cuestion; y puesto que sus decisiones, 
por un momento suspendidas, no pueden ser revocadas por nin- 
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guno de los otros poderos del Estado. Esta manera de conciliar tan 
varios y hasta cierto punto tan opuestos intereses , merece ser 
apreciada en su justo valor, y consignada con elogio. 

Asi como el estado de preveneion es de hecho un estado inter- 
medio entre el de paz y el de guerra ; asi tambien la autoridad que 
se confiere en el a los jefes militares , es superior a la que tienen en 
estado de paz, inferior a la que gozan en estado de guerra, e infe¬ 
rior en muchos grados a la que absorben en el estado de sitio. 

En el estado de preveneion , los capitanes generales no ejercen 
por si mismos la alta policia; pero intervienen en ella, pudiendo 
dictar sus ordenes a los empleados del ramo , cuando lo estimen 
oportuno; y resolver las consultas, que deberan dirigirle en todas 
ocasiones. 

No tienen el derecho de proceder por si mismos al acopio de 
subsistences; pero tienen el de exigir los auxilios que estimen ne- 
cesarios, de las demas autoridades. 

De este modo, el gobierno, intimamente convencido de que 
era deber suyo, lo primero, proceder a una clasificacion de los es- 
tadosexcepcionales, masexacta y filosofica que lasconocidas has¬ 
ta ahora; y lo segundo, proceder al escrupuloso deslinde de las 
atribuciones que en estos diversos estados se confieren a los jefes 
militares, ha creido que cumplia con ese imprescindible deber, 
adoptando la clasificacion, el or den gerarquico , y la distribucion 
de facultades, que llevo senaladas. 

Pero, porque adoptase esas atribuciones , ese orden y esa clasi¬ 
ficacion , no alcanzaba su objeto, ni llenaba cumplidamente su 
encargo; porque una ley de esta importancia contiene un vasto 
problema, que no puede quedar cumplidamente resuelto con una 
clasificacion y varias definiciones. Las definiciones y. las clasifica- 
ciones fijan; pero este proyecto de ley, si habia de evitar dos opues¬ 
tos escollos, a saber, el de restringir la autoridad en demasia, y 
el de concederla demasiados ensanches, debia reunir en su seno, 
como he demostrado ya, la vaguedad con la fijeza. Habiendo ex- 
puesto ya, de que manera le ha hecho fijo, solo falta exponer, como 
el gobierno le ha hecho vago. 


* 
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Le ha hecho vago : 1.° En 61 senalamiento de las circunstan- 
tias que han de producir la declaration de esos diversos estados 
excepcionales. El de guerra tendrd lugar en un territorio 6 pun to 
dominado habitualmente por el enemigo , 6 invadido, 6 amenazado 
proximamente de invasion por fucrzas capaces de comprometer la 
seguridad del pais. El gobierno no se ha atrevido A echar sobre sus 
hombros la inmensa responsabilidad de reducir A numero determi- 
nado esas fuerzas enemigas, que por su diversa indole y por su 
diversa organization, pueden ser debiles siendo numerosas , y puc- 
den ser fuertes siendo reducidas. 

El estado de prevencion es aplicable , cuando un territorio, sin 
estar en estado de guerra, esti fuera de su estado normal, ya sea 
a causa de insurrecciones parciales, ya A causa de una conspira¬ 
tion, bien por ser limitrofe de territories 6 puntos insurreccionados 
que le amenazen. Por lo demas, cualquiera se persuadira facilmente 
de que es de todo punto imposible sujetara numero y a calculo las 
diversas circunstancias que pueden influir en que una provinc-ia 6 
un vasto territorio pasen de su estado normal a aquel estado de 
perturbation incipiente, que hace necesaria la concentration del 
poder en los gefes militares. 

El estado de sitio, en fin, tiene lugar,‘ cuando el enemigo se 
aproxima a uno de los puntos designados en el articulo segundo 
del proyecto de ley, con fuerzas y preparativos, que hagan temer 
con fundamento que trata de asediarlos. Y tendi ci lugar tambien en 
cualquiera otro punto 6 pueblo no designado en el articulo de que se 
ha hecho mention, siempre que las circunstancias de la sedition 
exijan, para el restablecimiento del orden, el uso duradero de la 
fuerza armada. Los estados de guerra y de prevencion tendran lu¬ 
gar tambien , por identidad de circunstancias, cuando una sedition 
6 sublevacion ponga a un territorio, 6 a un punto de un territorio 
en peligro. 


El gobierno ha hecho vago su proyecto de ley : 2.° en el sena- 
lamiento de las circunstancias en que han de cesar los diversos 
estados excepcionales, reduciendolas ci una sola, a saber: la cesa- 


cion de las circunstancias que 


los hicieron necesarios. La vaguedad 



de las circunstancias de su cesacion se encuentra justilicada con 
la vagucdad de las circunstancias en que tuvieron su origen. 

Le hace vago : 3.° En la designation de las autoridades a quie- 
nes compete hacer las declaraciones de los respectivos estados ex- 


cepcionales. 

La del estado de guerra corresponde al gobierno en general, y 
en todo el rigor de los principios, como depositario y guardador de 
las leyes. El gobierno lo rec-onoce asi, en el parrafo \.° del arti- 
culo 8.° de su proyecto de ley; pero convencido sin duda , de que 
en la desecha borrasca que corremos, las circunstancias*se suceden 
con una rapidez prodigiosa, ha hecho vaga la disposicion de este 
articulo, autorizando a los capitanes generales, para que hagan 
esta declaracion en caso urgente. Estas mismas razones son apli- 
cables al estado de prevencion de una provincia 6 de un vasto 


territorio. 


Sin embargo, el gobierno ha reconocido que , aun en punto a 
declaraciones, podia ser explicito y terminante , en dos casos es- 
peciales: conviene a saber : en la declaracion del estado de sitio, 
que porsu naturaleza corresponde al gefe militar del punto amena- 
zado, cuando el capitan general no esta dentro de sus muros : y en 
la declaracion de eualquiera estado excepcional, cuanda haya de 
comprender el punto en donde resida el gobierno; en cuyo caso, 
es claro a todas luces que solo a el corresponde una declaracion, 
en virtud de la cual la ley comun se suspende en su propia resi- 
dencia. La fijeza, en estos dos casos especiales, esta justificada 
por lo que exige impenosamente, por una parte, la convenience 
publica; y por otra, la inminencia del peligro. 

• Le ha hecho vago: 4.° Autorizando a los comandantes militares, 
con respecto A un punto declarado en estado de sitio; y a los ca¬ 
pitanes generales, con respecto al territorio declarado en estado de 
guerra, para que puedan tomar no solo las medidas explicitamente 
designadas en el proyecto de ley, sino tambien todas las que las 
circunstancias hagan necesarias, para destruir al enemigo, y para 
inutilizar cuanto pudiera favorecerle. 

De esta man era es como ha entendido el gobierno que su 
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proyecto debia ser fijo y yago, A un tiempo mismo, para que par- 
ticipase de la inflexibilidad de la ley', y de la inflexibilidad de las 
circunstancias. • 

No se me oculta que este proyecto de ley debe sufrir, por parte 
de los que atentos solo A laseguridad de los individlios olvidan fficil- 
mente lo que exige la seguridad del Estado, graves y serias impug- 
naciones. Las facultades discrecionarias , concedidas A la autoridad 
seran consideradas por algunos como atentatorias de aquellos pre- 
ciosisimos derechos que no pueden abandonar, sin deshonrarse, 
los pueblos civilizados y libres. Pero los que, como el autor de 
este articulo, se hallen convencidos intimamente de que, cuando 
se disuelven los vinculos sociales, naufragan todos los derechos en 
un naufragiocomun; de que laaccion social tiende siempre &recon- 
centrarse, cuando la sociedad tiende a disolverse ; de que, cuando 
la fuerza loca y desatentada se burla de la mansedumbre de la ley, 
la ley debe buscar A su vez el omnipotente amparo de la fuerza ; y 
de que, si la ley no le buscara , la sociedad le buscaria en el mo- 
mento del peligro : los que se hallen convencidos de todas estas 
cosas, no creer&n, como no creo yo , que un proyecto de ley sobre 
los estados excepcionales ha debido ser redactado bajo la inspira- 
cion delmiedo, 6 bajo la influencia de vanas, cuanto esteriles de- 
clamaciones. 

El gobierno, sin embargo, no se ha olvidado de poner A la 
autoridad militar un freno saludable y poderoso. 

Todos los funcionarios public os (dice en el articulo 16 de su pro¬ 
yecto) a quien corresponds el cumplimienlo de esta ley , incurrirdn 
en responsabilidad, si contravinieren a ella. Y en el articulo si- 
guiente, determinalos tribunates que deben conocer de semejan- 
tes atentados, 

Ahora bien. La responsabilidad no puede ser ilusoria, en un 
pueblo en donde se establece una imprenta, y se levanta una tri¬ 
buna. La responsabilidad no puede ser ilusoria, cuando los mi- 
nistros tienen la vista fija en sus agentes, para responder de su 
conducta ante los cuerpos colegisladores ; cuando los cuerpos co- 
legisladores tienen fija la vista en los ministros responsables, para 
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responder de su conducta ante la nacion poh'tica, que ha de juz- 
garlos en su dia; y cuando los escritores publicos denuncian con 
cien lenguas, que no so reposan jamas, ante este tribunal terrible 
todos los actos de los agentes de la administracion , todos los actos 
de los tninistros responsables, todos los actos de los cuerpos cole- 
gisladorcs. 

Tales son los fundamentos en que se apoya el proyecto de ley 
sobre estados excepcionales, presentado a las ultimas cortes por el 
ministerio de diciembre. El que le examine bajo el aspecto de sus 
antecedentes hisloricos, como el fiiosofo que le examine bajo el 
aspecto de la dificultad vencida, no podran menos de conocer que 
el ministerio que le redacto 6 le tomo bajo sus auspicios, supo mi- 
rar por su fama, acreditar su ilustracion, y salir con honra de gra¬ 
ves dificultades. 


ANTECEDENTES 

PARA LA INTELIGENCIA 

DE LA CUESTION DE ORIENTE 


ARTICULOS PUBLICADOS EN EL PILOTO. 

(1839.) 



CUESTION DE ORIENTE. 


* 


I. 


ELmundopresentahoy dia un espectAculo, unico en lahistoria. 
Nosotros asistimos al termino de la lucha entre el Oriente y el Oc- 
cidente; lucha, que tuvo su principio con el linage humano, que 
se ha mantenido viva, durante la prolongation de todaslas edades; 
que ha tenido por teatro todas las zonas y todas las regiones; y que 
parecia que no habia de tener fin, sino con la consumacion de los 
tiempos. Hoy asistimos al desenlaze del drama prodigioso que co- 
menzo con el hombre y con el mundo; su teatro ha sido tan ancho 
como la tierra; sus actores, tan varios como los imperios; y su 
duration , tan grande como la duration de los siglos. 

Apenas se divisa en el horizonte el primer albor de la historia, 

cuando ya vienen a las manos el Occidente v el Oriente , la Europa 

11 
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y el Asia. El Asia estd representada por la ciudad de Troya , ulti¬ 
mo refugio de los antiquisimos Pelasgos, raza petseguida por la c6- 
lera del Cielo, y sobre la que debia pesar una maldicion terrible; 
puesto que, habiendo dejado en todas partes rastro de si en sus fa- 
bricas ciclopeas , apenas ocupaban un punto en el espacio , cuando 
se escribieron las primeras paginas de las primeras historias. Iroya 
era la ultima de sus ciudades; Hector, el ultimo de sus heroes; 
Priamo, el ultimo de sus reyes. La Europa estaba representada por 
los antiguos Helenos. Agamenon era el primero de sus reyes; y 
Aquiles, el primero de sus heroes. La Europa tomo posesion de las 
riberas del Asia; y la famosa ciudad, refugio de los Pelasgos, vio 
postrada su soberbia, allanados sus muros, abatidos sus heroes, 
huerfanas sus virgenes, viudas susmatronas, y hasta sus cenizas 
enlregadas por el vencedor A la merced de todos los vientos del 
Cielo. Asi, la guerra entre el Occidente y el Oriente, que se ha pro- 
longado hasta nosotros, tuvo su origen en las liviandades de una 
muger hermosa, por cuya posesion combatieron una raza maldita, 
y un pueblo de piratas. Esa raza y ese pueblo creian que pelqaban 
en su propio nombre, por la posesion de una muger; y peleaban 
en nombre del Oriente y del Occidente, por el cetro de la civiliza- 
cion , y por el dominio del mundo. El hombre se mueve; pero solo 
Dios sabe por que se mueve, y a donde va ; puesto que nunca se 
mueve , sino para cumplir sus designios. 

Despues de la guerra de Troya, hay una larga tregua : durante 
esa tregua, la Europa y el Asia, el Occidente y el Oriente son el 
teatro de grandes mudanzas y trastornos. La Grecia alcanza su uni- 
dad, por medio de las leyes : el Asia, por medio de las conquistas. 
La segunda seconstituye una*, por medio de la unidad material del 
territorio. La primera, por medio de la unidad de sus instituciones. 
Los asi&ticos buscan el poder en el volumen : los griegos, en la in- 
teligencia; por estarazon, la Grecia pide su unidad A sus legislado- 

res, A sus poetas y A sus filosofos; y el Asia A sus grandes capi- 
tanes. 

Homero funda la nacionalidad helenica, cantando sus divinos 
origenes en una lengua divina, y escribiendo en un libro de oro los 
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anales y las glorias de los antiguos Helenos. Los legisladores vienen 
despues; y les enseiian, que la libertad, bajada del Cielo para con- 
suelo del hombre y para regocijo del mundo, es hermana de la 
gloria. Los griegos saben ya, qnees una cosa bella y dulce morir, 
cuando se muere por la libertad y por la gloria de su patria. 

Giro funda la unidad del Oriente. Persa de nacion, siendo la 
Persia ignorada de los honbres , y sugeta al yugo de los Medos, 
quiso poner A sus pies el cetro del Asia. A su vista, retrocedcn los 
senores del Asia menor; y se repliegan las barbaras muchedum- 
bres de los Asirios, dominadores del Oriente. Una sola batalla le 
abre las puertas de Babilonia, silla de tan poderoso imperio, desde 
que en tiempos anteriores fueron igualados eon la tierra los inuros 
dela gigantesca ciudad, donde se habialevantado el trono de Nino 
y de Semiramis, y ante la que se postro todo el Oriente , ado- 
rdndola con el nombre de Niniva. 

Asi se formo el grande imperio oriental, llamado de los Persas, 
en el que fueron A abismarse, como los rios en el Oceano , todos 
los otros imperios. Constituida la unidad del Oriente, el Oriente re- 
cordo sus querellas antiguas con los hornbres del Occidente, y la 
muerte de Hector, y el infortunio de Priamo, y los lamentos de 
Hecuba, y el incendio de Troya. Xeij.es oprime el Helesponto con 
sus naves; y senor del Oriente r presenta al Occidente su memorial 
deagravios, y quiere que le rinda feudo y tributo. Pero un grito su¬ 
blime de indignacion se levanta en las playas sonoras de la Grecia 
contra el barbaro jactancioso, que amenazaba a la tierra, y que 
azotaba A los mares : y la fortuna, fiel a los griegos contra Priamo 
en los campos de Troya, les fue tiel contra Xerjes en el mar de Sa¬ 
lami na. 


Ben mi sovvien , die il temerario Serse 
Cerco delP Asia colla destra armata 
Sul formidabil ponte 
DelP Europa aferrar la man trernante; 

Ma sul gran di delle bataglie il giunsi, 

E colle straggi delle turbe perse. 
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Tingendo al mar di Salamina il volto, 

Che ancor s 4 aminira sanguinoso e bruno, 
lo vendicai l 4 insulto 

Fatto sull 4 Hellesponto al gran Nettuno (1). 

A esta epoca gloriosa para los griegos, se sigue una epoca de 
descomposicion social; descomposicion, que habia de preceder a 
una organizacion mas poderosa, a una unidad m&s terrible. La 
unidad democrdtica debia descomponerse, si el Occidente, nosa- 
tisfeclio con recbazar al Oriente, queria abrirse paso un dia por sus 
fabulosas regiones, y fijar sus tiendas en sus dilatados dominios. 
Entonces sucedio, que los griegos volvieron contra si sus armas 
fratricidas. Esparta vino sobre Atenas ; y su turbulenta democra- 
cia se postro ante sus treinta tiranos. Tebas vino sobre Esparta; y 
la ciudad de Licurgo vio por la vez primera vencidos d sus hijos, y 
palidas de espanto d sus mugeres. Poco tiempo despues, vino Ale¬ 
jandro sobre Tebas; y dejo huerfana , desnuda y solitaria, sin sus 
muros y sus gentes , d la ciudad de Epaminondas. La nueva uni- 
dad del Occidente sale entonces del seno mismo de esa desorgani- 
zacion social. El Occidente habia sido representado por un pueblo : 
llegado el dia de lanzarse sobre el Oriente, como el dguila sobre 
supresa, sera representado por un hoinbre. El Occidente habia 
sido la Grecia; el Occidente es Alejandro. Hay un espectdculo mas 
grande que el de un pueblo, vencedor de otro pueblo : y es el es¬ 
pectdculo de un hombre, cuya espada alcanza a los polos, cuyos 
hombros llevan el mundo. 

Alejandro es el tipo inmortal de todos los conquistadores, y de 
todos los heroes. En su persona se advierte la fisonomia de los mas 
grandes capitanes de la Europa, y de los mas celebres conquista¬ 
dores del Asia. Alejandro es el unico hombre, que reune en si todo 
lo que la civilizacion tiene de grandioso , y todo lo que tiene de gi- 
gantesco la barbarie. 

Siendo niho, conversaba orillas del Strimon con Aristoteles 


(1) Oda a la foil una de Alejandro GSuidi. 
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sobre las victorias de Aquiles, sobre cl incendio de Troya, y 
sobre los cantos de Homero. Asf, el mas grande de todos los filosofos, 
y el primero entre todos los capitanes conversaban sobre el mis 
grande de todos los poetas, y meditaban con el sobre los trastor- 
nos de los imperios, y sobre las mudanzas de la suerte. Vencedor 
de Tebas, respetd la casa y la familia de Pindaro. Habiendo atra- 
vesado el Helesponto, antes de conquistar el Asia , visito las silen- 
ciosas ruinas de Ilion, derramo flores sobre el sepulcro de Aquiles, 
le envidio la suerte de haber tenido un cantor como Homero, y 
un amigo como Patroclo; y para aplacar los manes de Priamo, der¬ 
ramo lagrimas sobre las ruinas de Troya, conmovido con el re- 
cuerdo de sus grandes infortunios. Vease aqui el capitan, modelo de 
todos los capitanes: el tipo del guerrero civilizador, el conquistador 
grande, piadoso y clemente. Despues de haber visitado i Troya, 
pasa a Granico , y se apodera del centro del Asia, en tres batallas 
campales. Suyas son Persepolis y Babilonia; y su colosal imperio 
se dilata hasta la India. Habiendo llegado i una altura, i donde 
jamis habian llegado los hombres, su vista se turba, su pie res- 
bala, y un vertigo se apodera de su frente. Despues de liaberse 
embriagado con la pompa , se embriaga con el vino. El quo sujeto 
£ la tierra, no puede sujetarse a si propio. De clemente, se hace 
cruel. El heroe invicto se convierte en odioso tirano. Como todos los 
tiranos, pone un oido atento i lugubres profecias; y el que no se 
estremecio jamis, se siente estremecido con vanos terrores. Para 
disipar su terror, hace derramar la sangre de los suyos , y se olvida 
despues, dela sangre derramada, en crapulosos festines. Vease ahi 
el tipo de los conquistadores barbaros, para quienes es sublime 
todo lo que es gigantesco, y para quienes es una misma cosa la 
extravagancia y la grandeza. 

La epoca de Alejandro es notable; porque vencida el Asia por 
la Europa, obedecen i un mismo sehor por primera vez el Oriente 
y el Occidente. Pero esa union, obra de un hombre, debia con- 
cluir con ese hombre : obra de un momento, debia acabar en un 
dia. A la muerte de Alejandro, sus generates se rcparten sus des- 
pojos; la mas grande confusion sucede a la unidad mas prodigiosa. 



Uti quisque fortior esset , Asiam vcluti prcedam ocapabat. Antes do 
Alejandro, la Grecia era nna, el Oriente era uno. En tiempo de 
Alejandro, una unidad m&s poderosa abarca en su seno esas dos 
grandes unidades. Despues de Alejandro, la unidad que era obra 
suya, deja de existir, y las antiguas unidades habian existido. Ni 
la Greeia ni el Asia tienen una existencia individual : una v otra 
son victimas de grandes estremecimientos y de grandes trastornos, 
l Quien restablecera la unidad perdida? ^ quien sal vara al mundo 
del caos ? 

No pudiendo ser continuada la obra de Alejandro por un horn- 
bre, es continuada por un pueblo , que habia crecido lenta y silen- 
ciosamente, ignorado del mundo, y a quien antiguas profecias, 
contempor&neas de los siglos fabulosos , habian dado la dominacion 
de la tierra : ese pueblo era el pueblo romano ; el m&s grande entre 
todos los pueblos, como Alejandro habia sido el m&s grande entre 
todos los hombres. La historia de sus acciones debe llamarse la his- 
toria de sus prodigios. 



w 


Toda sociedad fundada sobre un prineipio falso, perece por la ac- 
cion de ese mismo prineipio. La unidad del Oriente , obra de sus 
capitanes, reposaba en el prineipio de la fuerza : la unidad del Oc- 
cidente, obra de sus iegisladores y de sus filosofos , reposaba en el 
prineipio de sus instituciones y sus leyes. Esas dos unidades se des- 
compusieron, a la muerte de Alejandro; porque el Oriente, huerfano 
del gran capitan, fue presa de capitanes ambieiosos; y el Occidente, 
huerfano de sus filosofos inmortales y de sus grandes Iegisladores, 
estaba entregado a la merced de miserables sofistas. El Oriente 
queria avasallar al mundo, en nombre de su poder : el Occidente, 
en nombre de su ingenio. El Occidente perdio el cetro del mundo, 
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por el abuso de su ingenio : y el Oriente, por el abuso de su fuerza. 
Entonces sucedio, que el colosai imperio de Alejandro, quebrantada 
su unidajd, se dividio en mimerosos fragmentos. Entonces, hubo 
un reino de Macedonia; y un reino de Armenia; y un reino de Ca~ 
padocia; y un reino del Ponto; y un reino de Pergamo; y un reino 
de Bitinia. Los mas poderosos, entre los que d la sazon florecian, 
fueron el reino de Egipto, fundado por Ptolomeo, hijo de Lago, 
de donde vienen los Lagidas : y el reino de Siria, fundado por Se- 
leuco, de donde vienen los Seleucidas. En cuanto d los griegos, es- 
clavos, desde el tiempo de Filipo, de los reyes de Macedonia, solo 
conservaban un vano recuerdo y una vana sombra de su pasada 
libertad, en la ultima y mas gloriosa de todas sus confederaciones • 
en la confederation aquea. 

Mientras quelaGrecia y el Oriente estaban acometidos de una 
descomposicion social, Roma ponia terraino a su laboriosa empresa 
de la conquista de Italia : cuatrocientos ochenta aiios de esfuerzos 
y de afanes costo su posesion a Roma, que habia de dominar a! 
mundo desde sus siete colinas. La duracion de la vida se mide por 
la duracion de la infancia; y no es mucho que se prolongara la in- 
fancia de una ciudad, que habia de conquistar con el sudor de su 
frente un altisimo renombre, y d quien los mismos pueblos por ella 
develados, dudosos de que fueran brazos mortales los quesostenian 
por tantos siglos el peso de todo el orbe , habian de llamar eterna. 
En este tiempo, Cartago , colonia de asiaticos asentada desde tiem- 
pos antiguos en las costas del Africa, llevaba , como la ciudad fa- 
mosa de Oripnte que habia sido su metropoli, el cctro de los mares, 
Roma, la nueva metropoli del Oc-cidente, se encontro en presencia 
de la antigua colonia del Asia. Su lucha fue una lticha de gigantes. 
Vencida Cartago en la Cerdena y la Sicilia , envia al mas grande de 
sus hijos, para que buscase a Roma en Roma. Annibal la busca , y 
la vence. La ciudad vencida.imita tan alto ejemplo ; v con sus heri- 


das abiertas, llevada por Scipion , pide al Africa cuenta de las 
victorias conseguidas por el capitan africano. Annibal cs vencido 
por Scipion; y la colonia del Asia rinde parias y tribute a la metro- 
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fes regiones , concitando A los pueblos y a los reyes contra Roma. 
Su voz es escuchacla del Oriente, que al descubrir en Roma la 
metropoli de los pueblos occidentals, se ve asaltado de enojosos 
recuerdos, que refrescan la memoria de sus pasados infortunios, y 
que hacen brotar en el los mal extinguidos odios y los envejecidos 
rencores, que tuvieron su orfgen en terribles agravios. 

La cuestion del Oriente y del Occidente vuelve A presentarse de 
nuevo. Antioco el grande, rey de Siria , vuelve sus armas contra 
Roma. Pero Roma, senora pacifica, <i la sazon, de Italia, de la 
Cerdena, de la Sicilia y de Corfu; vencedora de los cartagineses, 
de los iberos y de los macedonios; y senora, por su protectorado, 
de la Grecia, era ya una especie de mar, que dilat&ndose por to- 
das las regiones, no parecia sino que no podia tener mAs limites 
que los remates del mundo. Antioco es vencido por las legiones 
romanas , que poco despues ecliaron por tierra a un mismo tiempo, 
como para significar que Roma queria abatir con un solo golpe a 
quienes mereciesen ser sus rivales, las ilustres murallas de Cartago, 
y las gloriosas de Corinto. 

Pero apenas habia entrado Roma en pacifica posesion del Orien¬ 
te , euando Mitridates, rey del Ponto y Annibal del Asia, la salio al 
paso, para disputarla su presa. A su voz , se conmovieron no solo 


las poblaciones asiaticas, mal avenidas con el yugo del Occidente, 
sino tambien las muchedumbres sarmatas , scitas , y las que vaga- 
ban por las riberas del Tanais y del Danubio. Desde que Annibal, 
vencedor en Cannas, se presento ante sus puertas, jamas habian 
venido dias tan tristes y nebulosos sobre Roma. Todp el Oriente 
se alisto bajo las gloriosas banderas de Mitridates. Los pueblos le 
dieron los nombres de Padre, Vencedor y Rey; y no encontrando 
en la historia un nombre con que comparar el suyo, le buscaron 
enla fabula, y le compararon con Baco, padre de la civilizacion, 
y conquistador de la India. Mitridates fue declarado enemigo del 
pueblo romano, que ocupado A la sazon en la guerra social, y 
exhausto de recursos, ech6 mano de los objetos preciosos consa- 
grados por Numa en los templos de los dioses, para subvenir a los 





Ponto, por sus posesiones del Oriente. Entre-tanto, Mitridates, biir- 
baramente feroz, decretd la muerte de todos los romanos de las 
ciudades griegas del Asia; cuya sentencia fud ejecutada por los na- 
turales del pais, enun mismo dia y en una misma hora, pasando de 
cien mil las victimas que cayeron al impetu de las pasiones popula- 
res. El senado confio k Sila la guarda de su gloria, que padecia a 
la sazon uno de los mas grandes de todos sus eclipses, De esta 
manera, el hombre mks grande del Occidente iba medir sus ar- 
mas con el hombre mks grande del Oriente, y k resolver la cues- 
tion de la dominacion universal, siempre fijada , y nunca resuelta. 
Los campos de Queronea fueron testigos del triunfo de Roma sobre 
las muchedumbres del Oriente. Esos mismos campos habian sido 
testigos, dos siglos antes, del triunfo de los macedonios, y ancho 
sepulcro de la libertad y de la independencia de los griegos. 

Obligado Mitridates k aceptar la paz, la paz no le sirvio sino 
para aprestarse a la guerra. No contento con lanzar todos los pue¬ 
blos del Oriente sobre Roma , el barbaro ilustre paseo su vista por 
el mundo desde el Ponto, para descubrir todos los enemigos del 
pueblo romano, aun en lo interior de las mas apartadas regiones. 
Sertorio, que guerreaba en la peninsula iberica, hacia armas a la 
sazon contra la republica, mal avenido con la omnipotencia de 
Pompeyo. El rey del Oriente entro en tratos y alianza con el re- 
belde del Occidente; y entrambos, unidos por el odio, juraron el 
exterminio de Roma. Despues de estos tratos, vino la guerra : 
Mitridates liizomarchar delante de si k los armenios, a los habitan- 


tes del Caucaso, y a los scitas del Asia. Yencidas por Luculo sus 
indisciplinadas muchedumbres, perdio todas sus conquistas , y hasta 
sus propios Estados. Yuelto en si de tantos desastres, y hacien- 
dose superior a los reveses de la fortuna y a su inexorable des- 
tino, volvio k poner en tela dejuiciola cuestion del Oriente, y a 
implorar un nuevo fallo del Dios de las batallas. Esta vez salio 
airoso de su empeho : sus esfuerzos fueron coronados con senaladas 
victorias. El Ponto volvio a entrar bajo su yugo; y vencedor de 
Liiculo y de Glarrion , generates de la republica, recobro de sus 
manos todas sus conquistas, y aun dilato sus fronteras. Cansada 



Homa de luchar, envio contra el, sino al mas grande, al m&s afor- 
tunado de sus liijos • Roma confio so propia fortuna a la fortuna 
de Pompeyo, que acababa de poner un termino a la guerra de los 
piratas. Pompeyo, que mas adelante habia de perder en una ba- 
talla elmundo, gano el Oriente en una sola batalla, venciendo a 

Mitridates en la grande Armenia. 

Yencido, pero aun no domado, Mitridates solo y proscripto 
revolvia en su mente las mas agigantadas empresas. Su proyecto 
era salvar los Alpes, apoyado en todos los scitas y en todos los 
pueblos barbaros, que encontrase en su camino; y llevar despues 
la guerra, como en otro tiempo Annibal, al corazon de la Italia, y 
hasta las puertas de Roma. Para llevar adelante su proposito, en- 
cargo a liombres de su confianza, que trasladasen sus hijas al pais 
de los scitas, y que se las dieran en matrimonio a los que estu- 
viesen decididos a servirle en sus proyectos. Peroestaba escrito en 
el Cielo, que Roma habia de triunfar del ultimo de los hombres 
grandes, que lanzo contra ella la colera del Oriente. Abandonado 
de los suyos, y hasta de su propio hijo , Mitridates puso un termino 
d sus dias, ayudado de uno de sus mas fieles servidores. Las his- 
torias estan llenas de heroes que debieron su fama & sus conquis- 
tas, y que conquistaron la tierra para engrandecerse, y para al- 
canzar un nombre glorioso, que no habia de perecer sino con la 
eonsumacion de los tiempos. Annibal y Mitridates son los unicos 
que no fueron heroes, sino por la exaltacion de su facultad de 
aborrecer; los unicos cuyas conquistas no se debieron a su sed de 
engrandeeimiento, sino a su sed de venganza ; los unicos, en fin, 
que debieron a sus gigantescos odios la eternidad de sus nombres. 
Verdad es que ningun pueblo fue tan grande, que pudiera escitar 
tan grandes odios, ni antes ni despues del pueblo romano. 

Medio siglo despues de terminada la guerra con Mitridates, la 
mas poderosa de todas las republicas deja de existir, para que ocu- 
para el lugar que ella habia ocupado el mas poderoso de todos los 
imperios. Augustosube al Capitolio: Cesar, grande, invicto y Cle¬ 
mente , cierra las puertas de Jano , y dirige con blando cetro, y en 
paz y justicia, cuasi todo el orbe de la tierra. 
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Durante esta tregua universal y este universal reposo, viene al 
mundo el Salvador de los hombres. Cualquiera diria que, noticioso 
el mundo de que se iba A realizar su llegada, le estaba aguardando 
en un reverente silencio. 



Antes de proseguir la relacion de las vicisitudes que ha tenido la 
luclia entre el Oriente y el Occideute , me ha parecido necesario 
entrar en algunas explicaciones sobre el significado filosofico de esa 
lucha, que es un hecho constante y universal de la historia. 

La lucha entre el Oriente y el Occidente es un hecho identico 
por su naturaleza a la lucha entre diversas naciones. La lucha en¬ 
tre diversas naciones es un hecho identico por su naturaleza A la 
lucha entre diferentes tribus : y la lucha entre diferentes tribus es 
un hecho identico por su naturaleza A la lucha entre diversas fami- 
lias. Todos estos hechos reconocen un origen comun , significan una 

misma cosa . y producen el mismo resultado. 

♦ 

Todos estos hechos reconocen un origen comun; porque tienen 
su origen en la unidad de la naturaleza humana. Las familias, reeo- 
nociendose identicas entre si, procuran agruparse; y de su agru¬ 
pacion nace la tribu. Reconociendose las tribus identicas entre si, 
procuran agruparse; y de su agrupacion nacen los pueblos. Reco¬ 
nociendose los pueblos identicos entre si, procuran agruparse; y 
sus agrupaciones derivan su nombre de las grandes divisiones 
geograticas del globo. Asi, la agrupacion de los pueblos orien* 
tales produce la unidad del Oriente : la de los occidentales, la 
unidad del Occidente : la de los septentrionales, la unidad del 
Septentrion : la de los meridionales , la unidad del Mediodia. Los 
pueblos del Oriente, los de Occidente, los del Septentrion y los del 



Mediodia sc reconocen identicos cntre si; y reconociendose iden- 
ticos, procaran agruparse. Su agrupacion sera el ultimo termino 
do todas las agrupaciones historicas ; y <i su agrupacion camina el 
mundo. 


Todos cstos hechos sicpiifican una misma cosa ; porque 


signilican, 


que si las familias y las tribus y las naciones sedirigen a un mismo 


termino, se dirigen a esc termino por un camino unico : la guerra. 
La unidad del medio, proporcionada a launidad del fin, se explica, 
como clla, por la unidad de la naturaleza delliombre. Donde quiera 
que hay agrupacion entre varios hombres, entre varias familias, 
entre varias tribus, 6 entre varios pueblos, alii hay necesariamente 
cierto orden ger&rquico, sin el cual no pueden existir las asocia- 
ciones liumanas. Ese orden supone la existencia de un soberano y 
un subdito, que, en toda clase de asociacion , son las dos unicas 
personas necesarias; porque son las dos unicas personas sociales. 
Donde hay un subdito y un soberano, hay una sociedad ; aunque 
esa sociedad tenga sus limites en el liogar de la familia. 

En las agrupaciones en donde no hay subdito ni soberano , no 
hay sociedad; aunque la agrupacion se dilatara hasta los ultimos 
remates de la tierra. Si esto es asi, cuando varias familias procuran 
agruparse para formar una tribu , no pueden constituirse en esa 
manera de asociacion, sin que una de esas familias prevalezca so- 
bre las demas : cs decir, sin que una de esas familias sea soberana. 
Si esto es asi, cuando varias tribus procuran agruparse para for¬ 
mar un pueblo, no pueden constituirse en esa manera de asocia¬ 
cion , sin que una de esas tribus prevalezca sobre las demas : es 
decir, sin que una de esas tribus sea soberana. Si esto es asi, cuando 
varios pueblos procuran agruparse para formar una de las grandes 
divisiones del globo, no pueden constituirse en esa manera de aso¬ 
ciacion , sin que uno de esos pueblos prevalezca sobre los demas : 
es decir, sin que uno de esos pueblos sea soberano. Finalmente, si 
esto es asi, cuando los varios pueblos que habitan las diferentes 
zonas de la tierra, procuran agruparse para formar la gran asocia¬ 
cion humana, termino de todas estas asociaciones progresivas, no 
pueden constituirse en esa manera de asociacion, sin que una de 
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esas zonas prevalezca sobre las demas : es decir, sin que en ima 
de esas zonas se asiente el trono del mundo. 

Por donde se ve, que el contacto de las familias, de las tribus y 
de las naciones entre si, promoviendo una cuestion de asociacion, 
promueve necesariamente una cuestion de soberania. Ahorabien: 
una cuestion de soberania no pucde resolverse , sino por medio de 
la guerra : por eso, la guerra es el medio universal de las asocia- 
ciones humanas. Por lo demas , la palabra guerra, tomada aqui en 
su acepcion filosofica, esta tomada en sp senlido m^s lato. Con esta 
palabra no quiero significar solamente la lucha entre las fuerzasfi- 
sicas, sino tambien entre las fuerzas morales, intelectuales e indus- 
triales de las naciones. Hay cierta epoca en la historia, en que la 
soberania corresponde al pueblo mas fuerte : en esa epoca, la 
cuestion de la soberania se decide por la guerra entre los ejercitos, 
y en los campos de batalla. Hay otra en que la soberania corres¬ 
ponde al pueblo m£s civilizado : en esa epoca, la cuestion dela sobe- 
nia se decide por la guerra entre las varias civilizaciones del mundo. 
Hay otra, en fin, en que la soberania corresponde al pueblo mas 
industrioso : en esa epoca, la cuestion de la soberania se decide 
por medio de la guerra entre las industrias rivales, 

Todos estos heclios prodacen el mismo resultado ; porque todos 
adelantan la obrainmensa cle la civilizacion, en la prolongacion de 
los siglos. 

Explicada la universalidad y la permanencia de la lucha entre 
el Oriente y el Occidente, por esa aspiracion universal y constante 
de todas las sociedades a constituirse en centro de la unidad del ge- 
nero humano , obedeciendo asi a los designios de la Providencia y 
& las leyes eternas de la historia , es llegado el caso de exponer aquf 
algunas consideraciones, quemeparecen esenciales, sobre el carac- 
ter especial de esa lucha, que hemos visto nacer, y cuyas fases he- 
mos recorrido ya hasta la epoca de Augusto , senor de cuasi todas 
las regiones de la tierra. Por las consideraciones que voy £ exponer, 
se entendera f&cilmente, cu&n cierto es que hay una inteligencia 
superior, que dirige y ordena los acontecimientos humanos. Su 
existencia, al mismo tiempo que cae bajo el dominio del entendi- 



mien to, cae bajo el dominio de los ojos : proclamada por la razon, 
esta atestiguada por la historia : sin ella , no podrian explicarse ni 
la historia, ni la sociedad, ni el hombre. 

El Oriente y el Occidente no ban venido a las manos, en todas 
las grandes epocas historicas , en su propio nombre, sino en el de 
ciertos principios, deque uno y otro han sido siempre legitimos re- 
presentantes. El Oriente y el Occidente han resuelto siempre de una 
inanera distinta , por no decir de una manera contraria, todas las 
grandes cuestiones que ocupan a la humanidad, en toda la pro- 
longacion de los tiempos. Para convencerse de esta verdad, basta 
fijar los ojos, por una parte, en la Europa; por otra parte, en el 
Asia; 6 si se quiere , por una parte, en la Grecia ; por otra parte, 
en la India. 

En todas las regiones del globo, ha habido lucha, y una lucha 
terrible, entre la naturaleza fisica y la voluntadhumana; puesto que 
el hombre no ha podido apropiarse la tierra, sino despues de haber 
luchado con los monstruos que la habitaban, con los bosques que la 
cubrian, y con los mares que la Servian de prision, sirviendola de 
cintura. Esa lucha terrible entre el hombre y la naturaleza, entre 
los elementos y el hombre, estd consignada en todas las tradiciones 
de los pueblos primitivos: para penetrar hasta el origen de esas 
tradiciones universales, pero misterios^s , seria necesario traspasar 
los confines de la historia y las fronteras de la fabula. ^Que otra 
cosa es Hercules luchando con los monstruos, sino la personifica- 
cion de esa lucha del hombre con la naturaleza y con los elemen- 
los ? I Que otra cosa es esa personificacion , sino el recuerdo vago, 
tradicional de esa lucha en una edad primitiva ? Observese que el 
personaje fabuloso, conocido con el nombre de Hercules, es un 
personaje cuya propiedad reclaman todos los pueblos : prueba evi- 
dente, segun mi modo de ver, de que es el simbolo de un hecho 
universal, y la personificacion de una epoca comun & todas las na— 
ciones. 

En esta lucha terrible, el europeo salio sin duda vencedor, y el 
asi&tico vencido; porque aun hoy dia es, y el hombre de t la Europa 
respira libre sobre la tierra, sujeta A su voluntad y domada; mien- 
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tras que el asi&tico est& como sofocado en medio de una atmosfera 
que le enerva, de una vejethcion tan colosal, que le abruma. En la 
India, el hombre es pequeno, en presencia de la naturaleza. En la 
Europa, la naturaleza es pequena, en presencia del hombre. El 
asiatico tiene la conciencia de su vencimiento y de su debilidad: el 
europeo la tiene de su victoria y de su fuerza. De aqui nacen todas 
las diferencias que se advierten entre sus creencias politicas y reli- 
giosas. 

Para el asiatico, Dios es la naturaleza, la naturaleza es Dios; 
porque para el asiatico, la naturaleza es el agregado de todas las 
fuerzas existentes y de todas las fuerzas posibles; ^que mucho, que 
el hombre conceda los atributos de la omnipotencia a quien le ha 
vencido siempre, y a quien no ha podido veneer nunca? 

Para el asi&tico, el hombre es un ser cuya voluntad es esclava 
de Dios, esdecir, esclava de la fuerza; £ que mucho, que cl hombre 
niegue la libertad, cuando su voluntad ha sido siempre veneida? 

Asi, el panteismo es su religion ; y el fatalismo su dogma, 
m El asiatico ha formado la sociedad a imagen de Dios , despues 
de haber formado a Dios A imagen de la naturaleza. 

El asiatico reconoce, como soberano , al mas fuerte. Si la fuerza 
es para el el atributo de la divinidad : ^que mucho, que la fuerza 
sea para el el atrihuto de la soberania? 

El asiatico adora, como a un Dios, al que le manda. Si la fuerza 
constituye la divinidad : £que mucho, que adore como a la divini¬ 
dad al que es fuerte ? 

Asi, el despotismo es la unica forma de gobierno que concibe; 
y la obediencia pasiva , el unico dogma politico que proclama. 

Para los europeos, la naturaleza, que es el agregado de todas 
las fuerzas materiales, es esclava : i que mucho, que el europeo 
mire como esclava a la que sometio a su albedrio ? 

Para los europeos, la divinidad no es una fuerza material ni un 
agregado de fuerzas materiales; sino una inteligencia increada, un 
espiritu puro : i que mucho , que el hombre reconozca , como atri¬ 
buto de la divinidad, A la inteligencia suprema ; cuando con su in¬ 
teligencia limitada ha podido domar todas las fuerzas materiales? 

15 
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Para los europeos , la libertad del hombre coexiste con la Pro- 
videncia divina : porque , i como negaria su libertad el hombre, en 
donde todo sucumbe ante esa libertad , en donde la naturaleza do- 
mad a le llama su senor, y rendida a sus pies, canta sus triunfos? 

Asi, el espiritualismo es el fundamento de su religion; y la li¬ 
bertad Humana, la primera de todas sus creencias, y el primero de 
todos sus dogmas. 

El europeo no puede reconocer en la fuerza material el atributo 
de la soberam'a : porque , i como reconoceria por senora a la que 
ha sido su esclava ? El que no rindid parias ni homenaje k las fuer- 
zas de la naturaleza , i las rendiria , por ventura , a la fuerza mate¬ 
rial de los tiranos? El europeo, que est k pronto k sublevarse contra 
la tirania de la naturaleza , estd pronto k sublevarse contra la tira- 
nla de los hombres. 

El europeo obedece k los poderes legitimos; es decir, k los 
poderes sancionados por la razon y por el tiempo; pero obedecien- 
dolos, no abdica su libertad , no los adora. Sus adoraciones estan 
reservadas para Dios; en cuanto k su libertad, icomo la sacrifica-# 
ria en los altares de los hombres, cuando no la sacrifica en m&s 
elevados altares ? 

De esta manera, en Europa, el hombre es espiritualista y libre. 
En Asia , materialista y esclavo. 

La lucha entre el Oriente y el Occidente tiene por objeto pro¬ 
vidential resolver la cuestion, de si el hombre ha de levantar alta¬ 
res al espiritu ,ok la materia: a la libertad, 6 al destino. Para 
convencerse de esta verdad, bastara poner la consideracion, en 
que todos los conquistadores del Oriente han buscado su punto de 
apoyo en el numero, es decir, en la fuerza material de sus ejercitos; 
mientras que los capitanes del Occidente le han buscado en la dis- 
ciplina, es decir, en la fuerza moral de sus legiones. ^.Quien no ve 
aqui la lucha entre las fuerzas fisicas y las intelectuales, entre la 
materia y el espiritu , entre las fuerzas de la naturaleza y la inteli- 
geneia del hombre? El que no ve en la lucha de esos ejercitos la lu- 
ohade estos principios, ignorara siempre, que los principios explican 
los hechos; que la filosofia explica la historia. 
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Entre la conquista del Oriente por Roma, y su conquista por 
Alejandro, A vuelta de algunas semejanzas, hay diferencias esen- 
ciales, que me parece necesario consignar aqui, por la luz que 
derraman sobre las distintas fases que va presentando la cuestion 
del Oriente, con el progreso de la civilizacion, y con el trascurso 
de los siglos. 

El destino del Oriente era ser vencido por el Occidente; porque 
estd escrito que la materia ha de ohedecer al espiritu; que la fuerza 
ha de obedecer A la razon; que el numero no ha de prevalecer 
sobre la disciplina; que las fuerzas materiales han de obedecer A 
las intelectuales; y que el destino, esa divinidad ciega e inexorable 
del Oriente, no puede asentar su dominacion sobre la tierra, ese 
gran feudo concedido por Dios a la libertad humana. Pero ese gran 
acontecimiento, que ha tenido en espectacion a las naciones, debia 
sujetarse, como todos los acontecimientos humanos , a la ley pro- 
videncial de la historia. En virtud de esa ley, la humanidad camina; 
pero , como ha de caminar siempre sin reposarse jam&s; y como 
su camino es agrio y escabroso , sus pasos son mesurados y lentos. 
El hombre se apresura , porque siente dentro de si la voz de su es¬ 
piritu , que le dice, que solo es dueiio de la hora que se desliza y 
que pasa; pero £por que se apresuraria el genero humano, como 
se apresura el hombre, cuando tiene delante de si el Oceano de los 
tiempos, y cuando las fronteras de la eternidad son sus unicas fron- 
teras ? 

El Occidente debia salir vencedor del Oriente, en tiempo de 
Alejandro; porque la cultura intelectual de la Grecia era un pro¬ 
greso , comparada con el materialismo grosero de los pueblos asia- 
ticos; y la humanidad, entonces como ahora , y como siempre, de- 



bia caniinar hacia la conquista de sas gloriosos destinos, por el 
camino del progreso; pero la victoria de la Grecia sobre el Asia no 
podia ser definitiva; porque la civilizacion de la Grecia no era defi- 
nitiva tampoco. Una victoria definitiva solo podia ser el resultado 
de una civilizacion completa. Sin embargo , las conquistas del ge- 
neralisimo de los griegos no fueron esteriles. Con ellas, tuvo fin 
aquel colosal imperio, que habia pasado A los persas de manos de 
los medos, y a los medos de manos de los asirios. De esta manera, 
perdio el Asia aquella fuerza que consistia en su volumen, y sin la 
cual no podia resistir a la civilizacion de los pueblos de Occidente. 
Por otra parte, los griegos del tiempo de Alejandro, como los fran- 
ceses en tiempo de Napoleon , al derramarse por el mundo, sem- 
braban por el mundo sus ideas. De esta manera , puesta el Asia en 
contacto con la Europa, perdio a un mismo tiempo su unidad mate¬ 
rial y su unidad moral: la material, porque se fracciono su territo- 
rio : la moral, porque se alteraron sus costumbres. 

La civilizacion roman a fue un verdadero progreso, comparada 
con la civilizacion griega. Su organizacion politico era mas robusta, 
su organizacion social mas poderosa, su unidad territorial mas 
grande, sus leyes mas sabias , sus hombres de estado mas previso- 
res y prudentes. Los que , en punto a civilizacion , dan la palma A 
los griegos sobre los romanos, confunden la civilizacion con la 
cultura. La cultura es la civilizacion propia de un pueblo de poetas 
y de artistas. La civilizacion es la cultura propia de un pueblo que 
se ocupa en resolver graves problemas politicos, y graves proble- 
mas sociales. La cultura es la civilizacion de un pueblo en su infan- 
cia : la civilizacion es la cultura de un pueblo ya adulto, y ocupado 
en pensamientos viriles. 

Entre las conquistas del Oriente por Alejandro , y su conquista 
por Roma, hay, pues, la notable diferencia de que , en el intervalo 
que se advierte entre las dos, la civilizacion propia de los pueblos 
occidentales habia progresado, y la civilizacion propia de los pue¬ 
blos orientales habia retrocedido. La primera habia marchado en un 
constante progreso; la segunda, en una constante decadencia. Esto 
sirve para explicar, por que la conquista del Oriente por los roma- 
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nos fue mas facil y mas bien asentada, que la conquista del Oriente 
por los griegos. 

Sin embargo, la victoria de Roma no podia ser detinitiva; por- 
que su civilization, siendo mas avanzada que la de los griegos, no 
era tampoco completa. Asi, sucedio que cuando Roma fue senora 
de la tierra, y amarro al mundo al Capitolio , no pudo con sus tro- 
feos. Sus hombros no eran hombros para llevar el mundo : su inano 
no era bastante poderosa para llevar el cetro de las gentes : al re- 
dedor del Capitolio, no cabian las naciones. Entonces abdico en 
mano de los Cesares, de quienes fue , primero , esclava ; y luego, 
prostituta. Los historiadores dividen el imperio; en la epoca de su 
engrandecimiento y de su gloria ; en la de su declinacion y su 
oprobio; y en la de su agonia y de su muerte. Esta clasificacion, 
eonsiderada bajo cierto punto de vista, es arbitraria. La historia 
de la republica es la historia del progreso; la historia del imperio 
es la historia de la decadencia de Roma. Cuando la republica des- 
aparecio, Roma habia perdido sus costumbres con sus discordias 
civiles, origen fecundo no solo de grandes desastres, sino tambien 
de grande inmoralidad para los pueblos. Cuando la republica des- 
aparecio, Roma habia visto profundamente alteradas sus ideas con 
el progreso de la filosofia materialista de Epicuro. Senora del mun¬ 
do , desde los tiempos de Sila; alteradas las ideas y las costumbres 
del mundo romano, se alteraron tambien sus creencias religiosas, 
hasta el punto de recibir con festejos y con honores divinos & todos 
los dioses desconocidos de todas las naciones; convirtiendose asi 
en inmensos panteones los templos consagrados antes a los severos 
dioses de la Eti uria. Roma , que habia perdido sus ideas , su reli¬ 
gion y sus costumbres, perdio tambien sus magniticas instituciones. 
El poder monarquico, y el poder republicano pueden ser legitimos; 
porque pueden asociarse a la idea del derecho. Pero el poder de 
los emperadores, sostenido por los pretorianos; y salido, armado 
de todas armas, del pretorio , como Minerva de la cabeza de Jupi¬ 
ter, era un hecho monstruoso, absolutamente separado de la not ion 
de la legitimidad; un hecho monstruoso, monstruosamente produ- 
cido por la fuei za. Desde que Roma se sujeto a ese hecho , la santa 
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nocion del podcr politico y social desaparecid de las sociedades hu- 
manas. Un ernperador no era un rey , ni era un consul : no era un 
Dios, ni era un hombre. Los emperadores, sin adquirir nada de 
divino, perdian todo lo que tenian de hurnano, al subir al Capitolio. 
Abortos de la for tuna , al poner el pie sobre las gradas del trono, 
se sentian poseidos de un vertigo, y tocados de demencia. Roma 
era, k la sazon, una vil prostituta, que se compraba y se vendia. 
Su cetro y su corona estaban en el mercado. Los pretorianos eran 
los mercaderes; y los sirios, los arabes y los godos fueron los com- 
pradores. No hubo nacion barbara, que no enviase alguno de sus 
hijos, para que pusiera el pie sobre la cerviz de Roma: de Roma, 
temida antes de las naciones , y ya fibula y ludibrio de las gentes. 

No pudiendo Roma por si sola con el peso del orbe, dividio su 
principado : entonces, hubo dos Romas, y bubo dos imperios : la 
Roma oriental, y la Roma occidental; el imperio de Oriente, y el 
imperio de Occidente. Ni aun asi pudo conservar su domination, ni 
defender sus fronteras. Dios soltd contra ella la represa de su ira; 
y confio el ministerio de su venganza & pueblos sin nombre, des- 
prendidos del polo para lavar con torrentes de sangre las inmundi- 
cias de Roma; esa casa de prostitucion, y esa cloaca del mundo. 

Una nueva aurora lucid en la oscuridad : un nuevo sol brillo en 
los horizontes. El Oriente no se habia sometido definitivamente ni k 
la espada de Alejandro , ni a la espada de Roma; porque esas dos 
espadas pertenecian a dos pueblos, cuyas civilizaciones habian de 
ser acometidas de disolucion, mas tarde o mas temprano; porque 
eran civilizaciones locales, civilizaciones incoinpletas. La civiliza- 
cion que debia reinar en el mundo, debia ser universal; es decir, 
fundada en la naturaleza del hombre; puesto que todos los hombres 
debian someterse a su imperio. Esa civilizacion era el Cristia- 
nismo. 

El Salvador de los hombres habia encargado a sus discipulos, 
que llevasen su palabra a todas las zonas de la tierra : esto consis- 
te, en que su palabra se dirigia al genero hurnano, sin distincion 
de razas y de familias; en que su doctrina era, al mistno tiempo, 
leche para los ninos , y pan para los adultos : en que su civilizacion 



era una civilizacion universal, que no necesitaba del apoyo de la 
espada , para penetrar en el corazon de las mas apartadas regiones. 

Sin embargo, el Cristianismo, depositario de una civilizacion 
universal y completa, y de la yerdad absolula, dcbia obedecei , v 
obedecio & la ley universal, que preside al desarrollo de todos los 
acontecimieutos historicos. Su toma de posesion del Oriente y del 
Occidente, del Norte ydel Mediodia, debia ser segura, pero lenta. 
El Cristianismo debia pulverizar las civilizaciones antiguas, debia 
inodificar la organizacion de las sociedades, debia dar una nueva 
direccion a las costumbres de los pueblos y a las ideas de los hoin- 
bres; y proclamando la personalidad del esclavo y de la mujer, y 
destruyendo las barrel as que entre las razas de los hombres habian 
levantado las manos de los hombres, debia alterar la constitucion 
de los Estados, y la constitucion de las familias. Pero todas estas 
alteraciones y mudanzas debian realizarse sin trastornos y sin re- 
volucioncs; es decir, con el perezoso transcurso de los tiempos. El 
hijo de Dios pudo rescatar al genero humano, desde el dia en que 
Dios puso al hombre en el mundo como al nino en su cuna : y sin 
embargo , entre el dia en que perdio el hombre su inocencia , y el 
dia de su rescate; entre el dia en que fue lanzado del Edem, y cl 
dia en que, con la sangre derramada en la cruz, se escribio el 
nuevo pacto de alianza , puso Dios muchos siglos. 

El Cristianismo comienza por la predicacion; porque, antes de 
todo, era necesario que los apostoles se revelasen , por medio de la 
palabra, a la tierra : anunciado A las gentes , era necesario que di- 
solviera la antigua civilizacion , y que la disolviera por medio de la 
discusion, y no por medio de la espada. Esta es la epoca de los 
doctores, y de sus controversias con los filosofos gentiles. Anun¬ 
ciado al mundo como la verdad, y vencedor del gentilismo, era ne¬ 
cesario que se constituyera en poder politico, religioso y social; 
porque todos los poderes habian naufragado a un mismo tiempo en 
el naufragio de la antigua civilizacion , y en el naufragio de Roma. 
Esta es la epoca de los PontiPices ; epoca en que se rcstauro la no- 
cion de la autoridad publica en el mundo , y en que comenzaron a 
adquirir cierta unidad y consistencia las sociedades hurnanas. 
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Mientras que el Cristianisino iba asi dilatando sus conquistas , y 
alirmando su poder en las regiones occidentales, el Oriente se con- 
turbo con la presencia de un hombre. Ese hombre es Mahoina. Ma- 
lioma desperto A los arabes de su profundo letargo; y levanto a 
sus tribus, coino el huracan a las arenas de sus intlamados desier- 
tos. Asi volvio a embravecerse la lucha entre el Oriente y el Occi- 
dente : lucha terrible, en que el mundo rernitid al azar de los com- 
bates la decision, de cual habia de ser su codigo; cual habia de ser 
su estandarte; cual habia de ser su Dios; y quien era su profeta. * 

El Cristianisino se habia derramado por el mundo, magestuoso 
y sereno, como un mar sin tempestades. El islamismo se derramo 
por la tierra, rapido y tumultuoso, como un crecido torrente. El 
Cristianisino, obra de Dios, estaba hecho para la eternidad : el isla¬ 
mismo, obra del hombre, era un accidente de la historia, y una 
rnodificacion de los tiempos. Yease aqui, por que el uno era rapido 
y tumultuoso, y el otro pacifico y mesurado : vease aqui, por que 
el uno era como un vasto mar sin movimiento y sin limites; y el 
otro como un torrente, crecido en la manana, y seco a la tarde. 

El Cristianismo se dilato por medio de la discusion : el islamismo 
quiso dilatarse por medio de la espada. Mahoina, despues de haber 
sometido la Arabia , funda el poderoso imperio de los Califas. Los 
sarracenos , derramandose por el Septentrion y el Oriente, someten 
a su yugo la Siria, la Palestina y la Persia. Chipre cae en su poder: 
volviendose hacia el Oriente, se derraman por el Africa : vinien- 
doles estrechas las dilatadas regiones, pasan el estreeho , ponen el 
pie en la peninsula iberica; y en una batalla campal, orillas del 
Guadalete , sepultan al pueblo de los godos, y ponen fin a su antes 
poderosa, y entonces flaca monarquia. Delante de si se levantan 
1 os Pirineos , como gigantes que salieran al camino , para atajarles 
el paso. Los sarracenos sal van sus asperas eimas : pero Carlos Mar¬ 
tel , campeon de la cristiandad, de estirpe egregia y generosa , los 
esperaba a pie firme; y trabada la batalla, rompe sus liaces: la 
cruz sale vencedora del estandarte del profeta, 

Porfiada fue la lucha en otros paises y regiones. Jamas la civili- 
zacion oriental habia declarado una guerra m&s obstinada A la civi- 
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lizacion del Occidente. Su nuevo vigor consistia, ea qae el fatalis- 
mo, que habia sido siempre uti hecho entre los pueblos asi&ticos, 
fue transforraado por el legislador de los &rabes en dogma. 

Algunos creen que Mahoma -trajo al mundo la doctrina del fata- 
lismo : este es un error. El fatalismo habia sido, desde la antigue- 
dad mas remota, la doctrina del Oriente. El titulo de gloria de 
Mahoma, y loque lesublima sobre todos los reformadores humanos, 
es haber rejuvenecido el Oriente en los dias de su decrepitud, tras- 
fbrmando su doctrina en creencia. 

♦ 

Mieatras que el islamismo se propagaba por el Oriente, unas 
veces conprdspera, y otras con adversa fortuna, el Cristianismo se 
afirmaba lentamente en el suelo fecundo y predestinado de la Euro- 
pa^ El Capitolio, asiento de los Pontifices , estaba en posesion de la 
eternidad de su segunda vida. El mundo escuchaba reverente sus 
oraculos; porque Roma era la fuente del poder , de la legitimidad y 
del derecho. La unidad religiosa del Occidente produjo el aconteci- 
miento mas maravilloso, entre cuantos estan consignados en los 
anales de los pueblos por las plumas de los historiadores. Los Casti¬ 
llos quedaron silenciosos, porque fueron abandonados de sus seno- 
res feudales : los tronos quedaron vacios, porque fueron abando¬ 
nados de los principes : las ciudades quedaron desiertas y silencio- 
sas, porque las abandonaron sus gentes. i A donde van esas gentes, 
y esos principes, y esos barones feudales? Van, armados sus pechos 
de la cruz, y sus corazones de la fe, y sus brazos de acero, a con- 
quistar un sepulcro, y a morir , despues de haber derramado sobre 
el lagrimas y flores. 

Si yo supiera escribir, escribiria una obra , contando las mara- 
villas de la religion que produjo la mayor de todas las maravillas; 
las Cruzadas. Pero Bossuet no existe, y solo Bossuet podria derra- 
mar todas las pompas de su estilo sobre las magnificencias de esa 
historia. 
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Maijoma dejo su imperio a los califas : desmembrado el imperio 
de los califas , despues de haber tremolado el estandarte del profeta 
por las in ds apartadas regiones, sale del seno del islamismo el po- 
deroso imperio otomano; 6 de otra manera. el imperio de los os- 
manlis. 

Los turcos descienden de una tribu, que erro, en la antigiiedad, 
en los paises situados al Oriente y Nordeste del mar Caspio. Sus 
fronteras eran la China, la Siberia , el lago Aral, y la gran Bulga¬ 
ria. De alii salieron los guerreros conoeidos con el nombre de tur¬ 
cos seljoucidas, que se apoderaron de Bagdad , desmembraron el 
califato, conquistaron el Asia desde las fronteras de la Persia y de 
la India hasta las de la Frigia , y guerrearon por espacio de dos si- 
glos con los emperadores griegos, y con los cruzados de Ocei- 
dente. 

Los turcos se convirtieron , en el siglo vm, A la religion maho- 
metana : en el siglo x , comenzo a resonar el nombre de esa tribu 
en los oidos de la Europa. En el xm , Gengistkan, al frente de los 
mogoles, precipita , unos sobre otros , todos los pueblos asiaticos. 
En medio de la confusion y del desorden que produjeron sus rapi- 
das y prodigiosas conquistas, aparecio el tureomano Osman , que 
arrastrando en pos de si, en 1 239 , una horda de tartaros del Cdu- 
caso, engrosada con prisioneros, esclavos, fugitivos y ladrones, y 
protegido por el sultan de los seljoucidas de Yconium , se apodero 
de los desfiladeros del Qlimpo, acampo en las llanuras de la Bitinia, 
v arrebatb nuevas provincias del Asia Menor A los emperadores de 
Constantinopla. A la muerte de su protector , en el aiio 1300, tomo 
para si el titulo de sultan; v sobre los escombros del imperio de 
los Arabes, de los seljoucidas y de los mogoles, levanto con sus 
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manos victoriosas el de los turcos osmanlis. Tal fue el origen del 
colosal imperio, que debia hacer temblar al Asia y k la Europa; y 
que ahora se consume lentamente en una prolongada agonia; escar- 
nio de la Europa, y verguenza del Asia. 

Cuando la Providencia quiere levantar un grande imperio, co- 
mienza por consagrar & su servicio la espada de un hombre grande. 
Los turcos, mas afortunados que otros fundadores de ilustres dinas- 
tias y de famosos imperios, fueron regidos sucesivamente por ocho 
grandes capitanes, que dilataron prodigiosamente sus fronteras, y 
acrecentaron sus dominios. 

Orcan, hijo de Osman , entro en posesion de la gloriosa heren- 
cia de su padre , cuando el imperio griego de Oriente ardia en dis- 
cordias intestinas. Los emper‘adores, escarnecidos por sus poderosos 
vasallos, Ilevaban en su mano un ceiro inutil, simbolo, m&s bien 
que de su autoridad presente, del poderio de los antiguos empera- 
dores, de quienes habian heredado la purpura y la corona. La Tra- 
cia , la Servia, la Bulgaria y la Grecia, sometidas a su autoridad en 
elnombre, estaban gobernadas por principes, duques y despotas 
feudatarios del imperio , que hacian alarde de su independencia, y 
ostentaban k los ojos.de sus soberanos su propia soberania. Estas 
discordias, poderosas para dar al traste con los imperios mks ro- 
bustos, lo eran mucho mks para acelerar la r^ipida declinacion de 
un imperio deerepito, que no podia ser regenerado , sino por la es¬ 
pada de los conquistadores. En esta epoca, habia un nuevo motivo 
de parcialidades y bandos. El emperador Manuel Paleologo, y su 
tutor Juan V Cantacuceno disputaban entre si, por el ejercicio de la 
autoridad soberana : y como el ultimo recun iese a Orcan en de- 
manda de socorro, y ofreciendole la mano de su hija, el barbaro 
se apresuro a dispensarle su apoyo , y k tomar a su hija por espo- 
sa; seguro como estaba, de que convenia a su gloria dividir su le- 
cho con tan nobilisima rnujer , y de que convenia a su engrandcci- 
miento entender en las cosas de sus vecinos, y arrojar su espada en 


medio de sus discordias. Su hijo Soliman se apodero de Andrimipo- 
lis y de Gallipoli; los scrvios y bulgaros fueron arrollados por sus 
huestes, que se derramaron por la Tracia , y devaslaron la Grecia. 
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Amuiat 1 asento la silla de su iniperio en Andrinopolis; conquisto 
la Tracia, la Albania y la Macedonia , siendo tan r&pidas sus con- 
quistas, que Juan Paleologo, que habia pedido A Urbano V una 
nueva cruzada, sevio obligado a tratar la paz con el conquistador, 
antes de recibir respuesta, obligandose por el tratado A pagar tri- 
buto. En 1390, Amurat vericio, orillas del Danubio, al principe de 
Servia, a los valacos, a los hiingaros y a los d&lmatas, que se reu- 
nieron para contrastar su poder , y para reprimir su pujanza. 

Sucedio a Amurat, Bayaceto, conocido por el Rayo. Bayaceto 
invadio la Tesalia, y penetro con sus huestes hasta las puertas de 
Constantinopla. La Hungn'a, la Alemania y la Francia, sobreco- 
gidas de terror, reunieron, para combatirle, un ejercito de cien mil 
hombres. El rey Segismundo tomo el supremo mando en Ofen. Seis 
mil caballos y cuatro mil infantes Servian a las ordenes de Juan 
sinMiedo, duque de Borgona. En aquel famoso ejercito, estaban 
alistados los vasallos invencibles de Enguerrando de Coucy , acom- 
panados de toda la flor de la caballeria y de la nobleza de Occi- 
dente. El 28 de setiembre de 1396, vinieron a las manos los ejer- 
citos beligerantes; la fortuna, infiel a los cristianos, se declaro por 
los osmanlis; y la cristiandad perdio el mejor de todos sus ejerci- 
tos, en los funestos, y para siempre famosos campos de Nicopolis. 
El conde deEu, el de la Marche-Doubord, el senor de la Trimouille, 
el duque de Borgona, y otros varones de alta nombradia cayeron 
prisioneros. Enguerrando de Coucy murio cautivo. Segismundo 
llego al Danubio , acompanado solamente de cinco Caballeros, re- 
liquias del comun desastre ; desde alii marcho a Constantinopla , y 
volvio por mar a su tierra, no cabiendole dentro del pecho el dolor, 
ni dentro de sus ojos las lagrimas. Los turcos se apoderaron enton- 
c es de la Bosnia; y el emperador Manuel Paleologo tuvo que ceder 
el trono a su sobrino Juan, a quien Bayaceto dispensaba un gene- 
roso amparo. 

Mientras que el Occidente era teatro de tan grandes cosas, el 
Oriente era teatro de sucesos mas grandes todavia. El suelo del 
Asia retemblaba bajo la planta de Tamerlan , el mas Mrbaro entre 
odos los barbaros capitanes , que al frente de losmogoles habian 
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(levelado la tierra, empapAndola en la sangre de las naciones, y 
cubriendola de escombros. El Asia, que tantos monstruos liabia 
visto nacer y pasar por sus dilatadas regiones, pudo admirarle to- 
davia, como el mayor que habian abortado sus desiertos. 

Bayaceto, que sintio venir el torbellino sobre su imperio del 
Asia, mientras que combatia por empufiar en su mano el cetro de 
la Europa, volvio su cara hacia el Oriente, poniendo asi un termino 
a sus conquistas, y concediendo al dccadente imperio bizantino 
algunos momentos de reposo. El emperador de los osmanlis, y el 
emperador delosmogoles dispusieron sus huestes en orden de bata- 
11a. Un millon de soldados combatieron , en 1402, en los campos 
de Ancira, por el dominio del mundo. Habiendo saeado Bayaceto 
lo peor del combate, perdio en un solo dia su libertad y su corona. 
Sin embargo, la furia de Tamerlan paso como un torrente; y Ma- 
hometo I, bijo de Bayaceto, subio, en 1413, al trono de los osman- 
lis. Durante su reinado , fueron vencidos los venecianos en Tesa- 
lonica: se adelantaron las armas mahometanas hasta Salzbourg y 
hasta la Baviera; y tuvieron principio las fuerzas navales de los 
turcos. Su hijo Amurat II llevo sus huestes hasta Belgrado, valladar 
del Occidente ; vencio & los cristianos en Warna, y amenazo a 
Constantinopla. 

En esta sazon, subio al poder Mahometo II, A quien el Cielo 
tenia reservada la gloria de llevar a cabo la ardua empresa aco- 
metida por sus antecesores , entrando por armas la magmfica ciu- 
dad , que habia de ser el sepulcro del imperio romano , y la glo- 
riosa silla de un nuevo imperio. Constantinopla cay() en su poder, 
el 29 de mayo de 1453 : dia de eterna recordacion para la cristian- 
dad; porque en el recibio el precio de sus discordias intestinas, 
apurando la copa de sus tribulaciones : dia de eterna recordacion 
para los pueblos oceidentales; porque miraron con sus ojos arra- 
sados de lagrimas, como tremolaba & todos vientos sobre los mu- 
rosde Bizancio la victoriosa bandera del Oriente : dia en (in, de 
eterna recordacion para los hombres; porque en el tuvo fin cl impe¬ 
rio romano ,1123 anos despues de ia fundacion de (Constantinopla, 
y 1500 despues de la batalla deFarsalia. 
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Vanamenle el papa Pio II llamo a las armas a toda la eristian- 
dad, cuando llego d sus oidos la triste nueva de tan gran catas- 
trofe, y de tan grande suceso. El tiempo de las cruzadas habia 
pasado para no voiver mas; porque ya habia desaparecido de la 
tierra la robusta generacion que habia atravesado los mares , para 
tremolar la bandera latina en los desiertos del Oriente , y sobre el 
sepulcro de Jesucristo. 

Entre tanto, Mahometo II, repugnando el ocio, aun despues de 
tan magmTica victoria, llevo mas adelante sus armas. La Morea 
cay 6 en su poder, en 1456. En 1467, conquisto el Epiro; en 1470, 
el resto de la Bosnia; a los venecianos, les arrebato la isla de Lem¬ 
nos y la de Negroponto ; Gaffa paso a sus manos, de manos de los 
genoveses; y el Khan de los tdrtaros de la Crimea le rindio home- 
nage, y le pago tribute. La muerte le sorprendio, cuando revolvia 
en su animo la conquista de la Persia y la de Italia. Viendose senor 
de Constantinopla, no es de extranar que aspirase a convertir la 
magnifica silla de su imperio en la capital del mundo. 

Los dos Solimanes, que heredaron sucesivamente su poder, le 
llevaron hasta los ultimos limites. Los persas fueron rechazados 
hasta el Eufrates y el Tigris; los mamelucos fueron vencidos; y 
el Egipto se convirtio, en 1517, en provincia del imperio de los 
osmanlis : la Siria , la Palestina y la Meca se sujetaron A su yugo. 
El drabe independiente temblo por su independencia, en sus abra- 
sados desiertos. Soliman II arrebato Rodas d los Caballeros de San 
Juan; subyugo la mitad de la Hungria; y se apodero de Bagdad, de 
la Georgia , y de la Mesopotamia. Entre tanto , el pirata Barbaroja 
se apodero del Norte del Africa; y rey del Mediterraneo, se seno- 
reaba de sus islas. Soliman II murio en 1566, epoca en que el 
gigantesco imperio de Osman comienza d decrecer para morir : 
nuestros padres asistieron d su declinacion; nosotros asistimos a su 
muerte. Dos siglos y medio trascurridos desde la elevacion al 
trono de Osman , tronc-o de su nobilisima raza, hasta la muerte de 
Soliman II, bastaron para levantar el imperio de los osmanlis a tan 
grande altura, que puso espanto en todas las gentes, y llevo el 
terror por todas las naciones. Tres siglos no han trascurrido toda- 
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via, desde la muerte de Soliman hasta la muerte de Mahmoud; y 
ya las naciones y las gentes cantan su himno funeral, y se prepa- 
ran para repartirse sus despojos. Solo la espada de un nino esth le- 
vantada en su defensa. jPobre nino! ^sabes tu cuhnto pesan, en 
los dias de su decrepitud , los imperios ? 



En los articulos anteriores, he hecho una rhpida reseha de las va- 
rias fases que ha ido presentando la euestion de Oriente, desde la 
aurora de los tiempos historicos hasta la en que comienza & decimal* 
el poderoso imperio de los osmanlis. Esta reseha no era ciertamente 
necesaria para los que estan curiosos de saber, cuales son los ter- 
minos de la euestion actual, y cual es el desenlace probable del 
drama en que se presentan como actores los pueblos mas poderosos 
del mundo. Sin embargo, no siendo la euestion del Oriente una 
euestion nueva, sino antes bien tan antigua como las relaciones 
ent-re la Europa y el Asia, me parecio , no solo conveniente, 
sino tambien necesario espaciar mi vista por los campos de la 
historia ; seguro como estoy, de que el conocimiento de lo pasado 
es una preparacion indispensable para el conocimiento cabal de lo 
presente , y de que mal podriamos comprender los gravlsiraos inte- 
reses que esthn comprometidos en la crisis que presenciamos , si la 
historia no nos revelara cuales causas la ban traido al punto en que 
la vemos, y cuhl es su naturaleza y su indole. En una palabra, yo 
he creido que, considerada una euestion en el punto que la sirve 
de termino, no puede ser tan bien comprendida, como siendo consi- 
derada en el punto en donde tiene su origen. A los que me acusen 
por mis ineursiones en los dominios de lo pasado , les respondere, 
^soy yo culpable, por ventura , de que la euestion del Oriente, te¬ 
ll ien do una larga vida , tenga una larga historia ? 
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Viniendo ya dla cuestion actual, expondre aqui con toda la bre- 
vedad posible el plan que pienso seguir en adelante. 

La cuestion de Oriente, considerada en general, tiene su origen 
en el antagonismo entre la civilizacion de los pueblos occidentales 
y la de los pueblos asi&ticos : por eso , he procurado explicar ese 
antagonismo, historicay filosoficamente, enmisarticulos anteriores; 
contando de que manera vinieron a las manos el Oriente y el Occi- 
dente, y cbmo iba oculta la oposicion de sus civilizaciones, prime- 
ro, en la oposicion de sus instintos; y despues, en epoca menos 
grosera y mas avanzada , en la oposicion de sus dogmas. 

La cuestion del Oriente, considerada en su estado actual , tiene 
su origen en dos hechos; conviene a saber : en la decadencia del 
islamismo, 6 lo que es lo mismo, de la‘civilizacion oriental, y de 
su unico representante que es el imperio Otomano; y en el r&pido 
engrandecimiento de la Rusia. Si el islamismo, y el imperio que le 
representa, fueran poderosos, la cuestion no existiria, aunque la 
Rusia fuera poderosa y grande. Si la Rusia no se hubiera engran- 
decido tan desmesuradamente, la cuestion no existiria, a pesar de 
la declination del islamismo y del imperio Otomano; porque estando 
equilibradas las fuerzas de la Europa , las naciones se pondrian fa- 
cilmente de acuerdo, para entrar en posesion del Oriente, y repar- 
tirse sus despojos. La cuestion existe, pues, porque el islamismo 
se extingue, y el imperio Otomano perece, al mismo tiempo que 
se levanta en el Norte un imperio gigantesco , que pide para si toda 
la herencia, con agravio de la Europa. Siendo esto asi , exponer, 
por una parte, la decadencia del imperio Otomano; por otra, el 
engrandecimiento y las pretensiones de la Rusia; y por otra, en fin, 
la conducta seguida por las otras potencias europeas, para evitar la 
cat&strofe, 6 impedir una usurpacion, si la catastrofe se verifica, es 
exponer el estado actual de la cuestion del Oriente. La exposicion 
de su actual estado es el objeto principal de esta serie de articulos. 

La decadencia del imperio de los osmanlis, comenzada k fines 
del siglo xvi con la muerte de Soliman, ha sido tan rapida y tan 
grande, como fue grande su esplendor, y rapida v prodigiosa su'for- 
iuna. Los turcos, invencibles hasta entonces en todos los campos 
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de batalla, comenzaron a experimentar grandes y prolongados de- 
sastrqs. Don Juan de Austria vencio, en 1571, A todas sus fuerzas 
navales en Lepanto. Sus ejereitos fueron dos veces humillados, y 
dos veces vencidos, a las puertas de Viena. Sus emperadores per- 
dieron, unas despues de otras, toclas las plazas que ocupaban en 
Hungria. La celebre batalla de Salamhemen acabo con su pres- 
tigio y con su orgullo ; y el inmortal principe Eugenio destruyo en 
Zentha , con los restos de su poder, los restos de su gloria. 

En este tiempo, aparecio en el Norte un hombre colosal, fun- 
dador de un colosal imperio. Pedro el grande se apodero de Azow, 
orillas del Don. Entonces comienza para los turcos el periodo de 
sus transacciones vergonzosas. Por el tratado de paz de Carlowitz, 
firmadoen 1699, renunciaron a laposesion de la Transit vania, y a la 
de todo el pais situado entre el Danubio y el Theis : por el mismo, 
se obligaron a abandonar Azow a los misteriosos moscovitas, A 
restituir A la Polonia la Podolia y la Ukrania, y a abandonar a los 
venecianos la Morea. Por la paz de Passowitz, ajustada en 1718, 
perdio la Turquia una parte de la Servia y de la Valaquia, Temes- 
war y Belgrado. Sigue despues la guerra con la Rusia , con motivo 
de la posesion de la Polonia; guerra fatal para los osmanlis , porque 
acelero el engrandecimiento del imperio poderoso, que se habia 
de sustituir a su decadente imperio. En 1774, se vieron obligados 
los turcos por la paz de Rudschuch-Kainardji A renunciar a la sobe- 
rania de la Crimea, A ceder todo el pais comprendido entre el 
Bog y el Nieper, y a abi ir sus mares a los navios mercantes de 
la Rusia. 

La relacion de todas las batailas perdidas por los turcos , y de 
sus vergonzosos tratados , convertiria al autor de estos articulos en 
fastidioso cronista. Para evitar este grave inconveniente, pondre 
sobre todo mi atencion en descubrir las causas interiores, que han 
proclucido la rapida decadencia del imperio de los osmanlis; que 
sirven para explicar su agonia , y que hacen inevitable su muerte. 

La poblacion del imperio turco es un agregadodepoblacionesde 

diferentes idiomas, de diferentes costumbres, y de diferentes creen- 

cias. En el viven confusos y mezclados todos los turcos osmanlis, 
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numerosos principalmente en las provincias del Asia; los turcoma- 
nos, cuya raza es la doiriinante en la Armenia y en la Anatolia; los 
tartaros, que abandonando la Crimea, se ban establecido en las 
provincias del Dannbio; los arabes; los curdos; los griegos; los 
armenios, que son los negociantes y artesanos; los coftos , nume¬ 
rosos en el Egipto; los slavones, divididos en muchas tribus dife- 
rentes; los drusos, que moran en las montanas del Libano: y los 
judios; los valacos, y los ciguenos. De los veinte y tres millones de 
habitantes de que se compone el imperio, diez profesan el islamis- 
mo; y los demas son cristianos que, en su mayor parte, pertenecen 
A la comunion griega. El imperio Otomano carece, pues, de unidad 
religiosa y de unidad social, lo cual explica los continuos levanta- 
mientos de sus varias provincias, y las continuas desmembraciones 
que ba sufrido, de medio siglo A esta parte. Esto explica tambien 
la encarnizada contieuda entre el ultimo sultan, representante de 
la raza turca; y el virey de Egipto, representante de la raza arabe, 
que pugna por constituirse en cuerpo de nacion, y por convertir a 
Alejandria en silla del nuevo imperio. Esto, finalmente, sirve para 
explicar las conquistas de los rusos, que al derramarse por las pro¬ 
vincias sujetas al imperio de los osmanlis, se ban derramado por 
tierra de bermanos , y no por tierra de enemigos. 

Mientras que la raza turca estuvo poseida del fanatismo religio- 
so, su espada, en todas partes vencedora, sirvio para unir por 
medio de la fuerza a poblaciones de tan diferente origen, de tan 
diferentes creencias, y de tan diferentes costumbres. Esa agrega- 
cion material produjo la unidad facticia, que conservo por algunos 
anos el imperio. Pero cuando , andando el tiempo, perdio la raza 
turca aquella excitacion febril que la precipitaba a la conquista del 
mundo, sucedio que los emperadores de Constantinopla, que se 
habian creido pacificos senores del imperio otomano, vieron con 
profundisimo terror que las provincias sublevadas querian sacudir 
por medio de la fuerza el yugo que les habia impuesto la fuerza, 
soltando contra la raza vencedora los diques de sus comprimidos 
odios, el torrente de sus rencores ocultos, y la represa de sus 
iras. 




Cabalmente, cuando comenzaron a aparecer los primeros sin- 
tomas de esta desorganizacion interior, fue cuando el imperio oto- 
mano se vi6 acometido por las naciones occidentales, que habian 
crecido.en silencio. Los emperadores de Constantinopla se vieron, 
pues, acometidos & un mismo tiempo por enemigos interiores, y 
por enemigos exteriores, viendose en el duro trance de tenor que 
mirar por la integridad de su organizacion pohtica, y por la inte- 
gridad de sus fronteras. 

Esta empresa no solamente era ardua , sino tambien imposible. 
El islamismo estuvo destinado a perecer, desde que se puso en 
contacto con las naciones civilizadas de ‘Europa ; porque condenado 
a la inmovilidad por su naturaleza, era imposible que pudiera resis- 


tir a la accion de esta parte del mundo, en donde todas las naciones 
obedecen a la ley providential del progreso. Las ciencias, las artes, 
las instituciones militares, y las instituciones politicas habian hecho 
en las naciones del Occidente los mas notables adelantos ; mientras 
que el islamismo, identico a si mismo en todos los pei iodos de su 
historia , permanecia estupidamente inmovil, en medio del torbe- 
llino del mundo. Su inmovilidad era tan absoluta, que habia olvi- 
dado hasta el manejo de su espada. El arbol oriental del islamismo 
da con su sombra la muerte; sus unicos frutos son en todas partes 
la degradacion de la mujer, la esclavitud del liombre, y la esteri- 
lidad de la tierra. Ese arbol no seni fecundo jamas; aunque rieguen 
sus raices toda la sangre de las naciones, y todas las lluvias del 
Cielo. 


VII. 


Tal era el estado del imperio, cuando Mahmoud 11 subio al 
trono de sus mtfyores, bajo los auspicios de una revolucion san~ 

grienta. 
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Su priinoSelim 111, aliadode la Rusia y de la Inglaterra contra 
la Francia, habia comprendido, inerced a sus relaciones con aque- 
Has potencias, cual era la verdadera, la unica causa de la declina- 
cion del imperio de los osmanlis : convencido de que esa declina- 
cion era un efecto inevitable de la superioridad de la civilizacion 
europea sobre la civilizacion turca, acometio la einpresa de refer- 
mar un imperio caduco , derramando la semilla fecunda de la civi¬ 
lizacion cristiana por el suelo de pedernal del islamismo. Ajustada 
la paz con la Francia , convirtio su pensamiento a sus proyectos de 
reformas; y nombro una comision que debia proponer el medio de 
licenciar a los genlzaros, y de formar una milicia poderosa a resis- 
tir por su organizacion a los ejercitos disciplinados de las potencias 
europeas. Mientras que revolvia tales cosas en su mente, los rusos 
ocuparon la Moldavia y la Yalaquia; y babiendo forzado una es- 
cuadra inglesa el paso de los Dardanelos, aparecio a la vista de 
Constantinopla. Los mal avenidos con las reformas de Selim , apro- 
vechandose de tan favorable coyuntura, solic-itaron al pueblo para 
que manifestara, por medio de un levantamiento general, su apego 
a sus usos y costumbres, y su desvio por todo lo que fuera some- 
terse a novedades extrangeras, y a peligrosas mudanzas. Y como 
los pueblos tienen siempre aparejados sus oidos para escuchar la 
voz de los que en tiempos de desastres les aconsejan como medio 
unico de salvacion las sediciones y los trastornos, el pueblo de 
Constantinopla se aparto de su soberano, como quien se aparta, 
para no experimental' la colera del Cielo, de un reprobo y de un 
impio. Abandonado Selim de sus vasal los, fue destronado por el 
Muphti. Mustapba IV, que se cino en seguida el sable de Osman, 
se vio obligado a renunciar a todo genero de innovaciones, teme- 
roso de que viniera sobre el una de aquellas terribles tormentas, 
que suelen conmover los tronos orientales. 

Un desastre publico habia servido de ocasion para arrojar del 
trono a Selim, y reducirle & un vergonzoso cautiverio. Otro desastre 
de igual naturaleza sirvio de pretexto, para que armados sus par- 
ciales arrojasen A su sucesor del trono. Derrotada en Lemnos la es- 
cuadra turca por los rusos, el baja de Ruschuch , Mustapba Bairac- 



tar, amigo de Selim, se aprovecho del terror panico, que con tan 
triste nueva se habia apoderado de todos, para seiiorearse de la 
capital del imperio. P£ro el desgraciado cautivo habia dejado de 
existir a manos de los que habian arrebatado la diadema de su 
frente; y siendo Mahmoud el linico individuo de la familia imperial, 
subio sin oposicion al trono de los osmanlis , dando principio a uno 
de los reinados mas tormentosos, de que hace merito la historia. 

La desorganizacion interior de la Turquia habia llegado a su 
termino, habiendo marchado a l com pas de los publicos desastres. 
La autoridad imperial estaba desatendida en Asia , y escarnecida en 
Europa. Mientras que los genizaros ponian mas alta su espada que 
la diadema de los emperadores, los gobernadorcs de las provincias 
obraban con absoluta mdependencia del poder imperial, que no era 
a la sazon un poder , sino un no mb re sonoro, pero vano , de una 
cosa que en los tiempos antiguos habia sido augusfca, sanla y gran¬ 
de. AL misrno tiempo que los emperadores carecian de poder , y el 
Estado de una organizacion sana y robusta, el erario estaba vacio, 
los ejercitos abatidos y diezmados. 

Tales eran las circunstancias en que Mahmoud tomo en sus ma¬ 
nos poderosas las riendas del gobierno. Reducir a la obediencia las 
provincias levantadas, abatir el orgullo de los insolentes genizaros, 
llenar las areas del tesoro, restablecer la disciplina de sus ejercitos, 
restaurar la autoridad de los emperadores, dar al imperio sus anti- 
guos limites y sus perdidas front-eras, y engertar la civilizacion de 
la Europa en el arhol esteril de la civilizacion otomana : tales eran 
las empresas que acometio, con noble arrojo y con tirme fe, el 
lrombre grande, que no daba entrada en su mente sino a designios 
sublimes y a grandiosas ilusiones. Pero, eneontrandose sola su 
magnanima voluntad, no pudo llevar a cabo tan gigantescas em¬ 
presas , a pesar de sus heroicos y prodigiosos esfuerzos. 

Sus guerras con la Rusia fueron desastrosas; y enMayo de 181 i, 
se vio obligado a firmar la paz de Bucharest, por la cual perdio, 
con una parte de la Moldavfa, una parte de sus reducidas fronteras. 
Atizado en Grecia el fuego de la insurrection, estallo en llamas 
abrasadoras, que consumieron los liltimos recursos del imperio de- 
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cadcnte. La Rusia, la Francia y la Inglaterra se declararon por los 
helenos. Firme, a pesar cle todo , el sultan , quiso jugar su ultima 
jugada, y la perdio en Navarino. Todo lo perdid alii el hombre 
grande, menos la esperanza, estrella refulgente, que brillo siempre 
A sus ojos en el Cieio; y que camino delante de el, hasta que sus 
ojos se cerraron a la luz, y su planta se detuvo en el sepulcro. 

Vencido, pero no domado , hizo un llamamiento al patriotismo 
turco contra la Rusia ; no sabiendo que en el mutilado imperio de los 
osmanlis, solo el conservaba pura y ardiente dentro de su pecho 
la llama del patriotismo. En esta campana, que con razon puede 
llamarse la mas desastrosa de todas, el Balkan, nunca hollado, 
abrio sus gargantas , y humillo sus asperas cumbres delante de los 
rusos. Obligado Mahmoud a entrar en tratos de paz, ajusto la de 
Andrinopolis, en 2 de Setiembre de 1 829. En sus articulos, recono- 
cio la independence de la Grecia; se contento con una preeminen- 
cia ilusoria sobre la Moldavia y la Valaquia; perdiendo ademas fe- 
racisimos paises del continente asiatico, doscientas leguas de costas 
en el mar Negro , y varias islas situadas en la embocadura del Da- 
nubio. 

En medio de tantas desventuras, y de tan repetidos y prolon- 
gados desastres, el sultan tuvo tiempo todavia para acometer y lie— 
var a cabo la empresa de abatir a los genizaros, de organizar a la 
europea a sus ejercitos, y de tener a raya los impetus de indepen¬ 
dence de los gobernadores rebeldes. En el mes de Julio de 1826, 
cuando estaba mas encendida la guerra con los griegos, fue cuando 
extermino a los genizaros, dando por el pie A esa institueion anti- 
quisima, que tenia la misma fecha que el imperio de los osmanlis. 
Sesenta dias duro la matanza decretada por el inflexible Mahmoud, 
y en los sesenta dias, consagrados a la venganza imperial, Gorrio A 
torrentes la s^ngre de los feroces pretorianos. 

Mientras que el imperio otomano era teatro de tan grandes acon- 
tecimientos, un oscuro albanes, de nombre Mehemet-Ali, se habia 
elevado A la altura de baja de Egipto , # mds bien que por el favor, 
por los servicios hechos a su soberano y al imperio. El astuto baj A 
liabia aumentado silenciosamente su fuerza y su poder, mientras 
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que habia ido declinando el poder de su sefior, el emperador de 
Constantinopla, victima de los publicos desastres* Fiel y sumiso todo 
el tiempoque considerd oportuna la fidelidad y la obediencia, ar~ 
rojo la mascara que le cubria, luego que encontro A su soberano 
bastante debil para ser impunemente escarnecido, y cuando se 
considero bastante poderoso para abonar con la fuerza sus escar- 
nios. 

En 1832 Ibrahim rompio por la Siria ; cada uno de sus pasos 
estuvo senalado con un triunfo : el rindio las fortalezas mas firmes, 
aventd delante de si a los ejercitos como pajuelas livianas; y las 
ignorantes y fanaticas muchedumbres le vieron pasar como el rayo 
de la guerra. La batalla de Koniah puso en sus manos la Anatolia, 
y le abrio el camino de la capital del imperio. 

Viendose en tanduro trance Mahmoud II, no pudo conjurar la 
tempestad sino firmandoel tratado de Unkiar-Skalesi, y el convenio 
de Kutaya. Desde entonces aca, Mahmoud II ha estado dominado 
por un solo pensamiento, el de prepararse A la guerra contra su 
siibdito rebelde. Desde entonces aca, no ha alimentado en su pecho 
sino una sola pasion, la pasion de la venganza. A1 cabo de seis anos 
de sentir con esa unica pasion, y de pensar con ese unico pensa¬ 
miento , su ejercito paso el Eufrates, y penetro en la Siria ; mien- 
tras que Ibrahim , encastillado en Alepo , se apercibio a la defensa. 

En este tiempo fue, cuando acometido de una grave enferme- 
dad, exhalo el hombre grande su ultimo suspiro, entregando su 
cuerpo a la tierra, y su nombre^a la gloria. Sus ojos se cerraron a 
laluz, antes de mirar el desastre de Recib , la traicion de sus ge¬ 
nerates, y el abandono de su escuadra. \ Feliz una y mil veces, por 
haber bajado a # l sepulcro algunos dias antes que su enflaquecido 
imperio! Movido sin duda el Cielo A compasion, despues de haberle 
dado a beber en la copa de todos los infortunios, al ir a apurar las 
heces, la retiro de sus labios. 


Mahmoud ha sido uno de aquellos hombres, quo suelen nacer 
en los dias de decrepitud y decadencia de las sociedades, para lu- 
char y reluchar , hasta perder el alicnto , en nombre de la libertad 


humana contra laProvidencia divina. 


Cuando la Providencia decreta 
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hi desaparicion de un imperio, luego al punto permite que nazca 
un hombre mas grande que los dernas, cuyo destino es resistir al 
inevitable cumplimiento de ese decreto terrible. Esas naturalezas 
grandes y robustas son consentidas por Dios , en siglos de corrup- 
cion y de abatimiento; para que sirvan de muestra , en medio de 
la decadencia social, de la excelencia y dignidad de la naturaleza 
del hombre. Asi aparecio, en los ultimos dias de la declinacion 
de la Grecia, Filopemen, el ultimo de los griegos. Asi aparecieron, 
en los dias de la decadencia de Roma , Belisario y Narses, y Stili- 
con y Aecio, columnas de los dos imperios ruinosos del Oriente y 
del Occidente. Asi aparecio Mahmoud , al tiempo de desaparecer el 
imperio otomano, siendo su lisonomia la unica noble, severa y 
heroica, entre lasfisonomias de los degenerados osmanlis. 

Pero en estos casos, sucede tambien con frecuencia, que los 
esfuerzos de los hombres grandes para contener en su rapida pen- 
diente a las sociedades humanas, solo sirvcn para acelerar y hacer 
masestruendosa e inevitable su caida. Esto cabalmente hasucedido, 
con la ascension de Mahmoud a la silla imperial de Constantinopla. 

Mahmoud, convencido de que la causa de la inferioridad de su 
imperio, con respecto a las naciones occidentales, consistia en la 
inferioridad de la civilizacion turca, comparada con la civilizacion 
europea, quiso torcer el curso de las costumbres, modificar las 
creencias religiosas, y rejuvenecer con una nueva civilizacion el 
Estado; sin advertir que las reformas, que sal van a las sociedades 
infantes 6 viriles, aceleran la muerte de las sociedades decrepitas. 
El imperio otomano habia llegado a aquel grado de vetustez, en 
que la vida de los pueblos consiste en la continuacion de sus tradi- 
ciones historicas y de los habitos adquiridos; semejantes d los hom- 
Jbres agoviados por la edad, que no viven sino con el recuerdo de 
su infancia. Conmovido por Mahmoud el islamismo en sus hondos 
fundamentos, el imperio de los osmanlis sintio debilitadas sus creen¬ 
cias antiguas, sin poder adquirir otras creencias; parecido d un 
hombre caduco flue, careciendo ya de la facultad de comprender, 
perdiera de repente la memoria. 

De esta manera, puede afirmarse con razon que Mahmoud, 
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siendo el mas grande entre los turcos, solo ha servido para acefe- 
rar la rdpida declinacion de la Turquia, dando as! un claro testi- 
monio de que los hombres grandes son dociles instrumentos de la 
Providenoia, y de que no hay mano bastante poderosa para detener 
la mano de Dios, cuando precipita a los imperios. 


VII. 


Mr. de Bonald, hablando de la Turquia, ha dicho : «Los turcos 
rstan acampados en Europa. —Ya hemos visto como ha pasadoel lni- 
racan por ese campamento, y como se ha llevado en su recio tor- 
bellino sus frdgiles tiendas. 

El mismo escritor, hablando de la Rusia, ha dicho : «Ese pueblo 

SEMI-BARBARO , DIRIGIDO POR UNA POLITICA SABIA , ESTA DESTINADO A 

obrar grandes cosasen el mundo. — En este articulo, nos ocupare— 
mos en hablar de las grandes cosas obradas por la Rusia; porque 
las dos expresiones bellas y profundas de Mr Bonald eran dos gran¬ 
des profecias, y el tiempo de su realizacion ha llegado. 

Hablando de los rusos, despues de haber hablado de los os- 
manlis, no hacemos otra cosa , sino seguir la corriente de los ins- 
tintos de los pueblos, que ponen su vista enSan Petersburgo, si por 
ventura oyen pronunciar el nombre de Constantinopla. Una cadena 
invisible une d esas dos grandes ciudades , capitales famosas de dos 
grandes imperios, con vinculos misteriosos. San Petersburgo co- 
mienza a existir, cuando Constantinopla comienza a decaer. La de- 
cadencia de Constantinopla es rapida y continua: el progreso de 
San Petersburgo, r&pido y constante. Por esta razon, no es de ex- 
trahar que, sometidos los hombres al influjo de ciertas analogies 
historicas, se pregunten a si propios, viendo eclipsado el astro de 
la Turquia :—^E1 astro de la Rusia serd el linieo que ilumine el 
horizonte como senor y rey de la tierra ? — 

Cuando Mahometo II destruyo el imperiode Oriente, los Mos~ 
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covitas acababan de emanciparse de la dominacion de los tarta- 
ros. Dos siglos despues, corriendo ya el siglo xvii, estaban toda- 
via sujetos a la Polonia, siendo desconocidos del mundo. Enclavado 
el gran ducado de Moscovia entre naciones poderosas y guerreras, 
cualquiera hubiera dicho que estaba destinado a morir en el perio- 
do de su infancia. Pero el pueblo Hercules se levanto, y devoro a 
los monstruos que rodeaban su cuna. El periodo de su engrande- 
cimiento comienza con Pedro el Grande; y Pedro el Grande apa- 
rece, cuando la Turquia comienza a declinar, viendo empanado 
en todas partes el lustre de sus annas. Aquel ducado y este imperio 
ban caminado con paso tan igual, que en el mismo dia y en la mis- 
ma bora en que el imperio otomano pise el borde de su sepulcro, el 
que fue ducado de Moscovia, tocara el ultimo lfmite de su gran- 
deza, despues de haberse convertido en el mas dilatado y poderoso 
de todos los imperios. La Rusia abarca boy dia la octava parte del 
mundo habitable, y la vigesima septima de todo el globo. Este im¬ 
perio colosal, al mismo tiempo que amenaza a todas las gentes, no 
puede ser atacado; porque esta cenido de inaccesibles fronteras. 
Por el Oriente, sus fronteras son los desiertos : por el Mediodia, la 
China, el marCaspio, el Caucaso, y el mar Negro : por el Occi- 
dente, la Prusia Oriental, el Raltico, el golfo de Finlandia, y el de 
Bothnia; y por el lado del Norte , se apoya en el polo del mundo. 
Este imperio inaccesible se ha hecho senor de todas las posiciones 
que Servian de fronteras naturales a todos los imperios. Senor del 
Baltico, amenaza la Suecia. Senor de Polonia, pone espanto a la 
Alemania. Senor del mar Negro, sus aguilas pueden volar en un 
dia, desde Sebastopol a Constantinopla. Desde el Caucaso, amenaza 
& la Persia. Desde la Persia, influye en las revoluciones interiores 
del Asia Central, fronteras del imperio britanico de la India. Y co- 
mo si le viniera estrecho tan gigantesco principado, coloso de 
Europa, tiende su brazo por el Oceano glacial , paraunir su mano 
A la mano de otro coloso, la America. De este imperio, puede 
decirse, que su historia parece una fabula : los que le miran, tie— 
non motivo para dudar, si las fabulas de los imperios asiaticos son 
fabulas , 6 son historias. 



— 251 — 

Lo que mas admira en la Rusia, es su fuerza irresistible do 
espansion. Los demasimperios del niundo no ban extendido sus li- 
miles hi han ensanchado sus fronteras, sino cuando ban sido con- 
ducidos por el brazo indomable de capitanes insignes, 6 de con- 
quistadores famosos : y si, por veritura , les ba faltado el apoyo de 
ese brazo potente, luego al pun to han comenzado k declinar, per- 
diendo, eomo por encanto, su grandeza y poderio. ^Que era el 
imperio de los asirios antes ; que fue despues de Nino*y de Semira- 
mis? ;,Que era antes; que fue, despues de Giro, el imperio de los 
persas? ^Que era el Asia antes de Alejandro; que fue despues de 
su muerte? La misma republica romana, gloriosa siempre y siempre 
triunfante, cualesquiera que fueran los cabos de sus legiones, en 
vez de contradecir, viene a dar un insigne testimonio de esta ley 
universal de la historia. La repiiblica romana alcanzd la conquista 
de la tierra; porque fue gobernada siempre por un hombre inmor¬ 
tal que se llamaba.Senado. 

Esa ley de la historia solo ha sido quebrantada por la Rusia. Un 
hombre grande echo los cimientos de ese imperio, y le dio el soplo 
de vida. Desde entonces acd, ese imperio se ha derramado solo 
por el mundo , sin apoyarse en el brazo de sus emperadores, ni en 
el brazo de sus capitanes. La Rusia ha sido gobernada por empera¬ 
dores estupidos: ha sido gobernacTa por mujeres : ha sufrido aspe- 
ros estremecimientos, grandes trastornos , y el vaiven y la oscila- 
cion de las revoluciones. Pues bien, la Rusia, mal gobernada y 
revuelta, ha ensanchado sus fronteras, y ha dilatado sus limites. 
No ha muchos ahos, que obedecia al blando cetro de un emperador 
clemente, pacifico y piacloso, para quien la mas dulce de todas las 
esperanzas, y la mas bella de todas las ilusiones era la concordia 
de los pueblos, y la fraternidad de los reyes. Pues bien : durante 
el rcinado de ese emperador, vino la Rusia k las orillas del Sena, 
se apodero de la Finlandia, del gran ducado de Yarsovia, de la 
Besarabia, del C&ucaso, de la Mingrelia , de la Georgia, y de la 
Circasia. Su ^ngrandecimiento es obra suya, u obra do la Provi- 
dencia: no es obra de los hombres. 

Tal es el imperio que asoma por las puertas del Mediterranco, 


eonturbando con su presencia, on ese lago do la civilizacion , k las 
naciones do la Europa ; y dando origen a la cuestion del Oriente; 
cuestion, que si bien se mira , se reduce a averigiiar , cu^ntos ban 
de ser los herederos , y en que manera se ban de repartir los des- 
pojos de un cadaver. 

La conducta de la Rusia , con respecto al imperio de los osman- 
lis, ha sido identica a la que observo con respecto a la Persia, y a 
la que observo con respecto a la Polonia. La Rusia , guerrera para 
veneer, vence para proteger al vencido. Y en el momento en que 
el vencido toma el nombre de su aliado , se convierte en su victima 
y su presa. Las victorias de la Rusia condueen a la proteccion : su 
proteccion, k la muerte. Asi, despues de liaber guerreado con la 
Polonia, comenzo por intervenir conio protectora en sus negocios 
interiores, y concluvo por disperser sus miembros palpitantes. Asi, 
despues de haber guerreado con los soberanos de la Persia, ase- 
guro la diadema en la frente del actual soberano, protegiendole 
contra sus enemigos exteriores, y contra sus enemigos domesticos; 
y hoy dia es, y su protectorado ha trasladado a Petersburgo la so- 
berania de la Persia. Asi, despues de liaber combatido, en el espa- 
cio de siglo y medio, con el imperio otomano en cien batallas cam- 
pales, despues de haberle despojado de sus mejores provincias, v 
despues de haber arrancado de lSi frente de sus emperadores uno a 
uno los mas bellos florones de su esplendida corona, hoy le abruma 
con el peso de su proteccion , despues de haberle abrumado con el 
peso de sus triunfos , acechando desde Sebastopol y desde Odesa el 
momento en que ha de convertir a Stambul en nido imperial de las 
aguilas moscovitas. 

Su protectorado se funda en el tratado famoso de Unkiar-Ska- 
lesi: y al tratado dieron ocasion las rapidas conquistas de Ibrahim, 
cuando, en 1832, se derramo por la Siria y por el Asia menor, 
amenazando a la capital del imperio. Yiendose el sultan Mahmoud 
en trance tan apurado , sin recursos y sin ejercitos , encomendo su 
defensa al brazo de la Rusia, que, segun su antigim costumbre, 
abandono entonces el titulo de enemiga , por el de aliada y pro¬ 
tectora. 



— 253 — 

En el articulo primero del tratado, se dice que habra paz, amis- 
tad y alianza perpetua, asi por tierra como por mar, entre los dos 
emperadores, entre sus subditos y entre sus imperios : y como el 
xinico objeto de esta alianza sea la defensa comun de sus estados 
contra cualquiera invasion por parte de sus enemigos , SS. MM. se 
comprometen solemnemente & ponerse de acuerdo sobre todo lo 
que tenga relacion con su tranquilidad y segui idad respectivas , v 
a prestarse , con este fin , todo el apoyo y todos los recursos mate- 
riales que se estimen necesarios. 

Por el articulo segundo , se confirman de nuevo, por medio de 
una solemne renovacion, asi el tratado de paz de Andrinopolis, 
firmado en 2 de Setiembre de 1 829, y los demas comprendidos por 
el, como la convencion firmada en San Petersburgoen 14 de Abril 
de 1830 , y el convenio relativo a la Grecia , firmado en Constanti- 
nopla en 9 de Julio de 1832; declarando, quedicbos tratadosse 
consideran como incluidos literalmente en el actual de alianza de- 
fensiva. 

En el articulo tercero , se dice que, en consecuencia del princi- 
pio de conservacion y de defensa mutua, que sirve de base al pre¬ 
sente tratado de alianza, y del sincero deseo de asegurar la dura- 
cion, el mantenimiento y la absoluta independencia de la sublime 
Puerta , la Rusia se obliga a poner a su disposition sus fuerzas na- 
vales y militares, siempre que , viendose amenazada , reclame su 
apoyo , porcjue le estime necesario. 

En el articulo cuarto , se dice que, en el casode que una de las 
dos potencias reclame el auxilio de la otra , solo los gastos de ma- 
nutencion de las fuerzas de tierra y de mar, otorgadaspor la poten- 
cia protectora, seran de cuenta de la que hubiese pedido socorro. 

Finalmente , en el quinto , se dice que aunque las dos alias par¬ 
tes contratantes tengan la firrne intencion de mantener indefmida- 
mente este convenio, sin embargo, como podia suceder que las 
circunstancias exigiesen algunas modificaciones mas adelante, se 
fija al tratado la duracion de ocho anos , que deberian correr desde 
el dia de la ratificacion de los dos emperadores. Tambien se pre- 
viene, que antes de la conclusion de este termino , las altas partes 
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eontratantes sc pondninde acuerdo sobre la renovation del tratado; 
6 cn los terminos quc, llcgado cste caso, cxijan las circunstancias. 

Sigucn despucs dos articulos formularios, y las firmas de los 
plcnipotenciarios dc las dos potencias aliadas. La fecha del tratado 
es cl 8 dc Julio de 1833. 

A este tratado se agrego el mismo dia un articulo adicional y 
sccreto, que a la letra dice asi : 

c(En virtud de ima de las clausulas del articulo primero del 
tratado publico de alianza defensiva, ajustado entre la sublime 
Puerta y la corte imperial de Rusia , las dos alias partes contratan- 
tes se obligan a prestarse mutuamente los socorros materiales, y el 
apoyo mas eficaz, con el fin de afianzar la seguridad de sus respec- 
tivos Estados. Esto no obstante, como S. M. el cmperador de todas 
las Rusias clesea evitar a la sublime Puerta el grave embarazo que 
la resultaria de verse obligada a cumplir la obligacion que ha con- 
traido de ayudar a la Rusia con un socorro material, descle luego se 
obliga a no exigir de ella ese socorro, aun en el caso de que las 
circunstancias pusiesen a la sublime Puerta en la obligacion de 
proporcionarsela. La sublime Pnerta Otomana, en vez de este so¬ 
corro , que esla obligada a prestar en caso necesario, conforme al 
principio de reciprocidad del tratado publico, limit a su accion, en 

FAVOR DE LA CORTE IMPERIAL DE RuSIA, A CERRAR EL ESTRECHO DE LOS 
DARDANELOS, ES DECIR , A NO PERM1TIR QUE PENETRE EN EL, BA JO PRE- 
TEXTO NINGUNO , NINGUN NAVIO DE GUERRA EXTRANGERO. El presente 

articulo separado y secreto tendra la misma fuerza y valor , que si 
estuviese inserto literalmente en el tratado de alianza defensiva de 
este dia. =Firmado en Constantinopla, etc. » 

Tal es el famoso articulo del famoso tratado , que ha venido a 
alarmar a las grandes potencias de la Europa, y que complica la 
ardua cuestion del Oriente. 
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Cuando Constantinopla era teatro de tan grandes sucesos, la 
Francia, conmovida liasta en sus fundamentos sociales , no tenia li- 
bre su atencion, para volverla del lado del Oriente. Mientras que 
todas las pasiones turbulentas se cebaron en su corazon lacerado, 
la Europa se levantaba armada de todas armas, pronta a lanzarse 
sobre ella, para apagar el incendio que amenazaba derramarse por 
el mundo, y devorar los tronos de los reyes. La cuestion espinosa 
del divorcio definitive entre la Belgica y la Holanda era asunto de 
perezosas conferencias entre los diplomaticos mas afamados del 
continente europeo , reunidos a la sazon en Londres, para sacar la 
paz general a salvo de tan grandes disturbios y de tan recias con- 
mociones. De este estado de cosas resulto , que la Francia y la In- 
glaterra se negaron por dos veces a responder al llamamiento del 
sultan, que imploraba su proteccion y su amparo contra las huestes 
de Ibrahim, llegadas hasta las puertas de Constantinopla. Viendose 
Mahmoud solo, en medio de tan grandes infortunios, se vio obli- 
gado a recurrir a la proteccion, siempre mortal, del emperador de 
Rusia, ajustando con el el celebre tratado , de que hice mention en 
el anterior articulo. 


De donde resulta, que la revolucion de Julio, teniendo ocu- 
pada la atencion del gabinete de las Tullenas y de los demas ga- 
binetes europeos, fue causa de que la hostilidad entre la Rusia y la 
Turquia se convirtiese en una amistad de triste agiiero para las na- 
ciones de Europe. 

Lo mas digno de notarse en este asunto es , que la primera no- 
ticia que la Francia y la Inglaterra tuvieron del tratado , por el que 
quedaban desheredadas de la sucesion del Oriente , la tuvieron por 
el Morning Herald , uno de los periodicos mas bien informados, 
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entre cuantos a la sazon se publicaban ea Londres. Lo mismo habia 
sucedido, anos atras, con el desmembramiento y particion de la 
Polonia. La Francia y la Inglaterra no tuvieron noticia de este pro- 
yecto inmoral y escandaloso, sino cuando llevaba ya cinco 6 seis 
anos de existencia, y cuando estaba a punto de realizarse por los 
gabinetes del Austria , de la Rusia y de la Prusia : y aun asi y todo, 
no tuvieron noticia de el por un conducto digno de tan poderosas 
naciones, sino por la revelacion de un joven de Alsacia, empleado 
subalterno en la legacion francesa en Viena. Muchos y raros ejem- 
plos pudiera traer aqui, si hasta cierto punto no fueran ajenos de 
mi proposito, para demostrar que la diplomacia de las potencias 
del Norte, sujetas a la soberania real, aventaja en muchos grados 
a las del Mediodia, regidas por instituciones libres, y sujetas a la 
soberania democratica. 

Cuando el tratado de Unkiar-Skalesi fue conocido de todos, 
produjo en la Europa la sensacion mas profunda. Un solo hombre 
tenia en su mano la Have del Sund, y la Have de los Dardanelos. El 
mar Negro estaba convertido en un lago ruso. El Mediterraneo, ese 
lago de la civilizacion, iba a rendir trihuto al coloso del Norte, que 
queria bloquear a los pueblos occidentales, despues de haberse al- 
zado con el cetro del Oriente. La Francia y la Inglaterra, mas inte- 
resadas que las demus potencias en la emancipacion absoluta del 
Mediterraneo, unica garantia del equilibrio europeo, se apresura- 
ron A protestar contra un tratado que ponia en inminente peligro su 
propia independencia , y la independencia de todas las naciones. 

El contenido de las contestaciones diplomaticas que mediaron 
con este motivo , entre el gabinete de las Tullerias y el de San Pe- 
tersburgo, es demasiado interesante para pasarle en silencio. 

Elencargado de negocios del rey de los franceses cerea de la 
corte de Rusia, manifiesta al gabinete imperial, que ha recibido or- 
den para exponer la profunda afliccion que ha c^iusado a su go- 
bierno la noticia de la conclusion del tratado de 8 de Julio, entre 
S. Me el emperador de Rusia y el emperador de Constantinople. 
Que en la opinion del gobierno francos, este tratado cambia abso- 
lutamente el caracter de las relaciones entre la Rusia y la Turquia; 
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y que las potencias de Europa tienen el derecho de declararse cor- 
trarias A ese cambio : por todo lo cual, anuncia , que si las estipu- 
laciones contenidas en el tratado llegaban A producer en adefante 
una intervencion armada por parte de la Rusia en los negocios in- 
teriores de la Turqui'a, el gobierno frances se consideraria como 
absolutamente libre para obrar en el sentido que le aconsejasen las 
circunstancias y sus propios intereses, como si no exisliera el tra¬ 
tado. 

La contestacion de M. de Nesselrode A esta nota es un modelo 
de sagacidad , de firmeza y de templanza. 

M. de Nesselrode manifiesta que ha recibido la nota en que el 
encargado de negocios del rey de los franceses expone el senti- 
miento profundo que la conclusion del tratado de 8 de Julio enlre 
la Puerta y la Rusia ha causado A su gobierno f sin exponer at mis- 
ino tiempo ni los motivos de este sentimiento profundo, ni la natli¬ 
ra leza de las objeciones A que el tratado daba ocasion : que no 
habiendo sido expuestas estas objeciones al gabincte de San Peters- 
burgo, no lasconcibe ni puede comprenderlas, recayendo, como 
recaen, sobre un tratado puramente defensivo, ajustado entre dos 
potencias independientes, en el pleno ejercicio de todos sus dere- 
chos, y cuando ese tratado en nada compromete los intereses de los 
demas estados de la Europa. cuales serian las objeciones (pre- 
guntaM. de Nesselrode) que las demas potencias secreerian autoriza- 
das A poner contra la transaccion ajnstada entre la Puerta y la Rusia? 
Y sobre todo £cdmo se atreverian A declarar que la considera- 
ban nula, sin ningun valor ni efecto, sin declarar al mismo tiempo 
que querian la destruccion de lo quo la transaccion asegura, es 
decir, la destruccion del imperio otomano? Pero el gobierno fi an¬ 
ces (anade) no tiene, no puede tener semejante designio, que es- 


tarfa en contradiccion abierta con todas sus declaraciones en las 
ultimas complicaciones del Oriente. En vista de lo cual, Mr. de 
Nesselrode dice, que no puede menos de suponer que la opinion 
enunciada en la nota A que con testa, tiene su or i gen en suposi- 
ciones inexactas; y que no duda de que, mejor enterado el go¬ 
bierno frances de todo lo ocurrido , sabra apreciai* en su juste valor 
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y jar su verdadera importancia a. un tratado, cuyo espiritu es 
conservador y pacilico. Por lo dermis , no niega que este acto 
cambia la naturaleza dc las relaciones entre la Puei ta y la Rusia, 
puesto que cambia su antigua enemistad en relaciones tie intimidad 
y con(ianza, cn las cuales encontrara el gobierno tuico en ade— 
ianie una garantfa de estabilidad, y todos los medios de defensa 
propios para asegurar su conservacion en caso necesario : y con- 
cluye conafirmar, que guiado por csta conviccion y por las inten- 
ciones inds puras y desinteresadas, S. M. el emperador de Rusia 
estd resuelto A cumplir, llegado el casus farter is , las obligaciones 


que el tratado de 8 de julio le impone , obrando como si la decla- 
racion contenicla en la nota del encargado de rcegocios del rey de 
los franceces no existiera. 

El contenido de estas notas hace ver cudn ventajosa era la po- 
sicion de la Rusia con respecto A la de las otras potencias interesadas 
en la cuestion del Oriente. El interes de la Rusia consistia, descle los 
tiempos mas remotos, en el desmembramiento y la disolucion del 
imperio otomano : para disolverle y para desmembrarle, le habia 
declarado en varias ocasiones la guerra. El interes de las demas 
potencias de la Europa consistia entonces t como habia consislido 
antes, en la conservacion e integridad del imperio; porque su in- 
tegridad y su conservacion eran prenda segura de que no se altera- 
ria la paz de las naciones y el equilibrio del mundo. Ahora bien : 
oponiendose la Inglaterra y la Francia A un tratado, en el que se 
estipulaba la integridad y la conservacion del imperio de los os- 
manlis, se ponian en contradiccion consigo mismas, declarando ta- 
citamente, que sus esfuerzos no se dirigian tanto A fortalecer A la 


Turquia, como A debilitar A la Rusia. Por el contrario, concer— 
tandose la Rusia con la Puerta para asegurar la integridad del im¬ 
perio , dispensdndola su proteccion y su apoyo contra los subditos 
rebeldes, se daba a si misma el aspecto de una nacion desintere- 
sada y generosa, consagrada, mds bien que a su propio engrande- 
cimiento, al servicio de los debiles y atribulados, aunque esos atri- 
bulados y debiles fueran sus mas implacables enemigos. Por otra 
parte, si la Francia y la Inglaterra, neg&ndose A responder at I la- 
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mamiento de la Turquia, no habian querido echar sobre sus hom- 
bros el peso de su proteclorado* i con que derecho podrian impedir 
que la Turquia volviese A otra parte sus ojos en busca de protec- 
tores? La invocacionde ese derecho i no equivale para la Turquia a 
una sentencia db muerte? Y si equivale A una sentencia de muerte, 
^conrtb se atreven los mismos que la pronuncian a proclamar, como 
el mas solido fundamento del equilibrio del Occidente* la conserva- 
cion y la integridad del imperio otomanb f 

La verdad es que la Inglaterra y la Francia estuvieron siempre 
inclinadas A conservar la integridad de la Turquia; asi como el in- 
teres de la Rusia ha consistido siempre en precipitarla al sepulcro, 
para recoger su herencia, Pero siendo esto asi, no es menos cierto 
que la Inglaterra y la Francia han dado A su conducta una aparien- 
cia de egoismo; mientras que la Rusia ha sido bastante habil para 
cubrir su ambicion con la apariencia de la generosidad y la jus- 
ticia • 
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somtE 

LA IMPOSICION DE CONTRIBUCIONES. 


El derecho que tienen los pueblos de intervenir en todo lo quo 
tiene relacion con los impuestos, arbitrios y contribuciones con 
que los ciudadanos de la republica alimentan al Estado, es hoy dia 
una de las bases esenciales del derecho publico de una gran parte 
de la Europa. 

La idea de esa intervencion , como todas las ideas, puede ser 
considerada bajo dos aspectos diferentes : bajo su aspecto histdrico, 
y bajo su aspecto filosofico; es decir, que esa idea , considerada 
bajo el punto de vista de sus vicisitudes, cae bajo del dominie 
de la legislacion; porque estd consignada en las leycs : y esto ca- 
balmente es lo que sucede en Espaha. 

Proponiendonos nosotros considerarla bajo su punto de vista 


hisldrico , bajo su pun to tie vista filosolico, y bajo su punto de vista 
legal, nos proponemos considerarla bajo todos sus aspectos. 

El dereclio del pueblo & intervenir, por medio del vote de sus 
representantes, en la imposicion de las contribuciones, fue abso- 
lutamenle desconocido en las sociedades antiguas, cuyos legisla- 
dores, historiadores y filosofos no tuvieron nunca idea de lo que 


enti e nosotros se entiende por contribuciones, y por representantes 
del pueblo. 

La liistoria de esta intervencion comienza en el mundo, despues 
de la destruccion del imperio romano; es decir, despues de la 


completa evolucion de la civilizacion antigua , y cuando principio 
su evolucion la civilizacion moderna por los siglos de la barbarie, 
a que se d& el nombre de inedios, porque sirven de transicion 
entre dos civilizaciones. 

En esta epoca, coexistian confusamente todos los principios, 
todas las clases que, andando el tieinpo, habian de alcanzar su 
completo desarrollo. Existia el elemento monarquico , represen- 
tado por el rey : existia el elemento aristocratico, representado 
por los barones feudales; y existia el elemento democrStico, re¬ 
presentado por los municipios 6 asociaciones comunales, compues- 
tas de los hombres que habian alcanzado su completa emancipacion 
por medio de su trabajo y de su industria. Y sin embargo, el go- 
bierno de la sociedad entonces no era ni una democracia, ni una 
aristocracia. La existenciadecualquiera de estos gobiernos supone, 
por una parte, la dominacion permanente de cualquiera de estos 
principios; y por otra, la existencia de los demas, como princi¬ 
pios subordinados. Ahora bien : en esta epoca social, la dominacion 
no se fija en ninguno de estos principios ; que la perdian y la ga- 
naban alternativamente. 

De aqui resulto, para cada uno de estos principios, un estado 
cronico de debilidad; para todos ellos, un estado cronico de guer- 
ra; y para las sociedades, un estado cronico de anarquia. 

La anarquia de todos los poderes sociales tenia su contrapeso 
en el despotismo del poder que conseguia una dominacion momen- 
t&nea; y ese despotismo, moment&neo en el poder que le ejercia, 
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pero continue* en la sociedad, porque siempre habia algun poder 
que le ejerciera, era A su vez el unico contrapeso de la anarquia, 
que, considerada conrespecto «i los poderes sociales, eratambien 
moment&nea; pero que, considerada en si misma, era lambien 
permanente. 

La clase de gobierno dominante en la Europa, en la epoca 
que vamos analizando, era una anarquia permanente, templada 
por un permanente despotismo ; 6 lo que viene A ser lo mismo, 
un despotismo permanente, templado por una permanente anar¬ 
quia. 

Los que en estos siglos de violencias y barbarie buscan el mo- 
delo de una constitucion , dan una prueba insigne de que descono- 
cen de todo punto la historia. 

En esta epoca, no habia m&s deberes que los que imponia el 
vencimiento : no habia mas derechos , que los que daba la victoria. 
Y cuando ni habia vencedores ni vencidos, las estipulaciones entre 
los poderes beligerantes no tenian otro objeto, sino procurarse 
unos y otros posesiones seguras y ventajosas, mientras duraba la 
tregua, para cuando unos y otros estuvieran en estado de volver 
A jugar la dominacion omnimoda y absoluta, al trance de lasba- 
tallas. 

Esta aspiracion constante de todas las clases y de todos los po¬ 
deres A asegurar el despotismo en sus manos, es el hecho mas ge¬ 
neral en los anales de la Europa, durante la prolongacion de los 
oscuros tiempos que dan materia A este articulo. 

Para convencerse de ello, basta observar, que cuando los ba- 
rones adquirian cierta preponderancia, entraban A saco las ciuda- 
des, y salpicaban el trono con la sangre de los reyes : que cuando 
los reyes adquirian cierta preponderancia, ponian a precio las ca- 
bezas de sus barones, y entraban A saco lasciudades : y finalmente, 
que cuando las ciudades adquirian cierta preponderancia, se aso- 
ciaban en una terrible asociacion, para tomar en los reyes y en los 
barones una sangrienta venganza de sus antiguos agravios. 

Esta aspiracion constante de todas las clases y de todos los po¬ 
deres A asegurar el despotismo en sus manos, sirve para explicar 
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por que , cuando los reyes eran poderosos, publicaban no solo leyes 
especiales, sino tambien codigos de leyes, sin anuencia de las 
cortes; y por que, cuando las cortes eran poderosas, determinaban 
por un decreto, cual habia de ser la servidumbre de la casa, y 
euales y cuAntos habian de ser los manjares de la mesa de los 


reyes. 

Si estos ejemplos, y otros que pudieramos citar, no son un 
claro lestimonio de que no hay nada que pueda explicarse, en la 
edad media, por el amor d la libertad, y que todo se explica, hasta 
la libertad que bubo en algunas ocasiones, por la aspiracion aj 
despotismo de todas las clases y de todos los poderes del Estado, 
confesamos de buena fe que hemos perdido lastimosamente nuestro 
tiempo en nuestros estudios historicos. 

Acabamos de decir que esa aspiracion universal hacia el despo¬ 
tismo lo explica todo en la edad media, hasta la libertad que bubo 
como por aceidente , en algunas ocasiones. Con efecto : en la edad 
media, no hubo nunca libertad, sino cuando los reyes, los barones 
y las ciudades tenian la suficiente fuerza para defenderse, y no te- 
nian la suficiente fuerza para oprimir ; viniendo a resultar de aqui, 
que la libertad no fue nunca el resultado directo de la voluntad de 
los hombres; sino, al contrario, el resultado indirecto de la im- 
potencia de todos para asegurar el despotismo en sus manos. 

Ni podia ni debia ser, ni convenia que fuese de otra manera. 
Si en ese periodo de la civilizacion, la idea de la libertad hu- 
biera venido al mundo, la civilizacion no hubiera podido alcanzar 
el desarrollo que hoy tiene; y el mundo hudiera retrocedido del 
periodo feudal al periodo de la barbarie. 

Esta idea es nueva : tal nos parece d lo menos : su novedad 
exije de nosotros algunas explicaciones. 

Todo el trabajo lento, pero constante de la civilizacion, durante 
la epoca que tiene principio en la destruccion del imperio de Oc- 
cidente, y que concluye con el renacimiento de las letras, consiste 
en restaurar la unidad politica, religiosa y social de las naciones : 
unidad, que desaparecid del mundo, cuando se desplomo el impe¬ 
rio de los Cesares de Roma, y sin la cual, ni aun concebirse pue- 
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den el progreso y la civilizacion en las sociedades humanas. La 
restauracion de esa unidad fue, como el trabajo de la civilizacion, 
lenta, pero constantemente progresiva. El Catolicismo, representado 
por los Pontifices, restauro la unidad religiosa. La laboriosa fusion 
de los pueblos conquistadores y de los pueblos conquistados fue re- 
moviendo los obst&culos que se oponian a la restauracion de la uni¬ 
dad social, que consiste principalmente en la unidad de las costum- 
bres; el feudalismo, en fin, contribuyd A la restauracion de la uni¬ 
dad politica, estableciendo la subordinacion social, por medio del 
complicado artificio de las varias categorias enquedistribuyd A los 
hombres, desde el monarca, que era el primer baron feudal, hasta 
el ultimo vasallo. 

Ahora bien, si cuando el car&cter de la civilizacion era ese mo- 
vimiento ascendente hdcia la unidad del Estado; si cuando este mo- 
vimiento ascendente de la civilizacion encontraba en su camino las 


mis asperas resistencias , por el estado de bdrbara confusion y de 
confusa anurquia en que habia puesto a los pueblos meridionales de 
Europa la conquista de los barbaros del Norte; si en e&tas circuns- 
tancias, decimos, hubiera venido al mundo la idea de la libertad. 


que siempre altera profundamente la unidad de las naciones, la 
civilizacion hubiera retrocedido A la primitiva barbaric; porque en 
la unidad, y solo en la unidad, consistia entonces la verdadera civi¬ 
lizacion y el verdadero progreso. 

Al estado A que habian llegado las cosas, la sociedad gravitaba 
hicia la unidad del poder; porque, solamente siendo uno , podia 
dar el poder a las naciones la unidad politica , que era A la sazon 
la primera de todas las necesidades sociales, 

La necesidad de esta gravitacion, sentida por todo el mundo, 
aunque noestaba analizada por nadie, explica esa aspiration uni¬ 
versal hicia el despotismo, quo hemos consignado como un hecho, 
en ese periodo historico de la Europa moderna : todas las clases de 


la sociedad, todos los podercs del Estado conocian instintivamente 


que el poder debia ser uno; la unica cuestion que se 


ventilaba en¬ 


tonces, consistia en averiguar, si ese 


poder liabia de ser el patri- 


monio de la democracia 


6 el patrimonio de 


la aristocracia , 6 el 


« 



I>atrillionio de la monarquia . La fortuna 6, per mejor decir, la Lro- 
videncia, se declaro por los reyes. 

Tal fue el gran periodo social, que habiendo comenzado, 
cuando habian desaparec-ido del mundo la unidad social, la unidad 
politica y la unidad religiosa , tuvo fin , cuando volvieron A reinar 
en el mundo esas tres poderosas unidades. 


La edad media comenzo, cuando todas esas unidades habian 
corrido naufragio. La edad media concluyo, cuando todas las na- 
ciones tuvieron un mismo Dios y un mismo culto : cuando cada 
una de esas naciones fue un pueblo : cuando cada uno de esos 
pueblos fue gobernado por un rey. 

La edad media significa esto : y si no significa esto, no significa 
nada. 

Conocido el caracter esencial de ese gran periodo historico, 
^cual es el significado de la intervencion , por parte de los repre- 
sentantes del pueblo, en la imposicion de las contribuciones; inter¬ 
vencion , que no habia existido antes en el mundo? i han conocido 
los publicistas modernos su verdadero significado ? i Es convenient^ 
que tenga hoy la misma aplicacion que tuvo entonces : 6 debe te¬ 
ller una aplicacion diferente, supuesto el actual estado de la Eu- 
ropa ? 



En el articulo anterior , hemos procurado demostrar cumplida- 
inente, que la idea de la libertad no vino al mundo durante la pro- 
longacion de los tiempos historicos que comienzan con la destruc- 
cion del imperio romano, y tienen fin con el establecimiento de las 
monarquias absolutas. 

En esta epoca de eterna recordacion, porque en ella esta el 
origen de todas las instituciones que han alcanzado despues su 
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complete* desarrollo , es en donde se ofrece por primera vez a nues- 
tra vista el espectdculo de la intervencion , por parte de los repre- 
sentantes del pueblo, en la imposition de las contribuciones con- 
cedidas A los reyes. 

La naturaleza de esa intervencion ha sido desconocida, hasta 
estos ultimos tiempos , por la mayor parte de los publicistas de Eu¬ 
ropa. Senalar aqui su verdadera indole, asi como los delirios y las 
extravagancias de ciorta escuelapolitica, que en este, comoen otros 
graves asuntos , ha falseado la historia para conturbar A las nacio- 
nes, es el objeto de este articulo. 

Lo que distingue a la organizacion social de la Europa durante 
los siglos medios, de la organizacion de las sociedades modernas 
y de las sociedades antiguas, es que., mientras que asi en la anti- 
giiedad, como en la Europa de nueslros dias , la tierra esta poseida 
por el hombre; durante los siglos medios, el hombre estaba poseido 
por la tierra. No es nuestro animo , porque no lo necesitamos para 
nuestro proposito, subir al origen de este fenomeno singular; para 
nuestro proposito, baste consignar aqui ese fenomeno, como un 
hecho. 

Todos nuestros lectores tienen noticia de los esclavos del terru- 
ho , llamados asi, porque estaban como fatal men to adheridos a la 
tierra. Que con respecto A esta clase de esclavos, la tierra era lo 
principal y el hombre lo accesorio , es una cosa evidente; que esto 
tnismo sucedia con todas las clases de tierras y con todas las clases 
de hombres, es una cosa tal vez menos sabida, pero no por eso 
menos puesta fuera de toda duda. 

Con efecto, para saber cudl era la categoria social de un hom¬ 
bre en esta epoca, era necesario averiguar primero, cual era la 
categoria de la tierra que estaba sujeta a su uso y sehorio. Si el 
hombre cuya categoria se trata de averiguar , era el unico sehor de 
toda la tierra, ese hombre era rey. Asi sucedio con Guillermo el 
Conquistador, que se adjudico A si propio la propiedad territorial 
de la Inglaterra, por derecho de conquista. Los que recibian de 
manos del rey el doininio indirccto, y el derecho de usufructo de 
las tierras pertenecientes a la corona, eran los primeros barones 
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feudales. Los que recibian de los barones , en los mismos terminos, 
cstas tierras, componian lo que se llamaba su gente . En (in, cuando 
cl hombre librc, porque era senor de una tierra 1 ibre, infeudaba su 
tierra, al trasladar el dominio directo sobre su tierra, trasladaba 
tambien el dominio directo.sobre su persona. 

Siendo la tierra el unico origen de todos los derechos y de todas 
las obligaciones, resulto de aqui, que si el rey no estaba sujeto a 
nadie sino a Dios, no consistia esto en que fuera rey, sino en que 
solo Dios era el senor absoluto de lag tierras que poseia. Es esto tan 
cierto, que el liombre libre, senor absoluto de una tierra, era tan 
independiente de toda autoridad humana , inclusa la autoridad real, 
coino el rey* 

Por esta misma razon, si Ids barones estaban obligados A seguir 
los pendones del rey, y a la prestacion de ciertos servicios, no es¬ 
taban obligados A estas cosas en calidad de vasallos, sino en calidad 
de poseedores de tierras, cuyo dominio directo pertenecia A la co¬ 
rona; es decir, en calidad de barones feudales. 

Por esta misiEia razon , en fin, si la gente puesta al servicio de 
los barones feudales, dependia directamente de estos, e indirecta- 
mente del rey, esto no consistia sino en que cultivaban ciertas tier¬ 
ras , cuya posesion tenia su origen inmediato en los barones, y su 
origen inmediato en el rey, que reservandose su dominio directo , 
habia traspasado el indirecto a sus barones feudales. 

Sentados estos principios , que no lo son sino porque son la ge- 
neralizacion de ciertos hechos , vengamds al origen historico y filo- 
sofico de la intervencion de los representantes del pueblo en el 
otorgamiento de las contribuciones. so 

En los siglos que siguieron inmediatamente a la conquista del 
imperio romano, ceso de todo punto en la Europa el trafico y la in- 
dustria: resultando de aqui, que todas las contribuciones habian de 
cargar, por necesidad, directa 6 indirectamente sobre las tierras. 
Ahora bien; esta servidumbre, impuesta sobre una cosa tan sagra- 
da, era una cosa grave, porque era una especie de insurrecciori por 
parte del hombre contra su legitimo soberano. 

De aqui procedio la idea, de que las contribuciones no podian 
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ser impuestas, sino siendo consentidas. Si las ticrras hubicran po- 
dido hablar, no cabe duda sino que el hornbre, antes de gravarlas 
con una contribucion, hubiera exigido el consentimiento de las 
tierras. No siendo esto posible, exigio el consentimiento de los que 
las tenian en su posesion y dominio. Esta intervencion, nacida de 
una idea absurda , dur 6 mas tiempo que la idea en donde tiivo su 
origen. No siendo esta la primera vez que las mejores coslumbres 
ban tenido su ori'gen en tales absurdos. 

De lo dicho en este artieulo y en el anterior, so sigue, en cuanto 
a la edad media; que fue una epoea en que, lejos de ser la idea de 
la libertad la idea dominante , gravitaban los pueblos eon una gra- 
vitacion irresistible hdcia la monarquia absoluta; y en cuanto a la 
intervencion de los representantes del pueblo en la imposicion de 
las contribuciones; que lejos de tener su origen en un sentimiento 
liberal , tuvosii origen en un sentimiento servil , en el sentimiento 
de la superioridad absoluta de la tierra, y de la inferioridad abso¬ 
luta del liombre. 

£ Quien, que haya estudiado atentamente la historia, no mirara 
con ojos atonitos a los hombres de cierta escuela politica proclamar 
la restauracion de aquellos felices tiempos (los de la edad media) en 
que la libertad, venida del Cielo para consuelo del hornbre, era la 
reina del mundo? i Quien no se pasmara al ver que ciertas gentes 
aseguran con imperturbable aplomo , que el derecho del pueblo, de 
intervenir por medio de sus representantes en la imposicion de las 
contribuciones, ha sido siempre el Palladium de las libertades pu- 
blicas, y uno de los derechos imprescriptibles del hornbre , porque 
es inherente k la dignidad hurnana? i Quien no se llenara de admi- 
racion , al ver que ciertas gentes tienen la impudencia de poner es- 
tas doctrinas absurdas bajo el amparo y la proteccion de la his¬ 
toria ? 


Y sin embargo , la cfeencia de que estos principios se apoya- 
ban en fundamentos historicos, es la itnica causa de la propagation 
de ciertas ideas desastrosas, puestaseri circulacion por una escuela 
politica que florecio en el siglo xvm , y quo vivo todavia , aunque 
con una vida valetudinaria, en el xiv. 
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Los fundadores y adeptos do osta oscuola han cieido vor on las 
inslituciones de la Euro pa, anteriores al establecimiento de las mo- 
narquias absolutas, unas fortalezas levantadas para servir de asilo 
y de refugio a la libertad dc las naciones. Elios han creido recono- 
cer un estado permanente de paz, en un estado permanente de 
guerra : en la aspiracion constante h&cia el despotismo, han creido 
descubrir una aspiracion constante hdcia la libertad; en lastransac- 
ciones que fueron hijas de la impotencia de todos , han creido re- 
conocer los pactos con que los pueblos querian ligarse a si propios, 
ligando tambien & los reyes. Esta ignorancia profunda del verda- 
dcro caracter de los acontecimientos historicos nos hace recordar 
que uno de los revolucionarios franceses de mayor fama y renom- 
bre, como estuviese encargado con otros de redactar una de las mu- 
chas constituciones efimeras que aborto la revolucion y que devoro 
el imperio , escribio una carta al conservador de la biblioteca na- 
cional, pidiendole con urgencia que le remitiera, para tenerlas & la 
vista , las leyes de Minos. Asi estudiaban en el siglo xvm la histo- 
ria; y asi la estudian en el siglo xix todavia algunos de los que se 
dan a si propios el titulo de guardadores de la libertad de los pue¬ 
blos. 

Estos malos estudios historicos produjeron sus naturales conse- 
cuencias : los que pensaban restaurar la libertad , solo restauraron 
la anarquia. 

Creyendo de buena fe, que el pueblo de Roma habia sido sobo- 
rano (I), proclamaron la soberania del pueblo como un principio , 
siendo solo una m&quina de guerra. Creyendo de buena fe, que las 
republicas antiguas habian sido gobiernos democraticos, quisieron 
depositar el poder en manos de la democracia , que no lc ha tenido 
nunca de una manera estable, porque el principio democratico es 
el principio disolvente de todos los gobiernos. Creyendo de buena 
fe , que las instituciones politicas de la edad media eran institucio- 

■i 

(l) Aqui hay mas quo ignorancia de la historia romana ; hay ignorancia del la- 
lin. La palabra populus romanus no significaba la reunion de todos los habitantes , 
sino de todos los patricios de Roma. Lo que se entiende hoy por pueblo, cutmdo st» 
dice pueblo sobcrano, es lo quo en latin se significa con la palabra plebs. 
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nes fibres, y que las confederaciones populares contribuyeron al 
afianzamiento de esas instituciones, proclamaron la insurreccion, no 
solo como el m&s santo de todos los principios, sino tambien como 
el mas santo de todos los deberes. En fin > creyendo de buena fe, 
que la intervention de los representantes del pueblo en la imposi¬ 
tion de las contribuciones habia sido , por parte de los reyes, un 
reconocimiento de la soberama de los pueblos, y por parte de los 
pueblos , un acto de soberama, proclamaron el principio, de que 
esa intervention, llevada hasta sus ultimos limites, es el Palladium 
de la libertad de los pueblos. En uno de nuestros proximos arfci- 
culos, veremos laaplicacion que la escuela democrdtica ha hecho 
de ese principio; compararemos lo que es hoy dia esa intervencion 
con lo que fue en la edad media; y senal&ndola los limites que 
debe tener, podremos considerar esta cuestion bajo su aspecto le¬ 
gal , despues de haberla considerado bajo su aspecto historico, v 
bajo su aspecto filosofico. 


Ill 

* 


Si la escuela politica, de que hicimos merito en el articulo an¬ 
terior, puede ser acusadade ignorancia por haber falseado de todo 
punto la historia, fuerza es confesar que no habrd nadie tan atre- 
vido, que la acuse de inconsecuente, vistas las deduciones que 
saco de sus estudios historicos. La logica del mal es tan inflexible 
como la logica del bien : vencedora de todos los obst&culos, no 
retrocede ni aun en presencia del mayor de todos los absurdos. 
Si esta verdad, consentida por todos los hombres, y consignada en 
todas las historias, necesitara de demostracion, quedaria demos- 
trada en los renglones que vamos A escribir, consagrados a poner 
delante de los ojos de los lectores imparciales el espectdculo de una 

TOM*' If. 18 
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csniela , & quicn la falta de razon y la sobra de consccnencia pro- 
cipild on los mas extravagantes delirios. 

La intervencion del pueblo por medio de sus apoderados en la 
imposieion de las contribuciones , aiinque fuo una cosa absuida, 
considerada en su on'gen , considerada en la practica, fue una cosa 


convenicnte. Su convenieneia resulto, no solo do su bondadabso— 
luta, sino tambien de su bondad relative. La claridad exige de 
nosotros en este pun to algu nas explicaciones. 

Quo las dilapidaciones de los caudales publicos son un mal, y 
un mal muy grave, es una cosa puesta fuera de toda duda. Que 


esas dilapidaciones, frecuenics en nuestros dias, debian ser mas 
frecuentes en los siglos barbaros , por razones que estan al alcanze 
de todos, es una cosa que no neeesita ser demostrada. Que la in¬ 
tervencion por parte de los repi esentantes del pueblo en la impo- 
sicion de las contribuciones , es de suyo poderosa para evitar hasta 
cierto pun to la dilapidacion de los caudales que pasan de las areas 
del pueblo a las areas del tesoro , es una cosa evidente. Que siendo 
esto asi, esa intervencion, considerada en si mistna, es util al 
pro-comun , es doctrina que ni ha. encontrado, ni encuentra , ni 
encontrara jamas probablemente temibles adversaries. 

Sin embargo : al hacer la aplicacion de esta doctrina A la so- 

* 

ciedad, es sumamente dificil evitar grandes escollos* El unico sobre 
el que nos proponemos llamar la atencion de nuestros lectores, 
consiste, en convertir una cuestion que es economica de suyo, en 
una cuestion poHtica : una cuestion privada, dig^moslo asi, entre 
los contribuyentes y los que maiiejan sus caudales , en una cues¬ 
tion de poder entre el pueblo y el rey; 6 lo que es lo mismo, en 
una cuestion de preponderancia entre los poderes delEstado. 

La edad media supo evitar afortunadamente este escollo. La 
intervencion por parte de los representantes del pueblo en la im- 
posicion de las contribuciones^ no perdio nuheasu caracter ex- 
clusivamente economico, ni adquirio nunca el caractet’ exclusiva- 
mente politico que hoy tiene, merced d la escuela de futlestisima 

memoria, que tantas calamidades y tan asperos trastornos ha traido 
sobre el mundo. 
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Que la intervencion por parte de los representantes del pueblo 
en la imposicion de las contribuciones no tuvo , en la edad media, 
ningun caracter politico, se demuestra por el heclio, de que esa 
intervencion estaba limitada d la imposicion de nuevas contribucio¬ 
nes, pudiendo el rey disponer a su antojo de las contribuciones 
antiguas : esdecir, que en ninguna ocasion, en ninguna circunstan- 
cia podia ponerse en peligro, en virtud de tina negativa impriidente 
por parte del pueblo, la suerte del Estado. Hubo ocasiones, sin du- 
da, en que los represen tantes del pueblo se negaron d dar su con- 
senlimiento d una contribucion necesaria ; pero esa negativa, 
dejando a salvo todas las antiguas contribuciones, si menoscabo 
alguna vez el lustre de la monarquia, si la detuvo otras en la car- 
rera gloriosa de su engrandecimiento, no la puso nuncaen trance 
de muerte, Para asistir al espectaculo de una asamblea popular, 
que decretara * sin autoridad para ello y para conservar su exis- 
tencia , la muerto del Estado; para asistir al espectaculo de una 
asamblea popular que, dandose a si propia el titulo de monarquica, 
suprimiera la monarquia , no pof una ley, sino por un insolente 
plebiscito, era necesario vivir en la nacion en que vivimos, y en 
los tienipos qiie abora corren, de adelantamientos politicos, y de 
virtudes sociales. Pero dejando para mds adelante estas reflexiones 
amargas, anudaremos otra vez el hilo de nuestro discurso. 

Urio de los fllosofos mas grandes de la Europa moderna ha inten- 
tado demostrar, que nosotros no vemos fuera de nosotros sino a noso- 
tros mismos. La escuela politica delsiglo xvmse propuso, sin duda, 
acreditar la teoria de este gran filosofo , aplicandola a la historia. 

Con efecto, lo que caracteriza a esta escuela, lo que la distin¬ 
gue de todas las demas, esque habiendo llamado a juicio a todos los 
siglos, no vio nunca en ellos sino el siglo xvhi : que habiendo lla- 
inado a juicio d todas las naciones, no vid nunca en esas naciones 
sino a la nacion francesa; y que solo tuvo ojos para mirarse a si 
propia, como unica representante del siglo xvm y de la Francia. 
De donde resulto * que representando al siglo xvm , resumen de to- 
dos los siglos, v representando ala Francia, epilogo del mundo, la 
escuela politica del siglo x vm se adord a si rnisma con una muda 
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ndoracion ; como si en ella cstuviera ei principio y el lin de todas 
las cosas; como si fuera la inmensidad , en donde principia y en 
donde acaba el espacio; y la eternidad , de donde procede y en 


donde concluye el tiempo. 

Ocupada exclusivamente en la organizacion politica de las na~ 
ciones, creyo de buena fe que la humanidad se habia ocupado 
constantc y unicamente en resolver problernas politicos i creyendo, 
por una parte, en la perfectibilidad del genero humano ; y creyendo 
por otra, que ella habia alcanzado la perfeccion, se imagino que 
siendo la perfeccion el termino de la perfectibilidad, ella perfecta, 
y el genero humano perfectible, el genero humano habia caminado 
constantemente hacia ella. 

Teniendo por cosa averiguada , que la humanidad se habia ocu¬ 
pado constante y nnicamente en resolver problernas politicos; en 
todas las cuestiones lhstdricas, no vio mas sino cuestiones de liber- 
tad y de servidumbre, cuestiones entre los pueblos y los reyes. 

De aqui resultd , que en la cuestion de la intervencion por parte 
de los representantes del pueblo en la imposicion de las contribu- 
ciones, no vio el aspecto economico , que era el suyo ,* sino el as- 
pecto politico. Ahora bien : considerada esa intervencion bajo el 
aspecto politico, era claro que contenida en los limites que la puso 
la edad media, era ineficaz e insuficiente. Si la intervencion de los 
representantes del pueblo en la imposicion de las contribuciones 
tenia un objeto politico, este objeto no podia ser otro, sino dar al 
pueblo soberano una fianza segura de su soberania, y enfrenar 
con un durisimo freno los impetus desordenados y las pretensiones 
tiranicas de los reyes, llamandolos a la subordinacion y & la obe- 
diencia , en un momento de olvido. 

Y como el que descubre la imperfeccion , no tarda mucho tiempo 
en descubrir la reforma, la escuela politica del siglo xvm legd al 
siglo xix esa teoria reformada. 

Su reforma consiste, enhacer periodicoel ejercicio delderechode 
intervenir, y endilatar la intervencion hasta los limites de loposible. 

En la edad media, el rey podia esquivarla, absteniendose de 
imponer nuevas contribuciones. 
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En el tlia , no puede esquivarla nunca; porque el derecho de in- 
tei venir se extiende a todas las contribuciones, asi antiguas como 
modernas , y se ejerce por los representantes del pueblo, todos los 

t 

aiios. 

Tai es la la historia del origen, progreso y vicisitudes de la 
intervencion popular, en materia de arbitrios, contribuciones y 
tributos. 

De cuanto hemos expuesto hasta ahora, se deduce : en primer 
lugar, que habiendo tenido origen esa intervencion en la idea, do¬ 
minants en los siglos Mrbaros , de que entre el hombre y la tierra, 
la tierra era lo principal y el hombre loaccesorio, nacio de una idea 
absurda una cosa conveniente : y en segundo lugar, que habiendo 
tenido origen en la intervencion economica de los pueblos en ma¬ 
teria de contribuciones el error historico que hemos sehalado en 
este articulo; y habiendo tenido origen en este error la idea de 
que reside en el pueblo el derecho imprescriptible de suprimir la 
monarquia , ha tenido origen , en la cosa mas conveniente , la idea 
mas desastrosa y absurda. iTan cierto es, que los males y los bie- 
nes proceden unosdeotros ; y quesu reciproca generacion, orde_ 
nada por la Providencia desde el principio de los tiempos , sera 
siempre un misterioso enigma para el hombre! 

En uno de nuestros poximos articulos , examinaremos la indole 
y las consecuencias de esa idea absurda, acreditada hoy general- 
mente entre los publicistas de Europa, pareciendonos una cosa con¬ 
veniente considerarla en si misma , despues de haberla considerado 
en su origen. 


IV. 


El lenguaje politico no es oscuro sino porque esta herizado de 
formulas , que es necesorio traducir al lenguaje vulgar; y porque la 
semejanza de las denominaciones sirve [)ara disimular la diferencia 
que existe entre las cosas. 



yue el pueblo intervenia , en la edad media, por medio de sus 
representantes en la imposicion de las contribuciones , es un hecho 
averiguado : que el pueblo interviene ahora tambien en la im— 
posicion de las contribuciones, por medio de sus representantes, 
es unacosa puesta fuerade toda duda. Y sin embargo, esos dos 
actos y esos dos dcrechos, que son identicos entre si, si se atiende 
d su denomination, son contrarios entre si, si atepdemos d su 
esencia, 

En nuestro articulo anterior, procuramos demostrar cumplida- 
mente, que la intervention , sin variar de nombre, habia variado 
de indole : que si al principio, tuvo un caracter explusivamente 
economic*), en la actualidad , tiene un caracter exclusivamepte po¬ 
litico : que si al principio, interesaba a la administracion, hoy inte- 
resa al Estado : que si al principio, el derecho de intervenir habia 
sido una cuestion de economia, hoy es una cuestion de gobierno. 
En el mismo articulo , anunciamos tambien, que si la interyencion, 
rpducida a sus antiguos limites, era una cosa buena, cpnsiderada 
en si misma, y conveniente, considerada en sus aplicaciones; esa 
niisma intervencion, no aprisionada en aquellos mismos limites, 
era absurda, considerada tedricamente , y desastrosa y considerada 
en la practica- 

Con efecto; cuando los consejeros responsables de la corona so- 
meten todos los anos A los representantes del pueblo la aprobacion 
dp los presupuestos ^que es lo que someten a su aprobacion? Cuando 
piden su voto, asi para imponer nuevas contribuciones, como para 
seguir cobrando las antiguas i que es lo que piden A los represent 
tantes del pueblo los consejeros de la corona? Los publicises que 
han proclamado como buena en si y conveniente esta manera de 
intervenir ^saben cual es su significado? ^Se han hecho d si mis¬ 
mos esta pregunta ? ^Ha respondido su concieucia? Creemos firmer 
mente que no; y pqr eso, nos proponemos traducir sencilla y lite— 
ralmente al lenguaje vulgar esa pregunta; convencidos como esta^ 
mos, de que si la traduccion es buena, serd tan clara, que estard 
al alcanze de todos nuestros lectores. 

Cuando entre los consejeros de la corona y los representantes 
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del pueblo se discute la aprobacion de los presupuestos todos los 
aiios, la cuestion que se proponen resolver, consiste en averiguar: 
lo primero, si ha de haber aquel afio un trono y un rey; puesto que 
el trqno no puede estar en pie, ni puede existir el rey sin con- 
tribuciones que aseguren no solo la existencia , sino tamhien el ex- 
plendor de la monarquia; es decir, que lo primero que se trata de 
averiguar, es si ha de existir 6 no ha de existir la Constitution del 
Estado. Por donde se ve, que la votacion de los presupuestos con- 
fiere a las cartes ordinarias un poder constituyente; y que donde 
la votacion de los presupuestos es anual, es anual tambien la revi¬ 
sion de las constituciones. 

Lo segundo que se trata de averiguar, es si ha de existir una 
religion y un culto : como quiera que sin culto no existe ninguna 
religion , y que el culto no puede existir sin contribuciones que ase- 
guren su existencia; es decir, que donde es anual la votacion de 
los presupuestos, es anual tambien la revision de las constituciones 
religiosas. Por donde se ve, que donde es anual la votacion de los 
presupuestos, las eortes, que en el orden politico se sobreponen a 
la Constitucion , en el orden religioso se sobreponen al dogma ; 
siendo, en este ultimo caso, un poder superior A lalglesia, A los 
concilios y A los pontffices, como en el primero , es superior A los 


reyes. 

Lo tercero que se trata de averiguar, es si ha de haber una 
fuerza publica que proteja a la sociedad contra las insurrecciones 
populares , y contra invasiones extrahas ; es decir, si ha de haber 
un ejercito. Lo cuarto que se trata de averiguar, es si ban de con¬ 


tinual' abiertas 6 se han de cerrar las escuelas, los institutes y la s 
universidades. Lo quinto que se trata de averiguar, es si ha de 
haber jueces y magistrados; 6 si se han de cerrar los tribunaies 
encargados de la aplicacion de las leyes y de la administration de 
justicia. Lo sexto que se trata de averiguar, es si ha de haber mi— 
nistros plenipotentiaries cerca de los gabinetes extrangeros; 6 si 
se han de proscribir de todo pun to las relaciones internacionales. 

La corta extension de un articulo de periodico nos impide conti¬ 
nual* en el an&lisis y en la traduction de la pregunta que a los re- 
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presentantes do la nacion se hace todos los afios, al pedir la apro- 
bacion de los presupuestos por los consejeros de la corona. 

Lo dicho hasta aqui basta para demostrar cumplidamente, y 
para que se enlienda por los ingenios mas rudos, que con el de- 
reclio de votar los presupuestos anualmente , se confiere A las cor- 
tes un poder tan monstruoso, que ni aun sofiarle pueden los hom- 
bres, sino en un acceso de calentura y de delirio. 

Lo que ahora vamos A demostrar, porque asi conviene A nuestro 
proposito, es que ese poder, ya se deposite en un hombre, ya se 
deposite en muchos, es un poder usurpado. 

Poner en cuestion, si en una monarquia ha de haber un rey; 
si en una sociedad ha de haber una religion y un culto; si en un 
pueblo ha de haber una fuerza materialmente protectora, que se 
llama ejercito, v una fuerza moralmente protectora , que reside en 
los tribunales que administran la justicia, es suponer, 6 que una 
sociedad puede existir sin fuerza publica y sin administracion de 
justicia, sin religion, sin culto y sin gobierno; 6 que los pueblos 
por si, 6 por medio de sus representantes, pueden herir al Estado 
y A la sociedad, de paralizacion y de muerte: y decimos que poner 
en cuestion todas estas cosas es adoptar una de estas dos suposi- 
ciones, porque si es absurdo creer que la sociedad puede existir sin 
gobierno , sin culto , sin religion , sin fuerza publica y sin adminis¬ 
tracion de justicia, y mas absurdo todavia creer que los pueblos 
pueden decretar la disolucion de las sociedades bumanas , por si 6 
por medio de sus representantes, serf a el mayor de todos los absur- 
dos proponer A la resolucion de las cdrtes, como una cosa cuestio- 
nable, una cosa que no es una cuestion, porque estd definitivamente 
resuelta. 

Ahora bien : que la sociedad no pueda existir sin las institucio- 
nes, cuya existencia se pone A votacion cuando se votan los pre¬ 
supuestos, es una cosa que no necesita ser demostrada; porque es 
una cosa evidente. En cuanto A la cuestion que consiste en averi- 
guar, si los asociados tienen 6 no tienen el derecho de disolver la 
sociedad en que viven, exige de nosotros algunas explicaciones. 

Nosotros creemos, y con nosotros creen todos los publicistas 
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que en la sociedad hay des existences necesarias ,.distintas e inde- 
pendientes, conviene A saber : ia existencia de los individuos, y la 
existence del Estado. De esa coexistencia del Estado y de los in- 
dividuos, proceden todos los derechos y todas las obligaciones en las 
sociedades humanas. El Estado tiene derecho A existir : y ese dere- 
cho no recibe ni su extension ni sus limites, de la voluntad instable 

m 

de los hombres, sino de la naturaleza inniutable de las cosas : ese 
derecho se extiende a todo lo que es necesario para conservar la 
existencia; porque si no tu viera esta extension, seria de todo pun to 
ilusorio. Ese derecho tiene tambien una limitacion, que derivan- 
dose de la naturaleza de las cosas, es tambien independiente de la 
voluntad de los hombres. El derecho que el Estado tiene de existir, 
encuentra un limite en el derecho que tienen los individuos de exis¬ 
tir, en calidad de seres inteligentes y libres. 

De los individuos, puede decirse lo mismo que del Estado. Su 
derecho a existir se extiende A todo lo que es necesario para con¬ 
servar la existencia de un ser dotado de razon y de albedrio : y ese 
mismo derecho encuentra tambien una limitacion, que es indepen¬ 
diente de la voluntad de los homhres, porque se deriva de la natu¬ 
raleza de las cosas. El limite de ese derecho consiste en la obliga¬ 
tion de respetar la existencia del Estado, 

Hay ocasiones en que es muy dificil, si no imposible resolver, 
si un derecho especial que reclaman los individuos, es un verda- 
dero derecho, 6 una usurpacion; es decir, si es 6 no compatible 
con el respeto que se debe A la existencia del Estado. Hay ocasiones 
en que es muy dificil, si no imposible resolver , si un derecho es¬ 
pecial que el Estado reclama, es un verdadero derecho, 6 una 
usurpacion; es decir, si es 6 no compatible con el respeto que se 
debe A seres dotados por Dios de inteligencia y de albedrio. En es- 
tas ocasiones, las contiendas entre los individuos y el Estado son K- 
citas, porque su derecho es dudoso, y su buena fe , evidente. 

Pero hay ocasiones en que la mala fe, por parte del Estado 6 
de los individuos, es evidente; porque el sentido comun basta para 
calificar de usurpadoras las pretensiones de alguno de los persona- 
jes sociales. 
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Asi, por ejemplo, cuando el jefe del Estado se proclaina seiior 
de vidas y haciendas, no cabe duda sino que pide para si un poder 
ilegitimo; porque no puede concitiarse nunca con la existencia de 
los individuos de la sociedad, en calidad de seres inteligentes y li- 
bres. Si conformando con sus palabras sus obras, dispone A su an- 
tojo, y sin forma de proceso, de las vidas y de las haciendas de los 
hombres, entonces no cabe duda sino que el que obra de esa mane- 
ra, lljimese rey, dictador 6 tribuno , es un odioso tirano. 

Por la misma razon, cuando los representantes del pueblo piden 
para si el derecho de suprimir los presupuestos, porque el derecho 
de concederlos lleva consigo el derecho de suprimirlos, no cabe 
duda , sino que piden para si un poder ilegitimo , porque es incom¬ 
patible con el derecho que tiene el Estado A existir necesariamente. 
Si conformando con sus principios sus acciones, decretan la suspen¬ 
sion 6 la supresion de todos los tributos, entonces no cabe duda 
sino que los que obran de esa manera, cualquiera que sea el nombre 
con que se decoren , declaran la guerra A la sociedad ; y se ponen, 
como enemigos del reposo publico y del Estado, fuera de todo de¬ 
recho y fuera de toda ley. 

Por donde se ve, que entre las pretensiones de la escuela demo- 
cr&tica y las pretensiones de los partidarios del derecho divino de 
los reyes, hay grandes semejanzas, a vuelta de algunas diferen- 
cias. 

Los publicistas de una y otra escuela se parecen entre si, en 
que unos y otros piden unas mismas cosas : se diferencian entre si, 
en que las piden para distintos personajes sociales. Todos piden el 
poder : ninguno pide la libertad; en eso consiste su semcjanza. 
Unos piden el poder absolute para cl rey, y la esclavitud para el 
pueblo : otros piden cl poder absolute para los representantes del 
pueblo, y la esclavitud para el jefe del Estado : en eso consiste su 
diferencia ; pero adviertase que la semejanza recae en las doctrinas, 
y la diferencia en las aplicaciones. 

Cuando se considera, que apenas hay algunos cortos intervalos 
gn la hisloria, en que no ban prevalecido tan desastrosas doctrinas, 
la fantasia no puede imaginar, ni el entendimiento puede conce- 
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bir, como existen todavia sobre sus aachos cinrientos las sociedades 
humanas. 

£ Consisted esto, por ventura, en que los hombres no son ni 

% 

tan buenps ni tan maloB, como los principios que profesan? 0 lo 
que es lo mismo, £ consistira esto, por ventura, en que la logica 
inflexible de los principios tiene un limite provpchoso en la incon- 
secuencia de los hombres, y en al buen sentido del pueblo? Cues- 
tion es esta, qua sometemos de buen grado <i la decision de nues- 
tros lectores. 

Sin embargo, si la inconsecuencia de los hombres es poderosa 
para entorpecer, no es poderosa para anular la accion de los bue- 
nos principios, ni la accion de los principios deletereos. 

Sin la inconsecuencia de los hombres , hace mucho tiempo que 
los pueblos de la Europa hubieran retrocedido a la primitiva con¬ 
fusion, al primitivo caos y & la primitiva barbarie. Pero sin los prin¬ 
cipios deletereos que se han ido popularizando en la Europ?., no 
estariamos hoy los espanoles al horde de un abismo. 



Hasta aqui, hernos considerado esta cuestion hajo su aspecto 
historico y bajo su aspecto filosotico: solo nos resta considerarla 
bajo su aspecto legal. 

La intervencion por parte de los represexitantes del pueblo en 
la iinposicion de las contribuciones , est& consagrada entre nosotros 
por la ley politica del Estado. El derecho de intervenir no se liini- 
ta en Espana k las nuevas contribuciones , sino que segun la letia 
y el espiritu de la ley, se extiende tambien a las antiguas, por me¬ 
dio del voto anual de los presupuestos. Importa poco que, al con- 
signar en la ley fundamental ese derecho, las cortes constituyentes 
ignorasen, cual es su verdadera importancia. Nosotros reconoce- 
mos de buen grado (jue, con arreglo a la ley politica vigente , el 
gobierno, para imponer nuevas contribuciones y para rccaudar las 
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anliguas, debe pedir una autorizacion a las cortes; y que las cor- 
les pueden otorgarle 6 no otorgarle esa autorizacion, en uso del in¬ 
disputable derecho que tienen, por beneficio de la ley. 

El derecho de las cortes no puede estar sujeto A controversias: 
lo que puede sujetarse a controversias muv graves, es la convc- 
niencia 6 inconveniencia del uso de ese derecho : porque es ne— 
cesario no olvidar nunca, que cuando hay deberes morales que 
condenan el ejercicio de los derechos conferidos por la ley, estos 
derechos no pueden, no deben prevalecer jamas contra aquellos 
deberes; coino quiera que estos deberes nacen de la naturaleza mis- 
ma de las cosas; y aquellos derechos, de la voluntad caprichosa e 
instable de los hombres. Esta verdad, reconocida por todos los filo- 
sofos, ha sido reconocida tambien por el buen sentido del pueblo, 
en todos los paises gobernados por instituciones libres. En Francia 
y en Inglaterra, el derecho de negar al gobierno la autorizacion 
competente para cobrar las contribuciones, no es otra cosa sino 
una amenaza que los representantes del pueblo tienen como sus- 
pendida sobre los consejeros responsables de la corona. En esas 
naciones acostumbradas A la libertad, todos los derechos est&n li- 
mitados por un deber; y el primer deber es la prudencia. Si hu- 
biera un partido tan desatentado y loco, que para un peligro,. que 
no fuera el mayor de todos los peligros, acudiera al mayor y al 
ultimo* de todos los remedies, echaria sobre sus hombros una res- 
ponsabilidad abrumadora, cargaria con la piiblica execracion, y 
seria befado y escarnecido por las gentes. 

Aun en el mayor de todos los peligros, creemos que no debe 
acudirse, y que no es necesario acudir, para salvar la cosa publica, 
a ese remedio heroico, que no puede ser aplicado jamas, sin que 
se estremezcan convulsivamente en sus hondos abismos las soeie- 
dades humanas. 


Que este remedio es el mas grave de todos, es una cosa que 
conliesan y publican hasta sus mas ardientes defensores: que sien- 
do el mds grave de todos, no puede ser aplicado sino para casti- 
gar grandes delitos, 6 para suprimir grandes escandalos, es una 
cosa confesada por todos los publicistas del mundo. Pues bien, nos- 
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otros no vacilamos en afirmar, que siendo esto asi, ese remedio no 
estd motivado nunca, en los pueblos regidos per instituciones libres. 
Porque 6 existen, 6 no existen esos grandes esccindalos, y esos gran- 
des delitos: si no existen, la aplicacion de ese remedio es una apli- 
cacion criminal, y no solo criminal, sino tambien insensata; y si 
existen, su aplicacion es ociosa, donde quiera que es un derecho 
de las cortes acusar, juzgar ycondenar a los ministros responsables. 
Nuestros adversaries politicos no contestaran jam^s A este terrible 
dilema. Cuando no hay motivo para una acusacion, no le hay tam- 
poco para aplicar ese remedio. Cuando hay motivo para una acusacion, 
la aplicacion de ese remedio es insensata ; porque es ociosa e inutil. 

Que no hay motivo para aplicar ese remedio, cuando no le 
hay para una acusacion, es cosa clara A todas luces; como quiera 
que, siendo mfis grave el remedio que consiste en suspender el 
pago de las contribuciones, que el que consiste en acusar A los mi- 
nistros, es imposible de toda imposibilidad, que la causa que es 
poderosa para justificar el primero, no sea tambien, y con mas ra- 
zon, poderosa para justificar el segundo. 

Que cuando hay motivo para una acusacion , es ociosa e inutil 
la aplicacion de ese remedio , es una cosa evidente; porque consi- 
derados ambos remedios como penas, la que se obtiene por medio 
de la acusacion, lleva grandes ventajas a la que se obtiene por 
medio de la suspension del pago de las contribuciones, couside- 
radas una y otra bajo todos sus aspectos. 

En primer lugar, la primera, motivada por un crimen, recaeex- 
clusivamente sobre los ministros, que son sus unicos perpetradores; 
mientras que la segunda , motivada por un crimen de los ministros, 
perdona A los ministros, y recae sobre el Estado. Es decir, que 
mientras que la primera cae sobre el criminal, la segunda cae sol)re 
el inocente. 


En segundo lugar, la primera recae sobre ciertas y determina- 
das personas, sobre personas asignables; mientras que la segunda, 
recayendo sobre todos los (pie estcin interesados directa 6 indirec- 
tamente en el pagode las contribuciones, dilimde por (oda la so~ 

ciedad la confusion y la alarma* 
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Eu tercer lugar, estando sujeta la primera a ciertos trAmites 
solemnes, tiene A los ojos del pueblo un caracter augusto de justi- 
cia; mientras que pudiendo ser decretada la segunda en momen- 
tos dc hnpetu y de arrebato, no parece decretada por un juez, sino 
por un partido; no parece decretada por la razon , sino por las pa- 
siones; no parece decretada por la justicia , sino por la victoria. 

En cuarto lugar, la primera es de suyo flexible, porque el tri¬ 
bunal politico que la impone, pilede elegir en nuestros codigos la 
pena mas adecuada al delito, sin que en esta eleccion este ligado 
por la ley; mientras que la segunda es inflexible por su naturaleza, 
porque condena A muerte al Estado. 

En quinto lugar, la primera es eficaz, porque lleva consigo la 
caida del ministerio; mientras que la segunda no lleva consigo esa 
caida necesariamente* 

En sexto lugar* la primera, recayendo sobre los ministros, 
aparta de ellos a todas las gentes; mientras que la segunda, re¬ 
cayendo tambien sobre el Estado, pone en la necesidad de que to¬ 
me n la defensa de los ministros a todos los que piensan que el Es¬ 
tado es inviolable; y recayendo sobre niuchos individuos interesa- 
dos en el pago de las contribuciones, les pone en la necesidad de 
tomar la defensa del ministerio, para defenderse A si propios. 

De todo lo dicho resulta $ qiie en ningun caso es justo y conve- 
niente negar la autorizacion necesaria para el pago de las contribu¬ 
ciones , A los ministros responsables. 

Sin embargo * volvemos A repetirlo, si las cortes negaran A los 
consejeros de la corona esa autorizacion, faltarian A su deber; pero 
segun el espiritu y la lctra de la ley * usarian de sU derecho. 

En Espana, no han usado de el hasta ahora i y sin embargo, 
;cosa A la verdad inaudita ! hay quienes se creen con derecho para 
resistir el pago de las contribuciones. 

Estos tales se fundan en la famosa declaracion del Congreso, y 
en el articulo constitucional en que se elige como necesaria, para 
la recaudacion de los impuestos, la autorizacion de las Cortes. 

En cuanto A la declaracion del Congreso , no nos detendremos 
en demostrar que no es ley ; porque el 7 too del Comefcio , organo 
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del partido progresista, lo ha reconocido asi en uno de sus articu- 
los; y porque no tenemos noticia de ningun hombre tan desacor- 
dado y loco, que haya acometido la empresa de demostrar lo con¬ 
tra vio. 

Segun declara en ese mismo articulo el periodico que acabamos 
de citar, siendo su declaracion conforme con lo que racionalmente 
se deduce del tono y la manera en que esta escrito el predmbulo 
de la declaracion del Congreso, elCongreso no se ha propuesto otra 
cosa, sino dar un grito de alarma * comiderando que no haciendolo 
asi, los representantes de la nation no cumplirian con el mas impor¬ 
table y sagrado de los deberes que su noble encargo les impone . 

Cuando hetiios visto escritas estas palabras, con admiration de 
nuestros ojos, hemos recorrido con la m&s esquisita diligencia todos 
los articulos constitucionales que tienen relacioncon el Congreso de 
senores diputados; y ni aim dando tortura a sus disposiciones, he¬ 
mos podido encontrar, ni entre los derechos que se le otorgan, ni 
entre los deberes que se le imponen , el derecho 6 el deber de dar 
un grito de alarma. Ahora bien : como nosotros estamos en la per¬ 
suasion ^ de que ninguno de los poderes del Estado tiene mas auto- 
ridad, que la que se le concede por la Constitucion de la monar- 
quia espanola * estamos persuadidos tambien , a que ese grito de 
alarma es un grito faccioso , iudigno de los representantes de un 
gran pueblo, y digno solo de un conciliabulo de rebeldes. 

Y si los defensores de ese acto de frenesi del Congreso buscaran 
su apovo en la maxima , de que es licito hacer lo que no esta pro- 
hibido expresamente por la ley, les replicariamos diciendo; que 
esa maxi ma se a plica solo & los particulares, que tienen una exis- 
tencia que les es propia; pero no d los poderes publicos, quo no 
tienen sino una existencia artificial, y que no existen sino para el 
objeto apetecido por la ley -> de quten reciben el ser, y en donde 
tienen su origem 

La declaracion del Congreso vivira eternamentc, como viven 
los monumeiitos de infamia. Los que la firmaron y a probaron, pa- 
saron el Rubicon; Las puertas de Roma y las del Capitolio estan ccr- 
radas para ellos, como para los enemigo del Estado. Jaimis entra- 



ran en Roma, sino entrdndola A saco; jam&s subirdn al Capitolio, 
sino destilando sangre y con la espada desnuda. 

En cuanto al articulo constitucional en que se exige como nece- 
saria para la recaudacion de los impuestos la autorizacion de las 
cdrtes, es un articulo que de nada aprovecha a los facciosos que se 
rebelan contra las autoridades constituidas, siendo racionalmente 
interpretado. 

En primer lugar, es claro que la interpretation de un precepto 
constitucional ha de ser de tal naturaleza, que no conduzca direc- 
tamente A un absurdo. En segundo lugar , es claro , que ha de ser 
de tal naturaleza, que no ponga en contradiccion unos con otros a 
todos los preceptos constitucionales. Y decimos que toda interpre¬ 
tation del codigo fundamental debe reunir estas condiciones, para 
ser aceptada como buena , porque no es licito suponer, ni que el 
codigo fundamental es absurdo, ni que su aplicacion cumplida es 
imposible. 

Esto supuesto, nosotros nos proponemos demostrar cumplida- 
mente, que la interpretacion dada a ese articulo constitucional por 
el partido revohicionario, hace imposible la aplicacion de otros ar- 
ticulos constitucionales, y es absurda. 

Siendo la suspension del pago de las contribuciones la mayor 
de todas las penas, no puede imponerse sino al mayor de todos los 
delitos. Ahora bien : £ cual es el delito que ha cometido el ministe- 
rio ? 0 la suspension de las cortes es un delito, 6 no ha cometido 
ninguno. Si no ha cometido ninguno, suspendiendo las cortes, es 
absurda la imposition de la pena. Si ha cometido un delito, suspen¬ 
diendo las cortes, es necesario proclamar el absurdo, de que es 
no solo un delito, sino el mayor de todos los delitos, aplicar la pre- 
rogativa de la corona, 

Para demostrar, no solo que es un delito, sino que es el mayor 
de todos los delitos la aplicacion del derecho de prorogar y disolver 
las cdrtes que se concede A la corona, es necesario demostrar : lo 
primero, que ese derecho tiene en su aplicacion ciertos limites se- 
nalados por la ley; y lo segundo, que en la aplicacion de ese de¬ 
recho, los ministros responsables han traspasado esos limites. 
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Los progresistas encuentran el limite de la prerogativa real en 
*el articulo que exige como necesaria la competente autorizacion 
para la recaudacion de las contribuciones; sin advertir que si ellos 
se creen autorizados para afirmar, que las cortes pueden ser proro- 
gadas 6 disueltas siempre , menos en el caso en que la recaudacion de 
las contribuciones no haya sido autorizada , nosotros podemos afir¬ 
mar , con igual copia de razones y de la misma manera , que la au¬ 
torizacion para recaudar las contribuciones es necesaria siempre, me¬ 
nos en el caso en que la corona , en uso de su prerogativa , prorogue 
6 disuelva , antes de esa autorizacion , las cortes. Y no se diga, que en 
este caso seria ilusorio el derecho que tienen las cortes de autorizar 
la recaudacion de los impuestos; porque si esto se dijera, replica- 
riamos nosotros, que si la autorizacion hubiera de preceder siempre 
a la suspension 6 a la disolucion de las cortes , las cortes podrian con - 
vertir la prerogativa real en una prerogativa ilnsoria . 

Por donde se ve , que no declarando la ley fundamental, cual 
de estos articulos es el que sirve de limite al otro, todos estamos 
autorizados igualmente para hacer la declaracion que mas cumpla 
a nuestros deseos, siendo todas igualmente arbitrarias*. 

Siendo esto asi, para resolver esta duda , es necesario conside- 
rar la cuestion bajo otro punto de vista : cuando las leyes no ofre- 
cen los elementos necesarios para la recta interpretation de sus ar¬ 
ticulos, es necesario buscar los elementos de esa interpretation en 
la conveniencia publica; como quiera que nada hay mas racional 
que suponer, cuando la voluntad del legislador no esta explicita, 
que su voluntad fue que se verificara aquello que mas conviene al 
Estado. 

Ahora bien : ique es lo que mas conviene al Estado? ^que el 
articulo constitutional en que se concede su prerogativa A la coro¬ 
na, sirva de limite al articulo constitucional en que se exige como 
necesaria, para la recaudacion de los impuestos, la autorizacion de 
las cortes, 6 que el articulo en que se exige esta autorizacion, sirva 
de limite al que asegura la prerogativa de la corona ? Esta , y esta 
sola es la cuestion, que como cuasi todas las cuestioncs, estando 
bien fijada , esta de suyo resuelta. 


TOMO II. 


19 
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Si so adopts) la interpretation revolucionaria, se sigue de su 

* 

adopcion : 

1 -.° La supresion tie la monarquia. 

2. ° La supresion tie la religion y del culto. 

3. ° La supresion de la fucrza publica. 

4. ° La supresion tic las escuelas, de los institutes y de las uni- 
versidades. 

5. ° La supresion de los tribunales de justicia. 

G.° La supresion de las aduanas. 

7. ° La miseria de los ministros del culto •, y la de los ministros 
de los tribunales, y la de los que obtienen cargos publicos. 

8. ° La supresion del gobierno. 

9. ° La supresion del Estado. 

Si se adopta nuestra interpretacion, en muchas ocasiones, no se 
seguira ningun mal a la cosa publica; en otras, se seguira un solo 
mal, y ese no sin remedio. 

No se seguira mal ninguno, cuando el ministerio que se con- 
serva a favor de la suspension 6 de la disolucion de las cortes, es 
un ministerio de orden; y cuando las cortes disuettas son revolu- 
cionarias. 

Se seguirA un solo mal para la cosa publica, cdando las cortes 
prorogadas 6 disueltas hubieran sido una garantia del publico re- 
poso; y cuando el ministerio que se conserva a favor de la suspen¬ 
sion 6 de la disolucion de las cortes, es anarquico, 6 concusionario, 
6 criminal de cualquiera otra riianeiav 

Pero, aun en este caso, ese mal tiene reinedio; porque el mi¬ 
nisterio puede ser acusado, juzgado y condenado por las cortes 
que nuevamente se reunan. 

Y no se diga, que el ministerio puede impedir la reunion denue- 
vas cortes; porque, en ese caso, la cuestion deja de ventilarse enel 
lerreno constitucional, para wntilarse en el terreno de la fuerza. 

Si el ministerio sale vencido, recite la condenacion del pueblo. 
Si sale vencedor, recibe la absolucion de la victoria. Pero advier- 
tase, que contra la fuerza no hay ningun articulo en las constitu- 
ciones humanas. 
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t Pueblo! delante de tus ojos esti ya el batallado proceso que 
se sigue entre los amigos de la libertad y del <5rden, y los amigos 
de una revolution permanente. Los primeros interpretan los arti- 
culos constitucionales, segun lo exige tu conveniencia; porque la 
conveniencia bien entendida del pueblo es la conveniencia piiblica. 
Los segundos interpretan los artlculos constitucionales, para dar 
alimento k sus odios, para satisfacer sus pasiones, y para perder 
el Estado. En este batallado proceso, nosotros tenemos ya favorable 
. el fallo de nuestra conciencia : aguardamos con serenidad el fallo 
de tu justicia. 



SOBRE LA INCOMPETE1VC1A 

DEL OOB1ERHO Y DE LAS CORTES 

PARA EXAMINAR Y JUZGAR LA CONDUCTA DE S. M. LA REIN A MADRE 

* 

DONA MARIA CRISTINA DE BORBON, 

EN SU CALIDAD DE TUTORA Y CURADORA 

DE SUS AUGUSTAS HIJAS. 


ART1CULO PUBLIC ADO EN EL CORREO N AC TONAL , ANTES DE LLEVARSE ANTE LAS CORTES 

LA CUESTION DE TUTELA. 



CUESTION DE LA TUTELA REAL. 


No ha niucho tiempoque la tutela de la nacion , y la de las au- 
gustasninas, quesonel consuelo y laesperanza de todos los espano- 
les leales, estaban confiadas ci una excelsa senora, modelo de pi in- 
cipes, asi cuando, lisonjeada de la suerte, presidia a los destinos 
del noble imperio espahol, como cuando, depuesta su corona, y 
roto el cetro que habian llevado cien reyes, vaga de pueblo en 
pueblo, lejos del regio hogar de Castilla, juguete de la fortuna. 

La primera de esas dos tutelas ha servido como de trofeo A la 
insurreccion triunfante. En este dia nefasto para una ilustre prin- 




cesa, sucumbio uno de los grandes principios que sirvcn hoy de 
fundamento a todas las grandes asociaciones politicas, y el unico 
que a la sazon servia de fundamento a la sociedad espahola : el 
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Asi, en el espaeio de cuatro anos, hemos sido testigos de dos 
revoluciones inmensas. En 1836 , el dia en que las Cortes constitu- 
yentes contirmaron en la reina Dona Maria Cristina de Borbon el 
cargo de regente v gobernadora del reino , que le habia sido con- 
ferido en el testamento de su augusto esposo , sucumbio el principio 
de la soberania de los reyes. En 1840 , el dia en que la reina Dona 
Maria Cristina de Borbon, retirandose en presencia de la insurrec- 
cion armada, reunncio los cargos que tenia de la voluntad del rey 
y de la voluntad de las Cortes, sucumbio el principio de la sobera- 
nia del parlamento. Hoy la sociedad espanola estd asentada sobre 
el principio de la soberania de la muchedumbre. El mundo va d 
juzgar en un plazo breve, muy breve , cual merece la preferencia 
entre estas tres soberanias , y como estan mejor gobernadas las na- 
ciones; si Guando lo estan por uno, 6 cuando lo estan por muchos, 
6 cuando lo estan por todos. 

Por lo demas, el punto a que han venido a parar las cosas, se 
divisaba ya negro y amenazador en el cargado horizon te. El prin¬ 
cipio de la soberania del pueblo se codeaba , si me es permitido ha- 
blar asi, con el de la soberania parlamentaria, en la ultima Constitu- 
cion de lamonarquia espanola. El Segundo campeaba desembaraza- 
damente en el libro : el primero, arrojado con ignominia del libro, 
se habia asentado con majestad y gloria en el preambulo. Los hom- 
bres de la monarquia se negaron constantemente d reconocer en 
el ultimo los caracteres de un principio constitucional, funddndose 
para ello , en que los predmbulos no forman parte de las constitu- 
ciones. Los hombres de la soberania parlamentaria ; los que habian 
relegado el principio en el preambulo, no porque creyeran que 
aquel era su lugar, sino porque no consignandole en ninguna parte, 
le temian como un peligro, y consigndndole en el texto de la ley, 
le temian como un absurdo; esos mismos hombres, sacrificando 
despues sus principios d su convenieneia -, no tuvieron escrupulo 
de proclamarle principio constitucional en pleno parlamento, sin 
advertir que en aquel mismo instante cambiaban de bandera, y 
que arrojaban de la fortaleza del poder al principio que habian 
proclamado con gloria, para proclamar con aplauso al que ha- 
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bian arrojado con ignominia. Yendida la plaza por sus propiosdc- 
fensores, sucedio lo que debia suceder, y lo que era necesario que 
sucediera. Verificada una revolucion en la region de los princi¬ 
ples, debia verificarse otra analoga en el campo de los hechos : 
los principios que se habian codeado en la Constitucion, debian co~ 
dearse e n las calles; el que triunfo en el parlamento , debia triunfar 
en la sociedad. Por eso sucedio, que el de la soberania del pueblo 
mato al de la soberania parlamentaria; que la democracia mato a 
la monarquia; que el p'reambulo mato al libro. Aspirando los hom- 
bres de mis opiniones politicas a que la Constitucion estuviera toda 
en los articulos, aspiraron A conseguir lo que era racional en la 
teorica, y conveniente en la practica. Aspirando los demoeratas a 
que la Constitucion estuviera toda en el preambulo, aspiraron a 
conseguir lo que era desastroso en la practica , pero racional hasta 
cierto punto en la teorica, en cuanto reconocian la necesidad de un 
solo principio, como regulador de la sociedad, y dominante en el 
Estado. Aspirando los hombres del parlamento a proclamar A la vez 

entrambas soberanias, la del pueblo contra nosotros, la del parla- 

• 

mento contra los demoeratas, aspiraron a conseguir una cosa que 
en la teorica, era absurda; y en la practica, desastrosa e imposible. 
Por eso, si la victoria hoy dia esta en alguna parte, esta en elcam- 
pamento republicano , no en el de las huestes parlamentarias. 

Sea de esto lo que quiera, porque no es mi hnimo entrar aqui 
de Heno en esta clase de cuestiones, es lo cierto que, desde la re¬ 
volucion de setiembre, v sobre todo , desde la renuncia de Doha 
Maria Cristina de Borbon de la regencia y gobierno del Estado, ha 
sufrido una alteracion profunda y radical la constitucion de la so¬ 
ciedad espahola. Antes de ese tan infausto como memorable acon- 
tecimiento, el gobierno de Espana era una monarquia. Cuando 
hayan trascurrido cuatro anos, volvera a serlo otra vez, si la Pro- 
videncia no nos tiene reservadas nuevas y mas inauditas catastro- 
fes, nuevas y mhs grandes tribulaciones. Pero hoy dia, el gobierno 
de Espana es un gobierno cuya calificacion es imposible. No esuna 
republica; porque los que dirigen el Estado , le dirigen en nombre 
de una reina. No es una monarquia; porque las monarquias, como 



las republicas, como todos los gobiernos, ponen al abrigo de toda 
discusion su propia existencia; y los cjue dirigen el Estado, con- 
sienten que la republics dispute su existencia A la monarquia, en 
el terreno de la discusion , y que deponiendo de vez en cuando el 
clarin con que los provoca a esos torneos inocentes , haga resonar 
tremendo y pavoroso en sus oidos el clarin de las batallas. No es 
una dernocracia £ porque donde esta el pueblo dictando sus propias 
leyes? Noes una aristocracia £ porque donde estan, entre los que 
gobiernan> esos nombres histdricos cuya gloria va asociada a todas 
las glorias nacionales? No es un gobierno representative , en fin; 
porque el gobierno representative es el gobierno de los represen- 
tantes del pueblo, y en Espaiia se ha canonizado el principio, se ha 
proclamado el dogma, de que es licito befar, escarnecer y arras- 
trar por el lodo a los representantes, en nonxbre del representado. 
Lo que sin duda ninguna caracteriza hoy a la sociedad espanola, es 
la confusion de todos los principles, la perversion de todas las 
ideas : y como consecuencia necesaria de estos dos fenomenos, la 
ausencia de todo gobierno, y la decadencia simultanea y progre- 
siva de todos los poderes. Los que vivimos en estos funestos dias, 
asistimos, con luto en el corazon y con rubor en la frente, al bajo 
imperio de la monarquia castellana, de esa monarquia grande y 
magnifica de ver en la lontananza de la historia, cuando su leon 
llevaba como un peso liviano la corona de dos mundos. Hoy dia, 
su noble leon y su magnifica corona yacen en el polvo, sin tener 
el uno quien le mire 6 quien le tema , y sin encontrar la otra , cual 
joya vil, quien la envidie 6 la levante. Aquella es la monarquia, &- 
brica de nuestros reyes : esta la monarquia, fabrica de las revolu- 
ciones, Et nunc intelligite. 

En tan lamentable situacion , se ban reunido unas cortes que 
tienen en su mano una dictadura que las ha conferido la omnipo- 
tencia de las circunstancias, y de cuyo uso respondent sus indi- 
viduos, ante el tribunal de la opinion, hoy mismo; y manana, ante 
el tribunal de la historia. Elios pueden con un ligero movimiento 
lanzar el bajel del Estado en el oceano de la dernocracia : pueden 
dejarle donde esta, y mirarle encallado con ojos impasibles; 6 pue- 
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den llevarle por mares sosegados al puerto de la monarquia, al 
puerto donde ese hermoso bajel descanso tanlas veces, al abrigo 
de las tormentas del Cielo y de los huracanes de la tierra. Lo pri- 
mero es lo mas temible; lo segundo , lo mas probable; lo ultimo, 
lo mis lejano de la prevision humana. Segun todaslas apariencias, 
no saldra de los debates parlamentarios ni la democracia pura, que 
es un vano terror; ni la monarquia, que es un hermoso sueno. Solo 
saldri lo que hay : una anarquia sin fin, y un gobierno sin nom- 
bre. Eso solo, y nada mas, estaba contenido en el huevo que de- 
puso sobre la tierra la revolucion de setiembre. 

Siendo gravisimas de suyo todas las cuestiones sometidas i la 
deliberacion de las cortes, en todas juntas, y en cada una de ellas 
separadamente, tendremos ocasion de observar cuil es el espiritu, 
y cuil el proposito de nuestras asambleas deliberantes. Sin embar¬ 
go , entre todas las cuestiones, hay una que llama mas poderosa- 
mente mi atencion que lasdemas; una que va a servir, mas bien 
que todas las otras , de piedra de toque , para conocer si es la ven- 
ganza 6 es la justicia, si es el odio 6 es la razon , si son los instintos 
monarquicos 6 los instintos demagogicos los que prevalecen hoy, 
cuando ya va de vencida la fiebre revolucionaria, en la discusion 
de los cuerpos eolegisladores. Claro estd que hablo de la cuestion 
de la tutela de nuestra augusta reina y de su excelsa hormana. 

Que las cortes tienen el incontrovertible y no controvertido de- 
recho de nombrar tutor al rey nino, cuando no haya tutor testa- 


mentario , ni padre 6 madre que permanezean viudos, es una cosa 
puesta fuera de toda duda, como explicitamente consignada en la 


Constitucion de la monarquia, cuyo articulo GO dice asi : 


Sera 


tutor del rey menor la persona que en su testamento hubiese nombrado 


el rey difunto, siempre que sea espanol de nacimienlo. Si no le hu¬ 


biese nombrado, sera tutor el padre 6 la madre , mientras permanezean 
viudos. En su defecto , le nombraran las cortes; pero no podrdn 
estar reunidos los encargos de regente y de tutor del rey , salvo en el 


padre 6 la madre de este. 

En la Constitucion no sc hace mas que consignar la doctrina ya 
asentada en la ley 3. a del titulo \ 5 delaPartida 2. d , que entre otras 



cosas dice asi: —Et por ende , los sdbios antiguos de Espaha, que 
cataron todas las cosas muy lealmente et las sopieron guardar, por ti - 
rar todos estos males que hemos dicho , establescieron, que cuando el 
rey fuese niho , si el padre hobiese dejado homes sehalados que lo 
guardasen , manddndolo por palabra 6 por carta , que aquellos hobie - 
sen la guarda del, et todos los del regno fuesen tenidos de los obedes - 
cer, en la manera que el rey lo hobiese mandado . Mas si el rey finado 
desto non hobiese fecho mandamiento ninguno, entonces, debense 
ayuntar alii do el rey fuere, todos los mayores del regno, asi como 
losperlados et los ricos-homes buenos et honrados de las villas, . . 


. * * * ... . 

• . . et segun esto que escojan tales homes en cuyo poder lo metan 

fal rey nihoj que lo guar den bien et lealmente , et que hay an en si ocho 
cosas ... 


. . . pero si avieniese que al rey niho fincase madre, ella ha de ser 

el primero et el mayoral guardador sobre todos los otros . 

. . . et ellos debenla obedescer como a sehora, et facer su manda¬ 
miento en todas las cosas que fueren a pro del rey et del regno : mas 
esta guarda debe haber en cuanto non casare, et quisiere estar con 
el niho . 

Y finalmente, aunque esta facultad no estuviera consignada ni 
en las leyes del reino ni en la ley politica del Estado, todavia es 
para mi claro A todas luces, que las cortes podrian y deberian re- 
clamarla para si, como derivada de la naturaleza misma de las co¬ 
sas , por las razones siguientes. La primera, porque siendo esencial 
y radicalmente politicas todas las cuestiones que versan sobre la 
persona 6 sobre las cosas de los reyes, solo las cortes, que son la 
unica institucion politica fuera del poder real, tienen la ciencia ne- 
cesaria para resolver esas cuestiones dentro de los limites senalados 
por la ley : la segunda, porqu6 siendo las cortes la unica institucion 
cuyos individuos no reciben su nombramiento del trono, son el 
unico tribunal que, en cuanto concierne al trono, puede ser indepen- 
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diente: y la tercera, porque siendola unica institucion en que tienen 
representantes legitimos todas las clases, t-odos los intereses y to- 
das las opiniones, son tambien el unico tribunal cofhpuesto de in- 
dividuos que eu negocios de tan grande trascendencia pueden ser 
imparciales. Tales son los titulos que las cortes podrian presentar en 
abono de su derecho, si ese derecho no estuviera reeonocido por 
la ley. 

Reeonocido por mi con la m£s completa buena fe, amplia y leal- 
mente ese derecho, $e me permitira tambien que exponga con la 
misma buena fe, con la misma lealtad y con la misma amplitud 
mi opinion sobre los limites que la razon y la ley ponen & su ejer- 
cicio, y sobre la manera de ejercerle. Si estas consideraciones son 
de por si tan trascendentales i cuanto mas no lo seran, si se consb 
dera que en su aplicacion van & tener por objeto A una excelsa se- 
nora, que si es grande por su nacimiento, lo es todavia mas por 
sus infortunios; que si lo es, porque llevo dignamente una corona 
de reina, lo es mas todavia, porque lleva dignamente la corona 
del martirio? 


Asi como hay una perfecta consonancia entre lo que dicta la 
razon y lo que la Constitucion previene, en cuanto a la facultad quo 
tienen las cortes de intervenir en las cuestiones sobre la tutela de los 


principes, de la misma manera hay tambien una misma consonan¬ 
cia entre lo que dicta la razon y lo que la Constitucion resuelve, 
acerca de los limites que debe tener esta facultad, cuando se pone 
en ejercicio. 

El primer efecto que produce la lectura del articulo de la Cons¬ 
titucion ya citado , que es el unico por el que debe regirse esta ma¬ 
teria, es una grande extraneza de que el legislador no liaya sido 
mjis extenso en asunto de tan trascendental impoi tancia, y de que 
haya dejado sin resolver algunas a lo menos de las importantisimas 
cuestiones que sobre la tutela de los principes pueden originarse 
en la prActica. Cuando calmada la primera impresion de asombio 


que produce en nuestro &nimo lo que A primera vista nos parece 
una imperfeccion indisculpable, nos ponemos a considerar mas de- 
tenidamente este asunto; cuando, para comprender y para expli- 



— 3u2 — 

car la Icy, penetramos mas hondamente en la naturaleza intima do 
las cosas, luego al punto echamos dc ver, con mayor asombro lo¬ 
ci avia , quo si cl legislador ha sido sobrio dc palabras, como deben 
serlo los legisladores, no por cso es incomplete su ley, que ha ar- 
rcglado nada mas que lo que era necesario, pero todo lo que era 
necesario arrcglar, y no ha previsto nada mas que lo que era nece¬ 
sario prever: en una palabra , que el articulo constitucional sobre 
la tutela de los principcs no resuelve mas que una cuestion; porque 
no hay, nopuede haber mas cuestion, que la que ese articulo resuel¬ 
ve , A lo mcnos en el caso especial que hoy nos ocupa. Reservando 
para mas adelante demostrar esa consonancia, que existe entre lo 
que previene la ley constitucional, y lo que la razon nos ensena, 
me limitare por ahora, como lo exige el orden del discurso, a poner 
en claro las consecuencias que se derivan naturalinente del texto 
de la ley: lo cual nos servira para apreciar la conducta observada 
por el gobierno en todo lo concerniente A la tutela que de hecho 
y de derecho corresponde a S. M. la reina Doha Maria Cristina de 
Borbon, al mismo tiempo que servira A las cortes de grande y pro- 
vechosa enseiianza. 

Segun el articulo constitucional, que reproduce la doctrina de 
la ley de Partida ya citada, la intervencion de las cortes en la tu¬ 
tela de los principes esth limitada, en cuanto a la materia que es 
asunto de su intervencion, al nombramiento de tutor : de manera, 
que segun el articulo constitucional, las cortes no pueden interve- 
venir para otra cosa , sin traslimitar sus facultades. Segun el mismo 
articulo, las cortes no pueden intervenir para nombrar tutor sino 
en un solo caso: cuando no hay tutor nombrado en testamento, ni 
el rey menor tiene padre 6 madre que permanezcan viudos. De ma¬ 
nera, que cuando las cortes intervienen , habiendo padre 6 madre 
que permanezcan viudos, 6 tutor testamentario, traspasan el liraite 
de su derecho; porque intervienen en un caso que no es el caso 
delaley. En cuanto al gobierno, toda intervencion por parte suya 
en lo concerniente A la tutela de los principes, es radicalmente ile- 
gal y radicalmente viciosa; puesto que la ley, guardando sobre el 
un profundo silencio, noleautoriza para nada. 
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Siendo esto asi, no encuentro palabras, ni las encontrardn cier- 
tamente mis lectores, para calificar la conducta que ha observado el 
gobierno en tan ctelicado asunto. El Sermo. Sr. Infante D. Fran¬ 
cisco de Paula, mal informado sin duda de lo ocurrido en Valencia, 
creyo que S. M. la reina Dona Maria Cristina de Borbon habia re- 
nunciado el cargo de tutora y curadora testamentaria de sus augus- 
tas hijas, como habia renunciado el de regente de la monarquia, 
yel de gobernadora delreino; y en su consecuencia, reclamo del 
gobierno provisional la tutela a que se creia llamado por dereeho 
de parentesco y de sangre. Parecia una cosa natural que el gobier¬ 
no, mejor enterado que el Sermo. Sr. Infante de unos aconteci- 
mientos en que habia sido actor y testigo, se hubiera apresurado a 
deshacer sus equivocaciones, y que quedando destruidos los funda- 
mentos de la reclamacion a la tutela, no hubiera dado otro curso & 


este negocio. No obro asi sin embargo, sino que estimo conve- 
niente pasar la reclamacion al Supremo Tribunal de Justicia, con- 
sultandole sobre lo que a nadie que hubiese leido el testamento del 
ultimo monarca, podia ocurrir ningun genero de duda. Dado una 
vez este giro vicioso a la reclamacion, el Tribunal Supremo evacuo 
la consulta en terminos que tampoco puedo calificar, sin traspasar 
los limites delrespeto y del decoro. El Tribunal podia elegir uno de 
estos dos caminos: el de evacuar la consulta, manifestando que no 
habia habido causa suficiente para pedirla, porque el punto someti- 
do por el gobierno a su deliberacion no era dudoso ni cuestionable; 
6 si creia que era dudoso, por razones que ni concibo ni alcanzo, el 
de entrar de lleno en la cuestion de la tutela de los principes; ma¬ 
teria digna, por lo dificil y por lo nueva, de ser examinada profun- 
damente por aquel graveTribunal, compuesto, porque no es Hcito no 
solo afirmar, pero ni aun presumir otra cosa, de consumados y gra¬ 
ves jurisconsultos. Pero el Supremo Tribunal no eligio ninguno de 
estos dos caminos; porque ni entro en el examen profundo y repo- 
sado de la materia, ni manifesto francamente que en este asunto no 


habia duda; y eligiendo una oscura y mal trazada vereda entre los 
dos, proclamo vagamente el dereeho (pie tienen las cortes de resol¬ 
ver las cuestiones deesta especie; con lo cual did bion & en lender 
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tie esta manera su dictamen: que en su opinion el punto sobre quo 
habia sido consultado, era cuestionable y dudoso. Habiendo reci- 
bido el gobierno la respuesta que habia buscado en su pregunta, 
resolvio poner ante las cortes en tela de juicio la tutela que sobre 
sus augustas hijas ejerce S. M. la reina Doha Maria Cristina de Bor- 
bon; 6 por raejor decir, resolvio poner en tela de juicio ante las 
cortes el testamento del rey, en cuanto tiene relacion con la tutela 
de sus augustas hijas menores: jatentado inaudito! ;profanacion es- 
candalosa de lo que la Constitucion liizo sagrado para todos, po- 
niendo, como acabamos de ver, el testamento del rey no solamente 
fuera de la jurisdiccion del gobierno, que ninguna jurisdiccion tiene 
por la ley en estas graves materias, sino hasta fuera de la jurisdic¬ 
cion de las cortes! 

Lanzado una vez el gobierno en esta carrera de usurpacion v 
de arbitrariedades, no debia detenerse hasta haberla recorrido toda. 
Asi fue, que atreviendose a mas, nombro agentes, para que en ea- 
lidad de adjuntos intervinieran en todas las operaciones de las per¬ 
sonas nombradas legitimamente por la tutora legitima para admi- 
nistrar y dirigir, bajo su augusta inspeccion, los negocios de la 
tutela; y aun nombro una comision 6 junta interventora, que debia 
dedicarse d revisar y rectificar los inventai ios, y d poner en noti- 
cia del gobierno el resultado de su intervencion y de sus investiga- 
ciones. 

He dicho que la conducta del gobierno provisional es incalifi- 
cable, y lo es efectivamente: como quiera que es imposible adivi- 
nar en cual ley, en cudl principio de razon 6 de justicia se fundaron 
los ministros para allanar, esta es la expresion propia de semejante 
atentado, la administracion de la tutela que de hecho y de dere- 
cho ejercia S. M. la reina Doha Maria Cristina de Borbon. Si el go¬ 
bierno, cayendo en un error indisculpable, consideraba que este 
asunto debia regirse y gobernarse por las leyes comunes, no es 
facil adivinar, por quesedecidio d someterlo d la deliberacion de las 
cortes, y sobre todo, por que se decidio d nombrar agentes que 
intervinieran en la administracion de un tutor no acusado de sospe- 
choso. Si el gobierno consideraba que este asunto era eminente- 
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mente politico, como asi es la verdad, y que no debia regirse y 
gobernarse por lo que determinan las leyes ordinarias, se concibe 
todavia menos, en primer lugar, por que se atrevio, contra lo que 
la Constitucion previene, A someter a la discusion de las cortes 
la tutela del rey menor, habiendo tutor testamentario: y ensegundo 
lugar, por que se atrevio A nombrar agentes que intervinieran en la 
administracion de la tutela, interviniendo asi el mismo en asunto 
en que, en todo caso , solo las cortes pueden intervenir legitima- 
inente. 

Cualquiera, pues , que sea el punto de vista bajo el que se con. 
sidere la cuestion, el gobierno ha faltado a lo que previenen las 
leyes, y ha traslimitado sus propias facultades. Considerando el pun¬ 
to como regido por las leyes comunes, ha faltado a la ley, obrando 
como si hubiera incurrido en sospecha legal un tutor no acusado 
de sospechoso: y ha traslimitado sus propias facultades, ejerciendo 
la accion que en todo caso solo podian ejercer legitimamente los 
tribunales del reino. Considerando el asunto como eminentemente 
politico, ha faltado a la ley, sometiendo A la deliberacion de las 
cortes la tutela del rey nino , cuando hay tutor testamentario: y ha 
traslimitado sus propias facultades, porque nombrando agentes que 
intervengan en la administracion de la tutela, ha ejercido una ac¬ 
cion que en todo caso solo podia ser ejercida legitimamente por las 
cortes. 

Cual es la responsabilidad moral en que el gobierno ha incurri¬ 
do por su conducta con respecto A una excelsa senora, se lo dira su 
propia conciencia. Cual es la responsabilidad legal en que ha in¬ 
currido, como usurpador de la autoridad judicial que solo a los tri¬ 
bunales corresponde, si es que el asunto se considera como regido 
por las leyes comunes; de la autoridad politica que solo compete a 
las cortes, si es que se considera el asunto como esencialmente 
politico; y como usurpador, en una y otra suposicion, en uno y 
en otro caso, de las facultades tutoriales que solo competen A S. M. 
la reina Doha Maria Cristina de Borbon como tutora y curadora tes- 
tam'entaria de sus augustas hijas, lo dicen claro las leyes. 

Pasando del examen de la conducta observada por el gobierno 

20 


TOMO II. 
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al de la que deben observar las cortes en cste delicadisimo negocio, 
me ha parecido conveniente consagrar toda mi argumentacion a 
echar por tierra la unica razon que pueden alegar los que en este 
asunto sosticnen un dictamen diferente del mio, en favor del dere- 
cho de las cortes para en tender en la tutela de los principes, aunque 
liaya tutor testamentario. Fundanse los que asi opinan, en que la 
ley constitucional, limitando de la manera ya espresada la inter- 
vencion de las cortes en estos graves negocios al unico caso de que 
ni el padre ni la madre del rcy menor [ ermanezcan viudos, y de 
que no haya tutor dado en testamento, no ha querido ni debido in- 
validar las otras leyes que tratan de la responsabilidad y remocion 
de los tutores; y por consiguiente, que las cortes, unico tribunal 
competente en lo relativo a la tutela de los principes, estan compe- 
tentemente autorizadas para exigir la responsabilidad y remover en 
su casoal tutor del rey niho, ya lo sea por llamamiento de la ley, 
6 por la voluntad del rey difunto : viniendo de esta manera a estar 
suplida y completada la ley constitucional por todas las leyes co- 
munes. 

Si solo se tratara aqui del interes personal de la augusta princesa, 
que el gobierno ha sometido al juicio de las cortes, tal vez renun- 
ciaria de buen grado A demostrar la incompetencia de ese tribunal 
para examinar su conducta en calidad de tutora y curadora testa- 
mentaria de sus augustas liijas, como quiera que estoy intima y 
profundamente convencido de que la conducta de la ilustre tutora 
esta tan al abrigo de la calumnia, como la de la angustareina. Pero 
se trata de mas : porque se trata, por parte de mis adversaries, de 
introducir en nuestro derecho publico y en nuestra sociedad un 
principio que es a todas luces falso, y a todas luces peligroso; y 
por mi parte, de oponerme a su introduccion, como me he opuesto 
siempre & la introduccion de los que he creido deletereos, soste- 
niendo con todas mis fuerzas el casi abandonado estandarte de los 
principios monarquicos y conservadores. Por esta razon, habiendo 
manifestado antes que el articulo constitucional ya citado no es in- 
completo; que el por si solo basta para resolver, sino todas las 
dudas que puedan ocurrir sobre la tutela de los principes, a lo 
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menos todas las que puedan originarse con motivo de la tutela que 
corresponde A S. M. la reina Dona Maria Cristina de Borbon, por- 
que en este asunto no hay ni puede haber mas que una cuestion 
posible, que es la que la ley ha previsto y la que la ley resuelve; 
me parece necesario entrar en algunas explicaciones, para.que 
quede asentada esta doctrina de una manera victoriosa, y para que 
quede demostrado cumplidamente, que las cdrtes, interviniendo 
de cualquiera manera en la tutela que de hecho y de derecho cor¬ 
responde a esta excelsa senora, intervienen contra lo que dicta la 
razon, asi como contra lo que dispone la ley politica del Estado. 

La guarda de las personas y de los intereses de los huerfanos 
menores, considerada en general, es en nuestra legislacion como 
en todas las de Europa, y como lo fue en la romana, una funcion 
social que se ejerce por los particulares bajo la vigilancia de la 
autoridad legitima. Resulta de aqui, que en loda tutela hay dos tu- 
tores, conviene a saber: el que por la ley y la costumbre lleva ese 
nombre, y el Estado. Con efecto, si lo que distingue al tutor de 
lo que no es el, es la guarda de la persona y de los intereses del 
huerfano, entrambos guardan 6 contribuyen a guardar sus intere¬ 
ses y su persona, aunque de diferente manera: el tutor, teniendo 
en su poder asi los intereses como la persona del huerfano : el Es¬ 
tado, teniendo los ojos siempre fijos en el tutor, vigilando su con- 
ducta, y en caso necesario, residenciando su persona. Como el Es¬ 
tado no existe sino en su represen tan te, esa suprema vigilancia 
tutorial que le compete en toda sociedad bien organizada, en quien 
realmente reside en una monarquia, esen el rey, supremo y unico 
representante del Estado. El rey es el tutor por excelencia de todos 
los huerfanos menores, sin que por eso sea necesario que ejerza de 
la misma manera que el tutor las mismas funciones tutoriales; asi 
como es el juez por excelencia en todos los pleitos, sin que para 
eso sea necesario que tome asiento debajo del dosel entre los jueces, 
y que administre justida. La semejanza entre su caracter de tutor 
y su caracter de juez es tan grande, que en los mismos terminos, 
de la misma manera, y por la misma causa que siendo juez, se di- 
ferencia de los demas jueces, siendo tutor, se diferencia de todos 



los tutores. Se diferencia de todos los jueces como juez: \,° on que 
el rey nace juez, siendo juez porque es rey; mientras que los demas 
jueces lo son porque han sido elegidos 6 nombrados: 2. en que 
los demas jueces pueden ser depuestos; y el rey, fuente y origen 
de toda justicia, es juez eternamente : y 3.° en que el rey no esta 
sujeto a responsabilidad; y todos los jueces son responsables. Se 
diferencia de todos los tutores como tutor: \.° en que el monarca 
nace tutor, siendo tutor porque es monarca; mientras que los demas 
tutores lo son porque han sido elegidos por el testador, 6 porque 
han sido nombrados por el juez, 6 porque han sido llamados por 
la ley: 2.° en que los demas tutores pueden ser removidos; v el 
rey, fuente y origen de toda funcion social, es tutor eternamente: 
3.° en que el rey no estk sujeto a responsabilidad; y todos los tutores 
son responsables. 

Si los jueces son responsables de sus fallos y pueden ser de¬ 
puestos ; si los tutores son responsables de su conducta y pueden 
ser removidos, esto consiste, en que los jueces que juzgan a los 
particulars, tienen delante de si a otro juez superior en cuyo riom- 
bre se juzga a los jueces; en que los tutores que guardan k los 
huerfanos contra las asechanzas de los demas, tienen delante de 
si otro tutor de mks alta esfera que guarda k los huerfanos contra 
las asechanzas de los que son sus tutores. Siendo esto asi, siguese 
de ello una consecuencia irresistible, incontrastable, forzosa, sobre 
la cual llamo la atencion de mis lectors, porque sirve para resol¬ 
ver cumplidamente la cuestion que me he propuesto examinar en 
este escrito. Si la responsabilidad y la deposicion y remocion de los 
tutores y de los jueces no tiene ni se concibe que pueda tener otro 
tundamento logico y racional sino la existencia de un tutor distinto 
de los demas tutores y superior & todos, y la existencia de un juez 
distinto de los demas jueces y superior k los demas jueces, es claro, 
como la luz del medio dia, que no habra lugar k esa responsabili- 
dad, y por consiguiente, a esa deposicion cfe jueces, y k esa remo¬ 
cion de tutores, en cualquiera de los dos casos siguientes: 1 .°cuando 
no hay k un mismo tiempo un juez y un tutor superior, y jueces v 
tutores inferiors; y 2.°, que es el caso en que nos hallamos, cuando 
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el tutor superior y el inferior, 6 cuando el juez superior y el infe¬ 
rior no son tutores 6 jueces distintos. 

Si la materia que me ocupa, no fuera de tan grave trascenden- 
cia, no pasaria en mi argumentacion mas adelante : porque con 
ella y con la aplicacion inmediata de la doctrina que contiene el 
punto en cuestion, bastaria para resolverle en el sentido de la razon 
y de la ley. Pero siendo , por una parte, el asunto de trascendental 
importancia , y por otra , tan nueva y virgen su discusion , que no 
se si hay ejensplo de ella en Europa , y estoy seguro de que entre 
nosotros no le hay , no es mi animo solamente averiguar la verdad 
para mi propio , ni aun para los que se ocupan en estas tan profun- 
das como aridas cuestiones, sino averiguarla para todos, y entre- 
garla al dominio comun , haciendola palpable. Por esta razon, y 
para este objcto, me parece oportuno poner aqui algunos ejemplos, 
y adoptar algunas suposiciones que esten al alcance de todos, y que 
conduzcan al esclarecimiento de mi doctrina. 


Supongase por un momento, aunque la suposicion es irrealizable, 
que en una monarquia desaparece por una revolucion el monarea, 
unico representante del Estado : que desaparecicndo, no hay nin- 
guno que de hecho 6 de derecho, legitima 6 ilegitimamente se apo- 
dere de la autoridad abandonada : en una palabra, que llegando 
la sociedad a la disolucion , que es el ultimo grado de la anarquia, 
falta de los tribunales el gran juez, y del Estado su unico represen¬ 
tante. En esa suposicion irrealizable , es claro a tod as luces que ce~ 
saria de todo punto la administracion de justicia; y que si los que 
antes habian sido jueces, seguian administrandola por consenti- 
miento privado, serian irresponsables. Porque ^en nombre de 
quien se les exigiria la responsabilidad , faltando el unico juez que 
tenia derecho de exigiria? Vease como cesa la responsabilidad , v 


no tiene lugar la deposicion de los jueces: y lo que se dice cle los 
jueces, debe entenderse tambien, y por la misma razon, de los 
tutores , cuando deja de habcr a un mismo tiempo en la sociedad el 


juez supremo y el inferior, personajes necesarios para la adminis- 
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riores, y quc el juez superior, el juez por excelencia, el represen- 
tante del Estado, el rey, en fin , no contento con su alto ministerio, 
que consiste en hacer que los jueces administren justicia d los par¬ 
ticulars en su nombre, y que en su nombre sean juzgados los jue¬ 
ces , quiere dirimir por si mismo las contiendas de sus subditos, 
ajustar las diferencias que se originan entre ellos, y pronunciar su 
fallo en sus litigios. Pues bien : en esta suposicion, es claro a todas 
luces, que toda la legislacion sobre responsabilidad de los jueces, 
sobre su deposicion y sobre la revision de sus fallos desaparecera 
necesariamente; porque la confusion en una misma persona de las 
atribuciones que pertenecen al juez inferior y de las que pertenecen 
al juez supremo, viene a hacerla de todo punto imposible. Vease 
como no hay lugar a la responsabilidad, y por consiguiente, d la 
deposicion de los jueces y A la revision de sus fallos, cuando el juez 
inferior y el juez supremo no son jueces distintos. 

La suposicion que acabo de hacer, no solamente no es irrealiza¬ 
ble , sino que ha habido un tiempo en que se ha realizado mas 6 
menos sistematicamente, y con mayor o menor extension en todos 
los pueblos de la Europa. Ese tiempo es el de la infancia de las rao- 
narquias europeas, despues de la desmembracion y la conquista 
del imperio romano por los pueblos septentrionales. Nada es mas 
frecuente en las sencillas cronicas de esos tiempos primitivos , cre- 
pusculo de nuestros tiempos historicos, que el relato ingenuo y 
candoroso de como el rey dirimio con su fallo la contienda levan- 
tada entre algunos particulares de los de mds influjo y valia. Ahora 
bien, es una verdad historica que jamas estuvo el rey sujeto a res¬ 
ponsabilidad por los fallos que daba personalmente , y que esos fa¬ 
llos jamas fueron apelables. Hay mds : y es que jamas ocurrio a 
nadie que pudieran ser objeto de responsabilidad, y que una ape- 
lacion de cualquiera especie fuese posible. 

Ni se ha realizado solo esta suposicion en cierto periodo de la 
organizacion politica de los pueblos; porque se ha realizado tam- 
bien universalmente en aquel periodo anterior al social, en que la 
unica asociacion humana era la domestica de la familia. En este 
periodo, el padre, unico poder social, porque era el unicd repre- 
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sentante de la sociedad domestica, como el rey, en el periodo de 
queacahode liacer mencion, era el unico poder politico, porque 
era el unico representante del Estado, diriraia directa y personal- 
mente las contiendas de sus hijos, de la misma manera que los re- 
yes dirimieron despues directa y personalmente las contiendas de 
sus subditos (1). Pues bien : en la sociedad domestica como en la 
politica, en la familia como en el Estado , los fallos dados directa- 
mente por el poder social ni fueron nunca causa de responsabilidad, 
ni estuvieron sujetos & revision. Queda, pues , demostrado hasta la 
evidencia, si una verdad evidente es una verdad demostrada por la 
razon y confirmada por la historia, que cuando el jefe del Estado 
administra justicia , es irresponsable* 

Apliquemos esta doctrina , despues de demostrada con razones 
y con ejemplos, a la cuestion presente. Con la muerte del rey, que- 
daron vacantes en Espaiia dos tutelas, la de la nacion y la de sus 
augustas liijas : una y otra vacante habian sido provistas en su tes- 
tamento por el rey, que era el unico que tenia el derecho de pro- 
veerlas. Su election para tan altos encargos habia recaido en S. M. 
la reina Dona Maria Cristina deBorbon, su excelsa esposa. De esta 
manera, esta princesa augusta, en calidad de regente y goberna- 
dora del reino durante la menor edad de su excelsa hija, fue desde 
entonces el jefe supremo y el supremo representante del Estado. 
En calidad de jefe supremo del Estado, fue el supremo juez en todos 
los litigios, y el supremo guardador de todos los huerfanos ; como 
quiera que esa santa investidura y esas santas funciones nq^pueden 
estar nunca separadas de la suprema potestad social, que entre 
nosotros reside en el rey, y cuando el rey es menor, en el regente 
de la monarquia. Pero al inismo tiempo que S. M. la reina Dona 
Maria Cristina de Borbon, como jefe supremo del Estado, era guar- 
dadora suprema de todos los huerfanos, por el testamento de su es- 
poso era ademas totora y curadora imnediata de sus augustas lii- 


(l) El Iributial dc la familia do los romanos no tiene su on'gc.n ou la ley, quo no 
liizo otra cosa sino escribir y saneionar la coslumbreya allorada. Tan ciorlo cs, que 
esa omnipolencia del padre es anterior a lodas las asoeiaciones polilicas, y conlem- 
poranea solo dc las asoeiaciones donn'slieas. 



jits menores. Es decir, que para sus augustas hijas era a un nnsmo 
tiempo tutora y curadora inferior, y tutora y curadora suprema. 
Reuniendo en su persona las diversas atribuciones de estos dos per- 
sonajes sociales, resulto de esta reunion de caracteres y de esta 
reunion de atribuciones un nuevo personaje social, bajo ciertos as- 


pectos, semejante a cada uno de los otros dos , y bajo ciertos as 
pectos, diferente. Asi, por ejemplo, se asemejaba a los demas 
guardadores, en que como tutora y curadora testamentaria de sus 
hijas, tenia bajo su poder sus personas y sus bienes; pero se dife- 
renciaba de ellos, en que siendo todos responsables, y pudiendo ser 
todos removidos en nombre del que era supremo guardador, porque 
era el jefe supremo del Estado, S. M. la reina Dona Maria Cristina 
de Borbon no era responsable ni podia ser removida, porque la 
suprema guarda de todos los huerfanos y la personificacion del Es¬ 
tado estaba en ella. 

Ahora bien : si por esta acumulacion de funciones, identicas en 
su causa, en su naturaleza y en sus efectos a la acumulacion en la 
persona del rey de las atribuciones de juez supremo de todos los 
jueces y juez de todos los particulars, no podia S. M. ser respon¬ 
sable en ningun caso, ni removida de la tutela por falta absoluta de 
autoridad competente, es claro que con respecto A su augusta per¬ 
sona no pueden tener aplicacion de ningun genero las disposiciones 
legales que previenen la manera en que el tutor ha de guardar la 
persona, y ha de disponer de los bienes del huerfano, ni las que 
previeqpn los casos en que el tutor puede ser acusado de sospe- 
choso, y removido. Todas estas leyes reposan en la distincion de un 
tutor encargado de librar al huerfano menor de las asechanzas de 
los demas, y otro tutor de mAs elevado origen, encargado por ra- 
zon de su oficio de librar A los huerfanos de las asechanzas de los 
que son sus tutores. Borrada esta distincion, confundidas esas atri¬ 


buciones en la augusta persona de S. M. la rekia Doha Maria Cris¬ 
tina , dejaron de existir de hecho y de derecho esas leyes: porque 
desaparecio la razon de su existencia. No siendo responsable el tu¬ 
tor de su conducta sino ante el jefe supremo del Estado, y habiendo 
sido S. M. csejefe, no fue responsable sino ante si misma. S. M., 
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como tutora de sus’hijas y era la persona que debia ser juzgada : co- 
mo jefe supremo del Estado, era la persona en cuyo nombre se 
habia de juzgar. Ahorabien : como todo juicio descansa en la dis- 
tincion de esas personas, cuando esas personas se confunden, es 
imposible un juicio, porque*se destruyen hasta sus mds esenciales 
elementos. 

De todo lo dicho resulta, que el gobierno poniendo en cuestion 
la tutela que S. M. la reiria Dona Maria Cristina de Borbon ejerce 
de hechoy de derecho por la voluntad testamentaria de su augusto 
esposo, ha traslimitado sus facultades, y ha quebrantado sus mas 
sagrados deberes : que cegandose hasta el punto de nombrar agen- 
tes interventores en los negocios pertenecientes a la tutela, ha 
usurpado facultades tutoriales que no le corresponden, y ha incur- 
rido en una responsabilidad terrible. Que las cortes, para no que- 
brantar sus deberes y para no traspasar sus facultades, deben limi- 
tarse d mandar leer el testamento del rey, y declarar, en consecuencia 
de su lectura, que no ha lugar a deliberar sobre esta materia sino 
para exigir la responsabilidad a los ministros : que cualquiera dis- 
cusion de los cuerpos'legislatives, de la cual pueda aparecer que 
las cortes aspiran d erigirse en tribunal competente para examinar 
la capacidad tutorial de S. M. la reina Doha Maria Cristina de Bor¬ 
bon , 6 sus actos como tutora y curadora , es un escdndalo; y que 
cualquiera resolution que adopten en este sentido , es una usurpa- 
cion manifiesta. 

Tales son las consecuencias que se deducen naturalmente del 
texto de la ley, y del estudio imparcial y reposado de la indole 
especial de la tutela de los principes. 

La buena fe y la imparcialidad de que he hecho profesion al 
comenzar este escrito, exigen de mi que me detenga algun tan to 
en presentar en toda su fuerza la gran objecion que puede oponerse 
& midoctrina. 

Asentados esos principios, se dird, conducen inevitablernente 
a dos absurdos : al de dejar sin amparo contra la malversacion al 
rey menor huerfano, y al de dejar sin freno al rey 6 reina regente: 
en una palabra, conducen al absurdo de poner fuera de la ley, 



fucra del derecho comun, de un solo golpe, al huerfano y al que le 
tiene en su guarda : al huerfano, negandole todo genero de piotec- 
cion legal : al que le tiene en su guarda, relevandole de toda res- 
ponsabilidad, contra razon y justicia, como si fuera impecable e in- 

falible. 

La objecion, coino se ve, parece grande; y no creo que mis 
inayores adversaries puedan acusarme de debilitar , en el modo de 
presentarla, su fuerza. Sin embargo, yo me propongo y me pro- 
meto demostrar cumplidamente , que es una de aquellas objeciones 
que pertenecen al genero liberal declamatorio, y que solo estan en 
voga entre los politicos de cafe y los escritores vulgares. 

Antes de todo , comienzo por reconocer la exactitud de la obje¬ 
cion , en cuanto en ella se afirma que el rey huerfano esta puesto 
fuera del derecho comun, y que el que le tiene en guarda, rey 
tambien, y como rey, unico jefe y representante del Estado, est& 
reputado por mi como si fuera impecable e infalible. Niego la exac¬ 
titud de la objecion, solamente en cuanto en ella se afirma, que 
estas consecuencias que se deducen de mis principios, son ab- 
surdas. 

Los que me impugnen fundados en la primera parte de la obje¬ 
cion , es decir, en que coloco fuera del derecho comun al rey huer¬ 
fano, no tienen delante de si para apoyar su impugnacion sino dos 
caminos posibles : el de negar abiertamente el principio de que las 
cosas de los principes se dirigen por reglas excepcionales , 6 el de 
negar la aplicacion de ese principio al caso presente, por su injus- 
ticia notoria. Fuera de estos dos, no hay camino que los lleve a 

donde creen que yo voy, por el que antes he trazado, a la contra- 
diccion y al absurdo. 

Pocos seran los que se atrevan a elegir entre estos dos caminos 
el primero; porque, por una parte , sostener que los principes de- 
ben estar sometidos en sus personas y en sus cosas al derecho co¬ 
mun, seria lo piopio que sostener que los que ocupan en lasociedad 
una posicion distinta de la de todos, deben someterse sin embargo 
a las ieglas por las que todos sc dirigen y a que todos se someten; 
y poi otia , sostener que los principes estan de hccho sometidos a 
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las leyes comunes, seria afirmar lo contrario de lo que todos ven, 
& vista de todos; seria un acto de demencia, 

Pero si habrd pocos que para impugnarme elijan este camino, 
seran muchos los que reconociendo como principio general, que 
los principes no estdn sujetos A las leyes comunes, elijan para im¬ 
pugnarme el camino de afirmar, que esta maxima aplicada al caso 
en cuestion envuelve una injusticia notoria. A los que elijan este 
medio de ataque, les contestare, que si la maxima deque los reyes 
no estan sujetos al derecho comun, es injusta en esta aplicacion, 
no lo es sino porque priva al principe huerfano de las garantias que 
a todos los huerfanos conceden las leyes generates; y que siendo la 
indole del principio excepcional por el que se gobiernan las cosas de 
los principes, sustraerlos siempre al dominio de las garantias comu¬ 
nes, porque de lo contrario el principio no seria excepcional, no hay 
mas injusticia en la aplicacion, que la que hay en el principio mis- 
mo; no hay m&s injusticia en esta aplicacion, que la que ha de haber 
forzosamente en todas susaplicaciones. Siendo esto asi, es necesario 
negar el principio, 6 aceptar susconsecuencias. Es necesario confe- 
sar mi doctrina, 6 ponerse fuera no del derecho sino, loqueesharto 
mas grave, del sentido comun, negando un principio que es un he- 
cho notorio en nuestros tiempos y en todos los tiempos, en nuestra 
sociedad y en todas las sociedades : negar, en fin, un principio 
que lleva en si casi su demostracion, negar un principio evidente. 

La unica justicia de que es susceptible ese principio excepcio¬ 
nal , la unica que debe buscarse en esta aplicacion, como en cual- 
quiera otra que de el se haga, es la que resulta de las compensa- 
ciones. Es decir : que para asegurar que una aplicacion de este 
principio es injusta, no basta descubrir que por ella se sustrae al 
principe del beneficio de una garantia asegurada a todos los siib- 
ditos por las leyes, sino que es necesario ademas averiguar, si por 
ventura no se le concede en carnbio alguna otra garantia de que sus 
subditos no gozan : si no se le concede en virtud de un privilegio 
un equivalente de lo que por otro privilegio se le niega : si el bien 
y el mal no se compensan y equilibran en las aplicaciones de esa 
legislacion privilegiada. 


3 lf> 


Jteducida la cuestion a sus verdaderos terinmos, desaparece 
conio por encanto la primera parte de la objecion que sc opone a 
mi sistema; porque, para que tuviera alguna imporlancia, seiia 
necesario que mis impugnadores demostraran lo que es imposible 
de toda irnposibilidad que demuestren : que el mal que icsulta al 
rey liuerfano de la legislacion privilegiada que le piiva, siendo 
menor, en algunos casos de las garantias de que gozan los demas 
buerfanos menores, no esta compensado con el bien que resulta al 
rey de las exenciones, privilegios, y dignidades que tiene como 
jefe supremo del Estado. Fijada de esta manera la cuestion, y solo 
de esta manera esta bien fijada, la objecion que pareciendo grave 
parecia lo que no era, viene a parecer lo que es, bajo un aspecto, 
absurda; bajo otro aspecto, ridicula. 

Los que me impugnan fundados en la segunda parte de la obje¬ 
cion, es decir, en que declarando exenta de responsabilidad a S. M. 
Dona Maria Cristina de Borbon en el ejercicio de la tutela de sus 
augustas hijas, ladeclaro no sujeta a error e impecable, se apoyan 
en una de aquellas preocupaciones arraigadas hondamente en las 
sociedades modernas, merced a las frivolas declamaciones de los 
modernos tribunos. Por esta razon, me detendre en el examen de 
este asunto, que al mismo tiempo que tiene una relacion directa 
con la cuestion que es objeto de este escrito , la tiene mayor , si cu¬ 
be, con otras cuestiones de derecho publico de la mas grave impor¬ 
tance. 

Una de las maximas favoritas del liberalismo moderno es la de 
que todo el que piensa, esta sujcto al error; y todo el que obra, esta 
sujeto al pecado; y por consiguiente, que ningun hombre, como 
ser activo y racional, es infalible e impecable. Hasta aqui nada bay 
que oponer a esta maxima; pero veanse las consecuencias que de 
ella han deducido los publicistas de esa escuela. Como no puede 
concebirse la monarquia constitucional sin la inviolabilidad del mo- 
narca, ni la inviolabilidad del monarca sin la irnposibilidad por sit 
pai te de cometer error 6 pecado, ni esta irnposibilidad, mientras 
obre como un ser activo y mientras piense como un ser dotado de 
inteligencia, ban encontrado cl medio de oonciliarlo todo, scenes— 



— 317 — 

trando al monarca la facultad.de obrar y de pensar, y rebajandolc 
a la clase de un ser estupido e inactivo. Despues de haberle con- 
vertidoen piedra, tan ufanos de su obra como Arquimedes de su 
descubrimiento, exclaman en un acceso de satisfaccion ridicula «le 
hemos hecho inviolablehemos resuelto el problema : » sin adver- 
tir , tan ciegos son, que.de esa manera su problema estaba resuelto 
antes por todo el mundo, y que en vez de haber hecho inviolable 
al monarca , han dado en tierra con el edificio de la monarqufa, y 
hasta han aniquilado al hombre. 

Para que se advierta lo que esta maxima asi aplicada tiene de 
absurdo, me propongo demostrar que no hay gobierno ninguno que 
no este fundado en la maxima contraria; y que esa maxima no 
destruye solo la monarquia, sino todos los gobiernos. 

En todo gobierno , cualquiera que sea su forma , hay una per¬ 
sona 6 muchas, una 6 muchas'asambleas , que tiehen el derecho de 
convertir sus pensamientos en leyes, que han de ser obedecidas 
por todos. Este derecho, en las monarquias absolutas, reside ex- 
clusivamente en el monarca; en las constitucionales, en el reyjun- 
tamente con los cuerpos colegisladores; en las democracias puras, 
en las asambleas del pueblo. Ninguno de estos gobiernos podria 
existir si no hubiera la obligacion de obedecer a sus leyes, es decir, 
a sus pensamientos sociales, administrativos y politicos, trasforma- 
dos en preceptos; y cuenta que esa obediencia ha de ser absoluta, 
6, como ahora se dice, ciega; porque si no lo es, el gobierno es 
imposible. Es esto tan cierto, que d ningun partidario de la mo¬ 
narquia absoluta se le ha ocurrido jamas que la ley del monarca no 
deba ser eiegamente obedecida ; que a ningun partidario de las mo¬ 
narquias constitucionales se le ha ocurrido jamas que no deban ser 
obedecidas eiegamente las leyes dadas por el rey juntamente con los 
cuerpos colegisladores; que a ningun partidario de la democracia 
pura se le ha ocurrido jamas que no deba ser eiegamente obedecida 
la ley que emana de la voluntad del pueblo. De donde se deduce, 
sea dicho de paso, que considerados bajo este punto de vista, todos 
los gobiernos son absolutes ; asi como demostrare mas adelante, que 
considerados bajo otro punto de vista , no hay ninguno que lo sea. 




Ahora bien: para destruir todos esos gobiernos y cualquiera otro 
posiblc, no necesito de mas, sino de adoptar la argumentacion y la 
maxima con quo cierta escuela liberal ha abierto la mas honda bie- 
cha en el corazon de la monarquia. Con efecto: si el ley no puede 
ser reputado inviolable e infalible sino rcnunciando a la facultad de 
obrar y de pensar, porque el que piensa y obra, yerra y peca, y 
el que yerra y peca > no puede ser reputado infalible e in\ lolable, 
siguese de aqui, que ni el monarca en las monarquias absolutas, 
ni el monarca y los cuerpos colcgisladores en las monarquias cOns- 
titucionales, ni el pueblo en las democracias, pueden exigir para sus 
leyes una absoluta obcdiencia y un absoluto respeto; porque el res- 
peto no debe ser absoluto sino cuando tiene por objeto k una per¬ 
sona impecable, ni debe ser absoluta la obediencia sino cuando se 
presta a una persona infalible. Los publicistas que combato, ban 
dicho al rey constitutional: 6 no pienses ni obres, 6 sujetate a todo 
lo que est^n sujetos todos los que piensan y obran, todos los que 
yerran y pecan, es decir, a la responsabilidad de todas tus accio- 
nes : a la discusion, contradiccion y revision de todos tus pensa- 
mientos. Pues bien: yo replicare a los que esto dicen, sean cons- 
titucionales 6 sean republicanos : 6 renuneiad a pensar y a obrar, 
es decir, k legislar y k gobernar, 6 no reclameis lo que no pueden 
reclamar los que no estan exentos de error y pecado, es decir, un 


respeto absoluto y una absoluta obediencia. 0 renuneiad k pensar 
y k obrar, es decir, k legislar y k gobernar, 6 sujetaos k lo que 
estan sujetos todos los que piensan y obran, todos los que yerran y 
pecan, es decir, a la discusion y contradiccion y revision de todos 
sus pensamientos (y vuestros pensamientos son vucstras leyes) y k 
la responsabilidad de todas sus acciones. A semejante maxima, k 
semejante argumentacion, no pueden resistir, ni las aristocracias, 
ni las democracias, ni las republicas, ni las monarquias. Luego esa 
maxima, como todas las de los publicistas que combato, es desastro- 

sa, luego esa argumentacion, como todas las de los mismos publi¬ 
cistas , es absurda. 

La maxima cminentemente social, la que necesitan para existir 
todos los gobiernos, asi los monarquicos como los constitucionales. 
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como los republicans, es la de que— En toda sociedad es necesa- 
rio que haya mo 6 muchos que , conservando el ejercicio de la feu- 
cultad de obrar y pensar, y mrtque yerren y pequen, deben ser con - 
siderados como si no estuvieran sujetos ni a pecado ni a error y como 
si fueran infalibles e impecables. —Esta es la maxima a cuyo abrigo 
vive el mundo: la maxima que en toda la prolongation, de los tiem- 
pos historicos ha cOnservado vivo el principio social en las entranas 
de los pueblos: la maxima que en su envidiable y envidiada sen- 
cillez tuvieron por inconcusa nuestros padres : la maxima a la que 
somos deudores de los restos de autoridad y de poder que se des- 
cubren aqui y alii (rari nantes in gurgite vastoj en medio de este 
naufragio universal de todas las potestades de la tierra: luego esta 
maxima es la proveehosa, es la social y la santa. 

Siendo esto asi, toda la argumentation fundada en que decla- 
rando exenta de responsabilidad a S. M. Doha Maria Cristina de 
Borbon por todos sus actos como tutora y curadora de sus augustas 
hijas, vengo a declararla impecable e infalible, queda de todo punto 
destruida, despues de haber demostrado que es una mhxima con- 
forme a los principios y conforme a los hechos, ensenada por la 
razon y confirmada por la historia, la de que en todo gobierno, en 
toda asociacion humana, es necesario reputar a alguno 6 algunos, 
aunque yerren y pequen, como infalibles y como impecables; y 
que ese uno, que no debe responder de sus acciones y de sus pen- 
samientos, es en las monarquias el rey. 

No se me oculta que contestaran mis adversaries, queesos prin¬ 
cipios pueden y deben aplicarse a un monarca, pero no a un tutor. 
Yo me propongo demostrar que deben aplicarse tambien al tutor, 
cuando el tutor es el monarca; 6, lo que para el caso en cuestion 
es lo mismo, cuando el tutor es el regente de la monarquia. 

Todos los esfuerzos hechos hasta ahora para considerar dos per- 
sonalidades en la persona de los reyes, la una representada por el 
liombre, y la otra por una abstraction, hansido de todo punto inu¬ 
tiles, habiendo encontrado una invencible resistencia, asi por parte 
de la razon de los filosofos, como por parte del buen sentido del 
pueblo. Esta distincion escolastica, si bien se mira, no tiene otro 
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objeto on el animo de sus autores, sino el de alcanzar, a favor de 
*dla, el resultado que no pudieron alcanzar nunca en el tenenodela 
discnsion, sosteniendo que el rey no debia obrar ni pensar, si habia 
de ser considerado como infalible e inviolable. Que el objeto de las 
dos argumentaciones es el mismo, se ve elaro cuando se considera, 
que si se admite la distincion, se sigue de ella necesariamente, que 
la inviolabilidad delosreyes no se aplica sino a sii personalidad abs- 
t ra cta, dejando descubierta su persona : lo cual como se ve, es He- 
gar con la segunda argumentacion al punto a donde no se pudo 
llegar con la primera; es # llegar al mismo termino por un camino 
diferente. Siendo esto asi, rigorosamente hablando , no tenia ne- 
cesidad de volver A ventilar una cuestion que ha quedado ya zan- 
jada : pero como quiera que en esta clase de cuestiones tan tras- 
cendentales de suyo, no es licito abandonar el campo sin haber 
pulverizado bajo todas sus formas todos los sofismas, me sera per- 
mitido dar al traste, de una vez y para siempre, con la distincion 
escolastica, como di al traste con la argumentacion directa , de una 
vez y para siempre. 

Comenzare ahora, como comenze antes, por admitir los princi- 
piosde mis adversarios, por reconocer su maxima, por descender 
A su propio terreno, por entrar de buen grado en todas sus su- 
posiciones. Admitida, pues, su distincion, veamos sus consecuen- 
cias. 

Puesto que en el jefe supremo del Estado hay dos personas, 
una moral que es el rey, otra fisica que es el hombre; puesto que 
el primero es irresponsable, impecable e infalible , quedando suje- 
to el segundo a responsabilidad y reprension, porque lo esta al 
error y al pecado; suponiendo que ese hombre sujeto al pecado y 
al error, que es rey impecable e infalible, cometa un delito, ^de- 
bera ser juzgado como un particular: lo sera por los tribunales del 
reino? Si mis adversarios responden que no, replicare que no pu- 
diendo explicar la diferencia que entre uno y otro establecen, sino 
P 01 que uno es subdito y otro rey, estableciendola vienen a renunciar 
a sus principios y a destruir su propia distincion, porque admitenla 
maxima que la es contraria, la que la aniquila, la que yo sostengo, 
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la de que el rey cubre al hombre. Si respondiesen afirmativamente, 
estableciendo una perfeeta igualdad entre* el que delinque siendo 
un particular y el rey que como hombre delinque, entonces instare 
mAs , preguntando: si el rey que delinque es condenado a presidio 
^cumplira 6 no cumplir£ su condena? Si responden que no, borran 
su propia distincion, porque adoptan mi maxima, la de que el rey 
cubre al hombre; si respondiesen afirmativamente , volveria A pre- 
guntar £y estando como hombre en presidio , gobernaria como mo- 
narca? Si responden que si, serdn consecuentes consigo propios; 
pero habran ido A parar A donde yo queria conducirlos, al absurdo 
de verse obligados a confesar para sacar su maxima adelante, que 
con ella se puede tener a un presidiario por rey. Si retrocediendo 
ante el absurdo, respondiesen que no, borrarian su propia distin¬ 
cion ; y confundirian sus dos personalidades, como lasconfundo yo, 
aunque de diferente manera : mis adversarios las confundirian, 
porque su hombre destronaria esta vez a su rey; y yo las confun- 
do, porque para mi el rey cubre siempre al hombre. 

Los limites que me impone el decoro, no me permiten llevar, 
como seria muy facil, estas suposiciones mas lejos. Lo dicho basta 
y sobra, para que se comprenda A cuan inmundos lodazales es ne- 
cesario descender para pin tar al vivo y con sus propios colores las 
consecuencias logicas de ciertas m&ximas que hoy prevalecen en 
el mundo. La barbarie de nuestra civilizacion ha ido concluyendo 
poco a poco con las m&ximas santas que formaron el codigo politi¬ 
co, religioso y moral de los siglos que en nuestra petulancia llama- 
mos de oscuridad y de barbarie. En esos siglos, la verdad era el 
alimento de la inteligencia, y la fe el alimento de los corazones. 
Habia verdades reconocidas por todos, y principios por todos asen- 
tados : habia unidad politica, social y religiosa : habia un orden 
gerarquico en el mundo moral, como le hay en el uni verso. Hoy 
dia hemos caminado tanto por el camino de la civilizacion, que 
nuestra inteligencia esta virgen y nuestro corazon vacio ; hemos 
perdido hasta la memoria de las verdades elementales que nues- 
tros padres nos trasmitieron como las habian recibido de sus ma- 

yores. Tenemos tal hartura de eieneia, que hemos llegado al ex- 
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nemo de no saber a punto fijo si bay Dios; si la insurrection es 
una vii (ud 6 un crimen; si los que se levantan contra las autori- 
dades legitimas, son rebeldes 6 son heroes; si deben pagai su cn- 
men en un cadalso de madera, o si se debe eternizar su memoria 
en una eslatua de bronco; si son soberanos los reyes, 6 somos so- 
beranos nosotros; si debcmos obedecerlos 6 juzgarlos. 

Sea de esto lo que quiera , porque no entra en el plan que me 
be trazado el estendenne en esle genero de consideraciones, yo he 
f |eI iido, para Uenar mi proposito de defender a una iluslre princesa 
colmada ayer de bendiciones y hoy de ultrajes, ayer reina pode- 
rosa y hoy victima inocente y resignada, levantar mi vozhumilde, y 
recordar ciertos principios que van bon andose yade la memoria de 
los hombres, porque los he creido necesarios para sostener la fuerza 
de su derecho contra el derecho de la fuerza. En esta argumenta¬ 
tion fatigosa , he sido tan severo conmigo mismo , que no he que- 
rido amenizarla con alguna de aquellas flores que suele recojer aqui 
y alii el hombre de imagination y sentimiento, en el campo de la 
imagination y la poesia. Y sin embargo, bien sabe Dios que opri- 

mido de congoja mi peebo y arrasados en lagrimas mis ojos, nece- 

1 

sitaba del apacible espectaculo de su belleza, y de su frescura mi 
alma. Pero, hombres de la revolution de setiembre, yo no quise 
daros un pretexto para que atribuyeseis la belleza de la verdad a 
sus exteriores atavios; y despues de haberla contemplado amoro- 
samente, ha sido tanta mi lealtacl para con vosolros, y tan grande 
mi fe en sus propias perfecciones, que no quise adornarla con una 
sola (lor, y os la he entregado desnuda. Ain la teneis, contemplad- 
la. So que a mi argumentacion contestareis con vanas declamacio- 
nes: pero se tambien quo resistira a vueslras declamaciones por 
si sola: Es tan grande la fuerza de la verdad, aunque este procla- 
mada por los flacos, que para que la contrasteis, os senalo el ter- 
mino que Dios os ha senalado de vida. 

Por lo demas, no me atrevo d lisonjearme de que las cortes se 
declarcn A si propias sin derecho para resolver una question que 
no cxiste, y para declararso tribunal competente de quien mien- 
tias ha llcvado en su diestra cl cetro de Espaiia, no ha sido res- 
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ponsable de ninguno de sus pensamientos y de ningtinb de stis 
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actos, sino ante el tribunal de Dios en el Cielo, y ante el tribu¬ 
nal de la posterioridad en la tierra. Estos principios, antiguos como 
las sociedades humanas, incontrastabies como lak verdadefc clivinas* 
eternos como el mundo, no pueden ser aceptos a los ojos de los 
hombres de la revolution de setiembre. Lo se: pero sin embargo, 
me ha parecido conveniente proclamarlos aqui, para que su pro- 
clamacion sirva de pro testa, ya que no de refnedio: para que la 
nacion espanola sepa de parte de quien esta la buena causa en este 
escandaloso litigio: para que la Europa, en fin, que nos inira llena 
de asombro y de estupor* pueda ser jiiez imparcial en este ruidosd 
debate. A mi, solo me toCaba demostrar la justicia que asiste a tail 
augusta princesa; la he demostrado: cualquiera que sea el resulta- 
do de la discusion, de quien es la justicia , es la victoria. 

Pero si no me lisonjeo de que las cortes se declaren incompe- 
tentes para juzgar la conducta y examinar los actos de Si M. la 
reina Doha Maria Cristina de Borbon en calidad de tutora y curadora 
testamentaria de sus auglistas hijas, si no me lisonjeo de que se 
abstengan de resolver una cuestion que esta resuelta con la lectura 
del testamento del ultimo monarca; todavia me atrevo a esperar 
que la resolucion que tomen, sea favorable al derecho de tan au¬ 
gusta senora. Al llegar aqui, abandonare de todo punto las cuestio- 
nes de legalidad, de derecho y competencia. Soloconsiderare, para 
que las cortes lo consideren tainbien en su sabiduria, que es lo 
que de ellas exije su propio decorb, y que es lo que de ellas exijen 
sus propios deberes. 

Y no se extrahe quo liable aqui de sus deberes; pofque soy de 
los que creen que no hay derechos absolutos en la tierra: que los 
inscnsatos que los reclaman para si, sean principes, sean asam- 
bleas deliberantes, sean pueblos, pronimcian una blasfemia contra 
Dios, y cometen un delito contra los hombres; que todo derecho 


no limitado por un deber se llama tirania, como todo deber que 
no esta acompahado de un derecho se llama servidumbre; que las 
palabras deber v derecho no han sido nunca separadas entre si, sin 
que su separacion haya dejado de dar al mundo el espectaculo de 


las bacanales imperiales 6 de las bacanales revolucionarias : sin 
(jue su separacion hay a dejado de dar al mundo el espectdculo de 
un hombre en delirio 6 de un pueblo demente. Por esta razon, yo 
pienso que aunque las cdrtes se crean con derecho pai a examinar 
los titulos de S. M. la reina Dona Maria Cristina de 13 orb on a la 
tulela de sus augustas hijas, y aunque de hecho los examinen en 
su calidad de gran jurado , todavia militan tales razones de alta 
prudencia y dc conveniencia publica en favor de tan excelsa se— 
nora, ademas de la evidente justicia que la asiste , que si las cdrtes 


son imparciales, si se respetan a si mismas, si consultan su de- 
coro, y si ponen el pensamiento en la posteridad, la mano en 
el corazon y los ojos en su conciencia, se consideraran obligadas 


por el mis imprescindible y el mas santo de todos los deberes, A 
reconocer el derecho que tiene de conlinuar en la guarda de las 
personas y de los bienes de sus augustas hijas menores. 

Si las cdrtes dirijen una mirada desapasionada hdcia la situacion 
de la augusta senora que defiendo; si despues consideran su pro- 
pia situacion, contempldndose desapasionadamente a si propias; y 
sobre todo, si no han olvidado la cadena de acontecimientos terri- 
bles por los que han venido las cosas a punto de que las cdrtes 
sean lo que son, y de que aquella augusta princesa haya tenido 
que pasar al otro lado de los mares, no dejaran de conocer que 
su situacion, para arrancarla la tutela, eseomprometida por demas 
y embarazosa. 

Hay un partido en Espana que se rebelo, no ha muchos meses. 
contra el trono : que para escalade le inovio guerra; y para llegar 
;'i la altura en donde lehabian colocado los siglos y el respeto de las 


gentes, puso montana sobre montana , Pel lion sobre Ossa, hasta 
(jue logrd poner en el sus pies y sus manos. Senor de la corona, 
dueno del cetro, esos simbolos de las potestades de la tierra, asento 
sobre Espana su dura dominacion; tan dura, que no se borrara 
tan pronto la memoria de su desapoderado senorio. Durante ese 
senorio, convocd a los clectores, y reunidos A su voz, depositaron 
en las urnas los nombres de los que liabian de ejercer un podei' 
(onstituyente y una autoridad soberana. Esa autoridad soberana. 




ese poder constituyeate, salido del seno de la revolucion como Mi¬ 
nerva de la cabeza de Jupiter, son las actuates cortes, que van a 
deliberar, a discutir, a resolver en presencia de la revolucion, que 
es su centinela y su madre. 

Desposeida del trono una mujer A quieu los hombres dicen ex- 
celsa, y a quien los cielos diran santa, seencontro como una ex- 
tranjera entre sus hijos, y como una advenediza en su propio hogar; 
porque la revolucion habia escrito su anatema sobre su sagrada 
frente, y la habia privado del agua y del fuego. Entonces, con una 
voz sofocada dijo adios a su hogar y adios a sus hijos; y la ino- 
cente reina, hija, esposa y madre de reyes, se confio en humildes 
velas A la mar, que en tiempos pasados habia surcado otra reina 
que ni era hija ni esposa ni madre de reyes, y era culpable, en 
velas de purpura. Hoy dia es, y aun sigue peregrinando la ilustre 
matrona, teniendo suspensos de su voz que cuenta sus infortunios, 
A esclarecidos principes y a poderosas naciones, sin haber encon- 
trado reposo ni en la ciudad de todas las delicias, ni en la ciudad 
de todos los cousuelos; porque su corazon esta traspasado por una 
agudisima flecha, y su alma esta triste hasta que se desprenda del 
mundo. Cualquiera diria que Dios, no satisfecho en su bondad in- 
fmita con haber otorgado A esa hija de su amor toda la grandeza 
que pueden dar las prosperidades, ha querido que lleve tambien la 
que solo pueden dar las grandes tribulaciones, para que su sien 
resplandezca con la corona de todas las grandezas humanas. 

Tal es la situacion de las cortes, y tal la de la excelsa sehora 
que van A someter a su juicio. £ Quien no ve, quien no advierte, 
quien no palpa, que aqui el juicio, y sobre todo la condenacion, 
es imposible? i Quien no ve que el vencido no es justiciable del 
vencedor, que el flaco no es justiciable del poderoso, y sobre todo, 
que una condenacion no llevard el nombre de justicia, sino el de 
venganza? £Pueden ser independientes las cortes en una cuestion 


que la revolucion ha resuelto? £ Pueden ser imparciales en una cues¬ 
tion en que tan interesados se muestran los vencedores de setiem- 


bre? La situacion de las cortes en 


cuestion es tan embarazosa, 
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*11 origan ; quo uo pucden condenar, si miran a su decoro; que no 
pueden ser consideradas por la posteridad y por la historia como 
justas, independientes e imparciales, sino esponiendose al riesgo de 
que la revolucion las considere como ingratas; ni pueden ser ob- 
sequiosas con la revolucion , sin que acuse su obsequiosa servidum- 
bre el tribunal que lo es a un misnio tiempo de los reyes y de las 
asambleas, y ante el cudl ban de comparecer al fin las unas y los 
otros, el tribunal de la posteridad y de la historia. iSituacion di- 
ficil, cmbai azosa , d que estdn condenadas fatalmente las asambleas 
polfticas, cuando poseidas de un vertigo de poder y de un acceso 
de orgullo, quieren erigirse on tribunal de los que no tienen tribu¬ 
nates en la tierra! iSituacion diffcil, pero inevitable, cuando las 
asambleas politicas, olvidando las lecciones de la experiencia, no 
advierten que en presencia de un rey que ni es vencido ni es ven- 
cedor, no pueden ser otra cosa sino euerpos colegisladores; que 
en presencia de un usurpador de los fueros nacionales, no pueden 
ser otra cosa sino esclavas; que en presencia de un rey vencido, no 
pueden ser sino su verdugo; que no pueden ser sino lo que han 
sido hasta aquf las cortes espanolas, lo que la Convention fue en 
presencia de Luis, lo que el senado romano fue en presencia de 
Tiber io. 


Ahora bien: en la suposicion de que las cortes, despreciando 
consideraciones tan graves,-se erijan d si propias en tribunal corn- 
petente para examinar la conducta de S. M. la reina Doha Marfa 
Cristina de Borbon en calidad de tutpra y curadora de sus augus- 
tas hijas, yo persisto en creer, hasta que una triste experiencia me 
demuestre lo contrario, que se coqsideraran en la necesidad im- 
prescindible dq dar un fallo favorable para guardar sus fueros d 
la justicia, para salvar su propio decoro, y para asegurar su buena 
memoria. Yo persisto en creer que las consideraciones de conve- 


niencia pesaran mas en su dnimo, que las consideraciones de par- 
tido; y mas que el voto de los revolucionarios, el voto del mundo. 


Yo persisto en creer que las cortes no querran ser mds revolucio- 
narias que la revolucion misma, desatando los unicos vfnculos que 
Ja revolucion no sc atrcvio a desatar : los unicos que existen entre 



las augttstas hu^rfanas y su excelsa tutora. Yo persisto en creer 
que las cdrtes no ser&n m&s revolucionarias qae la revolution misma, 
atreviendose & profanar el regio liogar que la revolution misma per- 
dono, cuando profand el regio trono; porque al herir & la reina, la 
falto corazon para herir tambien a la madre. Yo persisto en creer 
que las cdrtes estimar&n en su alta prudencia, que es tiempo ya de 
haber una estacion en el camino de su r&pido progreso, no sea que 
vengan & desaparecer de todo punto los ultimos restos de esta des- 
moronada monarquia; porque entonces podrd suceder lo que ha 
sucedido ya otras veces en otros tiempos y en otras tierras, lo que 
estd en la naturaleza de los sucesos humanos, lo que es ley de 
las reacciones politicas: que en el mismo dia en que el partido 
vencedor llegue & los Estados-Unidos, la nacion llegue & Constan- 
tinopla. 

Por lo que hace a mi, mi conciencia me dice que levantando la 
voz en defensa de la ilustre proscripta, he cumplido con el m&s sa- 
grado, con el mas dulce de todos los deberes; y que mi obra sera 
acepta & los ojos de todos los espanoles leales, que lloran como Ca¬ 
balleros, si no desvios, porque jamas se desvio de su amor aquella 
excelsa senora, ausencias y desdichas de su dama. 





CARTAS DE PARIS AL heraldo, EN 1842 




La* muerte del duque de Orleans, cuyos pormenores liabran Yds. 
leido extensamente en todos los periodicos, lia sido la mayor de 
todas las desventuras para la augusta familia que ocupa el trono 
de julio, una catastrofe para la Francia, y an suceso de la mas 
grave trascendencia para la mayor parte de las potencias de la 
Europa. 

La mas respetada de todas las senoras, la mas popular cntre 
todas las reinas, la m&s aiqorosa entre todas las madres, ha perdido 
al liijo de su amor y de sus entranas; el mas previsor entre todos 
los reyes, el mas prudente entre todos los hombres, el principe 
que, siendoel m&s afortunado de todos, se hahia precavido mas con¬ 
tra los golpes de la fortuna , ha visto desaparccer en un solo dia, en 
una solahora, en un solo instante, y pisando ya el horde de su se- 
pulcro, todas sus ilusiones y todas sus esperanzas; y aun asi y todo, 
la Francia y la Europa no podran menos de rendir un homenaje de 
admiracion y de respeto k la entereza de corazon, a la fortaleza de 
dnimo con que este desventurado principe mira en la tarde de su 


vida el eclipse de su estrella. 

Si mi animo, al dirigir a Yds. esta carta, fuera describir lo que 
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roso cuadro de ana f'amilia de principes y reyes rodeando un pobre 
lecho, aposentada en un pobre hogar, y siguiendo paso k paso un 
carro funebre con las (rentes inclinadas por el dolor, con los ojos 
llenos de lagrimas, con los corazones henchidos de tristeza , y en- 
vueltos los pies, que no habian pisado sino alfombras, en el polvo 
del camino. \ Terribles vicisitudes de las cosas humanas! \ Asperas 
inudanzas de la suerte! Ayer todo contribuia a enaltecer k los prin¬ 
cipes ; los enaltecian con sus mercedes la fortuna, con sus adoracio- 
nes los pueblos: hoy todo contribuye k humillarlos : y no parece 
sino que la fortuna esta vendida a las revoluciones. Pero repito que 
no ha sido mi animo , al dirigir a Yds. esta carta, entrar en consi- 
deraciones de esta especie. Otras Hainan mas poderosamente mi 
atencion, y k ellas debo consagrar estas lineas. 

La revolucion de julio estaba representada por la dinastia de 
Orleans, que era su hechura a un tiempo mismo y su apoyo. En 
vano la revolucion, freneticamente orgullosa aqui comoen todas par¬ 
tes , quiere hacer creer k la Europa que subsistia y subsiste por su 
propia virtud, y que su salvacion esta confiada k sus fuerzas; la ver- 
dad es que la revolucion de julio no ha encontrado gracia k los ojos 
de la Europa sino a favor de su dinastia. La Europa hubiera prefe- 
rido el trono legitimo: tuvo la pi udencia de contentarse con un tnr 
no; pero no hubiera sido bastante resignada para ver con ojos sere- 
nos la abolicion de la monarquia * y hubiera privado a la Francia 
del agua y del fuego, si la Francia hubiera llevado su delirio hasta 
el pun to de proscribir toda la raza de sus reyes. La revolucion 
triunfante conocid instintivamente esta verdad, en el momento de 
su triunfo : por esta razon levanto un trono en nombre de la necesi _ 
dad, y no en nombre de sus principios : la idea de la monarquia no 
pertenece k la familia de las ideas revolucionarias; un trono es su 
contradiccion, y no puede ser su consecuencia . 

En todos tiempos, pero senaladamente desde la revolucion de 
julio , puede afirmarse con razon que la monarquia es la fortuna de 
de la Francia. ;Cosa singular! la monarquia es una necesidad tan 
absoluta, tan imperiosa, que hasta sus enemigos necesitan, para vi- 
vir, de su amparo. Las revoluciones, cuando se vuelven locas, la 
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destruyen, pero se suicidan : cuando obedecen al instinto de su 
conservacion, la aborrecen, pero la confiesan. Esa institucion subli¬ 
me , sin la cual no hay libertad ni reposo en las sociedades humanas, 
es & un mismo tiempo la expresion mas pura del derecho, y la 
fuente de la vida. 

La muerte del duque de Orleans espone el trono de Francia & 
ser ocupado en breve por un niho que liene ahora cuatro anos. Las 
epocas de las tutorias, siempre aciagas y borrascosas aun en tiem- 
pos tranquilos, y cuando la dinastia reinante ha echado hondas rai- 
ces en el suelo, son doblemente aciagas y borrascosas en tiempos 
de turbulencias y trastornos , y cuando el cetro es disputado por un 
pretendiente que cuenta con partidarios dentro, y con simpati'asen 
la Europa. Los trastornos y los desastres se aumentan, cuando la 
potestad suprema estd disputada por muchos pretendientes; porque 
entonces llama & las puertas de la sociedad con golpes redoblados, 
no solo la guerra , sino tambien la anarquia. Este cabalmente puede 
ser el resultado de la cat&strofe que llora la Francia y que lamenta 
la Europa, y que puede desencadenar los huracanes por el mundo. 

La potestad suprema en Francia esta disputada por los partida¬ 
rios de la legitimidad y por los de la soberania activa del pueblo, 
por la revolucion y por Enrique V. Uno de aquellos principes que 
Dios da a los pueblos en el dia de su misericordia, ha podido defen¬ 
der & la Francia por espacio de doce anos contra las pretensiones 
delos que quieren restaurarlo que no seria restaurado sin lagrimas, 
y los que quieren introducir innovaciones que no podrian introdu- 
cirse sin sangre. El rey de los franeeces, Scibio aun entre los s£- 
bios, y previsor aun entre los m&s previsores, ha llevado a cabo la em„ 
presa m&s ^irdua entre cuantas pueden acometerse, la de gobernar 
a una nacion de donde han desaparecido caside todo punto las ideas 
de gobierno : la de gobernarla al dia siguiente de una revolucion 
que did al traste con la cosa mds santa y con el principio mas au- 
gusto; con el principio de la legitimidad, y con la dinastia de sus 
reyes : la de gobernarla, viendo al otro lado de sus fronteras al- 
zarse en armas la Europa , y oyendo al rededor de si el rujido de las 
facciones : la de gobernarla , en tin , cuando en eada casa de Paris 
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liabia una fdbrica de ana nucva religion , de una nueva sociedad, 
de un nuevo gobierno. En estas circunstancias, ha gobernado Luis 

Felipe. 

Yencida la Europa con tan noble espectaculo, depuso las armas, 
poniendo su esperanza en su alta sabiduria y en su consuihada pru— 
dencia : y en cuanlo a las facciones que bramaban alrededor de la 
nueva dinastia, solo fueron poderosas para lanzar bramidos impo- 
tentcs : un solo error grave ha cometido esle principe; ese error ha 
consistido en su politica respecto a nosotros. Pero la nacion espanola 
Ilevard hoy su parte en el duelo universal, y dard testimonio de su 
noble, de su sincero dolor, al ver agobiado d tan poderoso prin- 
cipc bajo el peso del mds grande infortunio. 

Cuando este principe , ya anciano , descienda al sepulcro; 
cuando suba al trono el augusto nino a quien por herencia corres- 
ponde, y cuando la autoridad real este ejercida por quien no la 
ha de ejercer ni por tiempo limitado ni en nombre propio , i donde 
estara la mano poderosa para resistir a la revolucion en las calles, 
y al pretendiente en las fronteras? £ Donde estara la mano respe- 
tada, que al levantarse, infunda respeto d la Europa, y ponga si- 
lencio a las pasiones ? Esta es la cuestion para la Franeia. 

Cuando llegue a faltar Luis Felipe, y el Estado caiga en tutorias 
£ donde esta la prenda de estabilidad y de reposo para la Europa ? 
^Quien puede decir hasta que punto la Franeia, abandonada d si 
misma, pued^ alterar el equilibrio europeo ? i Hasta que punto 
puede respetar los tratados existentes? £ Hasta que punto puede 
resjlctar los derechos de las nacioncs ? £ Hasta que punto puede 
accptar los principios que hoy constituyen el derecho publico de 
todos los pueblos ? £ Hasta que punto puede alterar las alianzas que 
hoy existen? ^Servird de prenda de estabilidad a la Europa la ins- 
tabilidad de las mayorias parlamentarias- 6 acaso el resultado ciego 
de las urnas electorales; 6 el inconstante flujo y reflujo de la opi¬ 
nion publica en la espantosa instabilidad de sus mudanzas y sus gi- 
ros ? Esta es la cuestion para el mundo. 

No hay, pues, nada que extranar en la profunda sensacion que 
esta catastrofe ha causado dentro y fuera de Franeia; mientras que 
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la nacion francesa arrastra lutos, al otro lado del canal y al otro 
lado del Rhin se descubren sintomas de ’dolor v sobresalto. Lo 
mismo, y con razon, sucederd d la hora que yo escribo al otro 
lado del Pirineo. La Francia, en los tiempos de'su declinacioi*! co- 
mo en los tiempos de sti itiayor pujanza y poden'o, pesa mucho en 
la balanza y en el destino d§ las naciones. Justo es, pues, y natu¬ 
ral que las naciones esten silenciosas y atentas f asi cuando la 
Francia celebra sus alegrias, como cuando llora catastrofes y des- 
venturas* 

Mas interesada Espaiia que ninguna otra nacion en cuantas mu- 
danzas y trastornos pueden ocurrir en Francia, procurare tener a 
Yds. al corriente, no solo de los sucesos, sino tambien del estado 
de los espfritus en esta nueva epoca que cotnienza con la muerte 
de un principe, y presenta tbdos los sinlomas de los periodos cri- 
tieos en la vida de las naciones. Por hoy lie debido contentarine 
con fijar las grandes cuestiones que este acontecimiento promueve: 
en mi carta proxima , le considerare bajo otros y no menos intere- 
santes aspect os< 



Paris, 31 de julio. 


Los periodicos de esta capital han disputado largamente entre si, 
sobre si la catAstrofe que cubre de luto a la Francia, es una leccion 
de la Providencia, 6 un golpe del destino : y supuesto el primer 
extremo de esta hipotesis, sobre si la leccion iba dirigida a la di- 
nastia reinante, 6 si debia ser aplicada a las revoluciones. Si yo 
hubiese de entrar en esta controversia, me pondria del lado de los 
que sostienen que la catastrofe que llora la Francia, es una leccion; 
porque esloy Intimamente convencido de que no hay catastrofe 
ninguna que no lo sea para las sociedades humanas : dire mAs; en 
tiempos de revueltas y de discordias civiles, cuando todos los par- 
tidos y todos los hombres, cuando todas las inteligencias y todos 
los brazos han contribuido a la obra de perdicion que las revolu¬ 
ciones consuman, la Providencia no envia lecciones que no sean 
dirigidas A todos : siendo de todos el error, a todos distribuye la 
ensenanza. j Ay de los que no aprendan de las catasti ofes que en 
la bora de su ira envia como mensajeros ! j Ay, sobre todo, de los 
que especulando con ellas, toman en ellas ocasion para recriminar 
A los que liaman adversaries , no siendo sino sus complices en un 
mismo delito! Digo esto, porque los legitimistas de Francia suelen 
olvidar frecuentemente, que la revolucion que condenan, es la 
obra comun de los que la hicieron y de los qne la provocaron. 
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Pero sea de est-o lo que quiera , y considerese 6 no se consi¬ 
der esta cat&strofe como ana leccion para la concieneia, es sin 
duda ninguna, en la ocasion presente, una iluminacion para el 
espfritu : a esa iluminacion y a la que derraman las lecciones que 
acaban de realizarse, somos deudores de algunos datos preciosos 
para poder juzgar con acierto acerca de los partidos que combaten 
aqui por la dominacion de la Francia, 

Si hay una epoca en que los partidos politicos se clasifican, y 
en que cada uno procura distinguirse de los que le son contrarios, 
es ciertamente en tiempos de una eleccion general, en la que cada 
uno aspira A alcanzar la victoria por su parte, en nombre de sus 
principios. Entonces sucede, que cada uno desplega al aire su ban- 
dera, formula su programa, publica el simbolo de sus creencias 
politicas, hace profesion de su fe, defiende su dogma. Tal es la 
costumbre constantemente seguida y universalmente adoptada en 
todos los pueblos regidos por instituciones libres. Nosotros la hemos 
tornado de la Francia : la Francia , de la Inglaterra : la Inglaterra, 
de la naturaleza misma de las cosas. Pues bien : los que ban pre- 
senciado aqui las ultimas elecciones, han asistido a un espectaculo, 
nuevo en los gobiernos constitucionales. Los partidos se han pre- 
sentado A solicitar los votos de los electors, ocultando su programa, 
disimulando su fe, olvidando su simbolo, y plegada su bandera. 
Los conservadores se han abstenido cuidadosamente de decir al oido 
de la nacion que son ministeriales.La oposicion dinastica ha llevado 
la prudencia hasta el punto de disimular sus principios contra toda 
idea de gobierno : el radicalismo , soberbio y audaz por la natura¬ 
leza misma de sus teorias politicas y sociales , no se ha presentado 
al combate con el terrible ariete con que ha de abrir la brecha en 
el muro que proteje a la sociedad y a la nueva dinastia. Todos se 
han presentado a la lid, inofensivos, descoloridos , siendo modelo 
de inocencia y mansedumbre. Todos al hablar han mentido : todos 
han enganado A la Francia. La Francia en recompensa los ha en- 
viado a todos a los escanos de los legisladores. 

Si este espectaculo sirve para demostrar alguna cosa , sirve 

para demostrar—lo primero; que en Francia no hay una verdadera 
TOMO it. 22 
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riacion—lo segimdo; que no hay verdadero gobierno—y lo terccro; 
quedentrode la nacion y alrededor del gobierno no hay verdade- 

r0 s partidos_y finalmcnte , como consecuencia necesaria de todos 

estos liechos, que las instituciones estan en completa y rapida de- 
clinacion; que nada sc afirma ; y que todo sc disuelve. La fe politica 
se extingue on esta nacion i su brazo no conmoveia las mon tunas. 
La Francia fue una nacion, en tiempo del imperio. La restauracion 
se encontro en presencia de dos partidos poderosos. Hoy la revo¬ 
lution de julio solo tiene delante de si el polvo de la nacion y el 
polvo de los partidos ; y adeinas de esto, a Mr. Guizot, que quiere 
conservar lo que sabe que ha de perder ; a Mr. Thiers, que aspira 
a alcanzar lo que no puede conseguir ; y a Mr. Odilon Barrot, que 
no sabe lo que quiere. Ya iba A pasar en silencio A Mr. de Lamar¬ 
tine, especie de conservador radical y de poeta practico, cuya 
naturaleza moral es el resultado de todas las antitesis. Un dicho de 
este insigne varon pasara a la posteridad mas remota. En el dis- 
curso qne acaba de pronunciar ante los electores con motivo de su 
candidatura, dejo escapar de sus labios esta notable sentencia «^sa- 
beis lo que es un diputado? un diputado es un pueblo.» Yo sabia 6 
creia saber lo que era un diputado, antes que Mr. de Lamartine 
diera a luz este ’ aforismo ; ah ora lo ignoro absolutamente : lo 
unico que se, es que un candidato es una vanidad , seiiores re- 
dactores. 

Ustedes tienen noticia , y yo .tambien la tengo, de dos diputa- 
dos que pueden llamarse jmeblo : pero esos diputados no se sientan 
en los escanos de los legisladores franceses, sino en el parlamento 
ingles y en el parlamento de Espaha. O 6 Connell , Olano; yean us¬ 
tedes dos unicos hoinbres, que en toda la prolongacion de los siglos 
ban podido llamarse pueblo , sin que esta expresion sea en sus la¬ 
bios ni hiperbolica ni ridicula. Uno y otro son representantes de dos 
pueblos oprimidos : uno y otro son represen tantes de dos pueblos 
conquistados : uno y otro ban dirigido su palabra a los tiranos y a 
los despojadores de sus santos fueros y de su santa independence. 
0‘ Connell, representante de un pueblo cuya opresion comienza 
con su historia, y no acabara sino con la historia de Inglaterra , os 
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pueblo todos los diets . Olano , representante de un pueblo despojado 
y oprimido ayer, pero cuya opresion y cuyo despojo no durara sino 
lo que dure la efimera dominacion de sus despojadores, ha sido 
pueblo un dia solamente. Pero ambos han sido pueblo* Demostenes 
fue el mas grande de todos los oradores del mundo; pero no fud 
mas que un hombre : Ciceron fue un academico : Mirabeau una fac- 
cion : Berrier es un partido. Demostenes hablaba en nombre de las 
antiguas virtudes A un pueblo coinprado por el oro macedonio. Ci- 
ceron hacia frases, menos para salvar a su cliente* que para mD 
rarse en ellas como en un magmfico espejo. Mirabeau fue elocuente 
por mil causas; pero sobre todo, por su impudencia , que es la ca- 
lidad distintiva de todas las facciones. Berrier tiene la elocuen- 
cia de los recuerdos , elocuencia propia de los partidos que se 
acaban. 

Mirad ahora a O 4 Connell, ese ciclope irlandes que ha hecho de 
Inglaterra su yunque. En los tres reinos reunidos, ninguno toca con 
su cabeza a su rodilla. Los hombres le miran con asombro, como 
si fuera un semi-dios 6 un gigante antidiluviano. El hace con su 
palabra lo que Paganini hacia con su violin, en donde estaban como 
dormidos, para despertar obedientes a su voz, los sones de todos 
los instrumentos. La voz de O' Connell es apagada y atronadora, 
oscura y clarisima , blanda y vibrante : gime como una arpa, bra- 
ma como el viento, entusiasma como un himno: O 4 Connell es angel 
de la Irlanda, demonio de la Inglaterra. En los devastados cam- 
pos irlandeses , su voz cae suave y consoladora : en el parlamento 
ingles, su voz lanza imprecaciones; mientras que su mano agita las 
serpientes de las furias. O' Connell es sublime como Demostenes, 
impudente como Mirabeau, melancolico como Chateaubriand, tierno 
como Petrarca, grosero como un lacayo, brutal como un salvaje, 
prudente en el campo parlanientario como Ulises en el campode los 
griegos, impetuoso, temerario y audaz como Ayax pidiendo al Cielo 
la luz para morir con el sol del mediodia. En aqnella naturaleza ri- 
quisima, hay algo de la naturaleza del capitan, algo de la naturaleza 
del sargento, algo de la naturaleza de un icy, y algo de la natura¬ 
leza del paisano del Danubio : tiene mueho del homlire salvaje , 
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muclio del hombre civilizado : eszorra y leon a un mismo tiempo. 
Es malicioso y c&ustico, como el Mefistofeles de Goethe. Es inocente 
y candido como un nino. Es todo lo que es un pueblo : y un pue¬ 
blo lo es todo. 

No puedo negar que dejo la pluma con placer para mirar amo- 
rosamente con los ojos de mi imaginacion esta figura sublime, si 
bien me asusta algun tanto. Mis ojos atonitos le miran , inclinada la 
frente augusta sobre el arpa nacional, de donde arranca su mano 
gemidos tan dolorosos y profundos, como no los escucharon jamas 
los hijos de los hombres. Cualquiera diria que es Osian , y que le 
piden venganza desde su trono de nubes las almas melancolicas y 
trasparentes de sus padres. 

I Irlanda I j verde Irlanda !; catolica Irlanda!; alegrate en medio 
de tu humillacion y de tu servidumbre! Eres esclava., es verdad: 
andas vestida de jerga : no comes sino las cortezas de tus &rboles 
y las yerbas de tus campos : no pisas sino abrojos : no arrastras 
sinocadenas : no duermes sino en tu lecho de paja. Pero en ese 
lecho has dado a luz A un rey : ese rey romperd las cadenas de su 
madre. j Irlanda! j verde Irlanda! j catolica Irlanda! alegrate en 
medio de tu humillacion y de tu servidumbre ! 

Si tuviera algun tiempo delante de mi, una hora siquiera, estoy 
seguro de que habia de retratar bien A esa nacion y a ese hombre, 
que, sin saber como, han venido A ponerse delante de mi imagi¬ 
nacion y a cortar el hilo de mi discurso : yo pense hablar de la re¬ 
velation que llevan consigo los grandes acontecimientos del dia : la 
muerte del duque de Orleans, y las elecciones generates : del ulti¬ 
mo acontecimiento , he hablado poco; del primero, nada. Mr. de 
Lamartine, 0‘ Connell, Irlanda , y el correo que va a partir, y yo 
que no me he puesto aescribir a Vds. sino a iiltima hora, tenemos 
la culpa. El correo proximo , hablare de todas estas cosas, 6 de al- 
gunas de ellas solamente , 6 de otras cosas distintas; y sobre todo, 
de Olano. Me he propuesto que mis cartas sean una conversation, 
y lo serdn : porque no tengo tiempo para otj a cosa, y porque las 
conversaciones ofrecen una amable y encantadora incoherencia. 
Otro corresponsal dird a Yds. lo que ocurre : yo les dire lo que 
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pienso, es decir lo que pienso en el momenta en que escribo; y pro- 
bablemente, ser& mejor que lo que pienso despues de largas medi- 
taciones. Es un problema filosofico, muy dificil de resolver, si 
piensa uno mejor cuando improvisa, 6 cuando digiere sus pensa- 
mientos. Las razones en pro y en contra son iguales, como las de 
todos los problemas : tan cierto es, que la razon humana es la ma¬ 
yor de todas las miserias del hombre. Sin la fe, no se lo que es la 
verdad, y no comprendo sino el escepticismo. Pero advierto que, al 
pasar, en mirapida conversacion, de unas cosasaotras, voy filoso- 
sofando; v aun no ha llegado su turno & la filosofia. 


Paris, 6 de agosto. 


m ^ , 

Iratabase un dia en el Congreso,—no se con cual ocasion ni 
para que, porque en mi craneo estd completamente deprimido el 
organo de la memoria, — de la ley liecha en cortes para el afianza- 
miento de los fueros concedidos a las provinces exentas en el ce- 
lebre convenio de Vergara, cuando de repente se levanto de su 
asiento un senor diputado , qne hasta entonces liabia guardado un 
silencio profundo. Los vascongados dieron noticia de su patria & los 
que por curiosidad le preguntaron : el presidente dijo al Congreso 
su nombre. Las primeras palabras, caidas timidamente de los labios 
del desconocido orador, fueron a perderse en aquellas bovedas au- 
gustas, y a estrellarse en la indiferencia universal. El orador con- 
tinuaba, sin embargo, como si hablara en alta voz consigo mismo; 
y hablaba consigo mismo, como quien estd poseido de una divi- 
nidad, y aquejado de turbulentas emociones. Algunos periodos 
enfdticamente quebrados, algunas expresiones pronunciadas en son 
de tiernisima queja, algunos acentos llenos, sonoros , robustos, co^ 
menzaron a cautivar poco & poco la atencion de los espectadores, 
que a su vez comenzaron A sospechar que el orador estaba poseido 
de una pasion elocuente, 6 en posesion de los secretos mas recdn- 
ditos del arte. Puestas asi en relacion y en armonia el alma del ora- 
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dor y las almas de los oyentes, los oyentes, sin saber como, 

perdieron su indiferereia; y cuando quisieron mirar por si, se en- 

contraron hasta sin libre albedrio. Entre tanto , el orador habia ido 

creciendo, creciendo, tambien sin saberse como, hasta tal punto, 

que no parecia sino que la asamblea estaba en el, mas bien quo 

el en la asamblea. Alcompas de los latidos de su corazon, latian 

* 

todos los corazones. La asamblea se indignaba, gemia, se llenaba 
de santo y de profundo horror 6 de electrico entusiasmo, cuando 
el orador dejaba caer convulsivamente sus desordenadas frases, 
como desde su tripode sagrado la atormentada Sibila. 

En vano la oposicion bramaba de colera por sacudir el yugo 
del magnetizador imperioso. Sordo el magnetizador a sus bramidos 
y a sus plegarias, tenia en su niano de fierro su corazon palpitante. 
La hiena convertida en paloma se sentia fascinada por los ojos de 
la serpiente. * 

Entre tanto, el orador, siguicndo en su rapido xuclo, nos trans- 
portaba en espiritu a las altisimas montanas que escucharon el ju- 
ramento que hizo nuestra fe en prcsencia de Dios y en presencia de 
los hombres. A1U se llamaron hermanos los que habian sido enemi- 
gos : se dieron el osculo de paz los que habian hecho pacto con la 
muerte : los que solo se habian saludado con la lanza , se enviaron 
entonces un tiernisimo saludo : partieron el pan los que solo ha¬ 
bian partido el campo y el sol de las batallas : los que no conocian 
del diccionario sino el grito de guerra, entraron alii en pldticas 
tranquilas y sabrosas. Por las mejillas de los guerreros corrio el 
Ilanto de las mugeres, y la inocencia de los nihos fue a refugiarse 
en el corazon de los leones ; y toda esta escena , digna de los tem¬ 
pos primitivos, estaba animada por un pueblo inmenso, extatico 
de placer, loco de jubilo; por un pueblo inmenso , a quien cubria 
a manera de un magnifico dosel un cielo purisimo , banado de un 
sol resplandeciente; porun pueblo inmenso, reverentemente asen- 
tado en las eternas y fortisimas montanas que recibieron los prime- 
ros vagidos y el ultimo aliento de sus heroes, siendo a un tiempo 
mismo cuna y sepulcro de sus hijos, de sus hermanos y de sus 
padres. Y un no se que de religiose y de santo vagaba por el am- 
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biente, y dilatandose por aquellos campos, cubiertos todavia de ca- 
ddveres insepultos, parecia el eco de las celestes arpas, que estre- 
niecidas cantaban : —«Paz a los hornbres de buena volutad en la 
tierra: gloria a Dios en la altaras. »— 

Y ese inmenso pueblo es el que hablo aquel dia por boca del 
orador inspirado. Ese inmenso pueblo fue el que por su boca pidio 
cuenta a la revolucion, desus sacrilegas obras : ese inmenso pueblo 
fue el que puso pavor hasta en los tuetanos de los huesos corroidos 
de los que habian jurado ser perjures: ese inmenso pueblo fue el 
que amenazo aquel dia a la revolucion con la colera divina y con 
la execracion de los hornbres. 

Es fama que el orador, en la noche que precedio al dia de su 
triunfo, fue acometido de un pavor desusado, que penetro hasta en 
lo fntinio de sus carnes ; que vio en vision maravillosa al genio 
hermoso de las pfovincias Yascongadas sentado al pie de su lecho, 
oscurecida por negras sombras la frente, descompuesto el cabello, 
palidas las mejillas, la mirada heroica caida en desmayo, y en 
misera postracion los brazos varoniles : que liizo resonar en sus 
oidos el acento querido de sus montanas, y estas palabras llenas 
de austera gravedad y de dulzura inefable: — «^que te detienes? 
lev&ntate : defiendeme: Dios que oyo el juramento de Vergara, te 
mirard desde el Cielo , y yo estare~a tu lado.» —Y el orador $6 le- 
vanto hecho otro hombre: y ese hombre era un pueblo , y ese pue¬ 
blo alcanzo aquel dia en la tribuna national una victoria igual a la 
que habia alcanzado en los campos de Vergara. 

Y hoy i donde esta hoy ese pueblo vencedor ? i donde est& e^ 
genio de la libertad, que le cubrio siempre con sus alas protecto- 
ras? ^donde estd el juramento que sus montanas escucharon? ^ddn- 
de la hermosa aurora de la paz que amanecio en su horizonte ? Todo 
ha pasado ya: hasta la memoria de todo, borrada por otra memo- 
ria que arranca l&grimas de mis ojos, gemidos de mi corazon , y 
hasta la pluma de mis manos. 

Alii estdn los sepulcros de mil vlctimas; y sobre esos sepulcros 
solitarios, se levanta cantando una barbara victoria, un monstruo 
Ueno de sangre. 
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Apartemos la vista de este mdnstruo. ^No la aparta Dios tam- 
bien? fijemosla en aquel sepulcro: alU yace, lejos de sus amigos 
y de la patria que le vio nacer, el mejor de todos los hombres (1), el 
mas leal de todos los subditos, el m&s fiel de todos los amigos. Yo 
te saludo hincado de rodillas, heroe sin tacha, noble caballero! tu 
vida y tu muerte fueron ejemplo de virtud. Caton de la presente 
edad, esta edad no te conocio, y no te merecia. Tu vives en el Cielo: 
esa es tu patria, varon justo. Mirame desde alii, j me amaste tanto! 
Yo te saludo otra vez, y otra vez. Jam&s saldr£s de mi corazon, 
memoria querida : nunca te apartaras de mis ojos, sombra do- 
liente!.... 

Senores redactores, no puedo mas. 


(1) Segun mis informes, la persona a quien se alude, es el desgraciado general 
Montes de Oca. (Nota del editor.) 




JJecia en mi penultima carta, que el imperio francos se encontro 
en presencia de una nacion ; la restauracion en presencia de dos 
partidos poderosos: y que la revolucion de julio nada habia encon- 
trado delante de si, sino el polvo de la nacion y el polvo de los 
partidos. Esta verdad es tan luminosa de suyo , que sirve para ex- 
plicar cumplidamente todos los grandes acontecimientos de la Fran- 
cia en el siglo xix. Cuando la Francia era una nacion, es decir, 
durante el imperio, llevd sus estandartes por todas ias capitales de 
Europa. Cuando estuvo dividida en dos partidos poderosos, es decir, 
durante la restauracion, llevo su estandarte hasta las columnas de 
Hercules, y le asento en las riberas africanas. Cuando esa nacion 
y esos partidos se han convertido en polvo, la Francia ha perdido 
su influencia en todas las regiones, y apenas es duena de su hogar 
la que fue senora del mundo. Espaciemos sino los ojos por los gran- 
dos acontecimientos de Europa,' en los aiios que van corriendo. 

la Pqlonia se estremece; en su estremecimiento, sacude el yugo 
que la oprime, y su aguila blanca va & afrontarse coil el aguila ne- 
gra de la Rusia. Largo fue el combate; largo como sangriento. La 
Polonia, entre tanto, volvia sus ojos desmayados h&cia su hermana 
libre del Sena. Pues bien: la Polonia sucumbio; y esa Irlanda de 
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los pueblos eslavos volvio A doblar el noble cuello ante la espada 
moscovita. La Belgica oye la voz atronadora de la revolucion de 
julio: hace su revolucion en un dia; y al dia siguiente f ofrece A 
su madre una corona. La Francia de julio la tomo en la mano, y 
la que 4iabia cenjdo su sien con cien coronas, la dejo caer en el 
suelo, porque la encontro pesada. Desde que Carlomagno, para ven¬ 
eer de la otra parte del Rhin A los sajones, quiso veneer antes A los 
arabes al otro lado de los montes Pirineos; desde que Luis XIV, 
para vengar sus grandes humillaciones con una grande victoria, 
asentd un Borbon en el trono de San Fernando; desde que Napo¬ 
leon envio A su hermano a Madrid para veneer en Moscou, y sobre 
todo desde que sucumbio en Waterloo, porqpe no habia podido ni 
desatar ni cortar el nudo de la cuestion espanola, ha sido una cosa 
histdricamente averiguada, que la nacion francesa , para resistir 6 
para veneer al mundo, debe ser nuestra amiga: pues bien : nos- 
otros la hemos tendido la mano, y ella no ha tenido fuerzas para 
alargarnos la suya. Volvamos los ojos al Oriente: por alii habia 
pasado Bonaparte: Bonaparte, mAs grande que Napoleon todavia. 
En lasentranas de aquellas barbaras regiones se escondia el re- 
cuerdo del hombre del Occidente, del hombre de las Piramides, 
y tambien el de la Francia que habia enviado a ese hombre. Del 
seno de la Siria y del Egipto se alza una voz lastimera, que im- 
plora la proteccion de la Francia: en catnbio de su proteccion, la 
ofrece el MediterrAneo, ese lago de la civilizacion , ese vinculo del 
mundo. Pues bien : la Francia cierra sus oidos a esa voz lastime¬ 
ra , y asiste como espectadora, y con los brazos cruzados, al drama 
del Oriente. 


Tal es la situacion de la Francia , despues de la revolucion de 
julio : situacion, que nunca ha aparecido tan clara a mis ojos, co^ 
mo en las viltimas elecciones generales. 

El rnismo espectaculo que ban presentado £ nuestra vista los 
candidatos y los electores, la nacion y los partidos, en las ultimas 


elecciones, han presen tado tambien los periodicos, cuando la muerte 
del prmcipe,heredero del trono, vino & dar un nuevo y amargui- 


simo alimento a su polemica diaria. 


Ningnn periodico dinastico ha 




[enido el valor de sus opiniones; ninguno se ha atrevido a penetrar 
cm el abismo de la situacion con la sonda; ninguno se ha atrevido 
a adoptar las consecuencias de sus principios, ni a proclamar los 
principios que han dirigido su conducta. El Diario de los Debates , 
periodico conservador, escrito con indisputable talento , ymotable 
por su gravedad y por su aplomo, comenzo su espinosisima tarea 
en tan apuradas circunstancias, por dar la enhorabuena a la oposi- 
cion , que , segun el docto diario, habia hecho un completo aban- 
donode sus principios anarquicos, y de sus ambiciosas pretensiones. 
Ahora bien : todo esto era lo que aqui se llama, y ahi se va 11a- 
mando ya, una mistificacion; y una mistificacion sin ejemplo en 
los anales de las mistificaciones humanas. Los periodicos de la oposi- 
cion dinastica, desde el primer dia , han comenzado A hacer toda 
laoposicion compatible con la decencia. Desde el primer dia, pidie- 
ron la regencia para la madre del principe heredero : desde el pri¬ 
mer dia , se declararon por la regencia electiva contra la regencia 
hereditaria : y lo que es m&s, exponiendo la razon de sus opiniones, 
no tuvieron ni escrupulo ni empacho en afirmar, que querian la 
regencia de la madre , porque seria debil; y la electiva , porque la 
dependencia del regente consolaria al parlamento de la indepen- 
dencia del trono. 

Es decir, que cuando el Diai'io de los Debates felicitaba A la opo- 
sicion din&stica por su adhesion sin limites a la monarquia, la opo- 
sicion suscitaba unacuestion de poder, una cuestion de prerogativa, 
una cuestion de supremacia politica y social entre el parlamento y 
el trono , entre la camara y la monarquia de julio. Si esta fue la 
conducta de las oposiciones dinasticas, pueden Yds. calcular cual 
seria la conducta de las oposiciones radicales. 

No por eso dejaba el Diario de los Debates de hacer, todos los 
dias cuando menos, una reverencia A laoposicion din&stica, hasta 
que la oposicion din&stica puso fin A una mistificacion que sin duda 
hubo de causarla asco. 


el 


Hay un sainete en que un maton, a quien llamaban Manolito 
carpintero, fue traido como en procesion al socorro de las Elenas 


6 las Sabinas de su barrio, que iban a ser robadas por inhumanos 
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y carnales invasores. Manolito se armo de pies a eabeza, y cubiei to 
de fierro, se presento ante los injastos forzadores con aire amena- 
zadof, con adusto sobrecejo y com ademan insolente. Los otros hu- 
bieron de descubrir en el Manolito lo que el Manolito no pudo tapar 
ni con su insolencia, ni con su amenaza ; y tomandoleel bulto, le 
pusieron como nuevo. Manolito recibia estas muestras de adhesion 
a su persona con un semblante apacible y con una cara i isuena : y 
saludando afectuosisimamente A sus nuevos amigos, les deciacon 
aquella compuesta majestad que tan bien sienta, cuando son gene- 
rosos, A los fuertes. 


* » Ya veis, sehores , que , antique soi tan fiero , 
Conmigo se consigue todo a buenas.* 


Tengo entendido , que ese Manolito, liabiendo seguido despues 
de esta aventura unos cuantos cursos en la Sorbona, escribe aliora 
en el Diario de los Debates . 

Si se considera que este es el periodico en donde ban buscado 
su retugio todas las ideas monarquicas que existen en el seno de la 
revolucion; si se reflexiona que es el organo mds puro del partido 
conservador en Francia ; y si se fija la atencion en que todo el ta- 
lento de sus redactores esta exclusivamente empleado en adorme- 
cer la opinion, en disimular los liesgos que corren las instituciones, 
y enarrojar un velo sobre los insondables abismos; una tiisteza pro¬ 
funda se apodera del alma , y uno pregunta a los que se encuentran 
al paso, lleno de involuntario terror: —i paso anoclie la monarqui'a 
escoltada de sus hombres? — Y al amanecer de cada dia , la inisma 
ansiedad obliga A hacer la misma pregunta. 

Por fortuna, no pasara tan pronto como era de tenier esa ins- 
titucion sublime, gracias a sus adversarios , y a pesar de sus de- 
fensores. 


Con efecto : para hablar dignamente de los periodicos de la opo- 
sicion, y de su conducta en estas circunstancias, seria necesario 
hacer antes un rebusco esmerado en el repertorio dramritico d(‘ 
nuestros comediantes de la lean a. 
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Cuando el Diario de los Debates, conociendo al fin lo ridfculo 
de su posicion, repitio contra sus adversaries politicos las palabras 
auienazadoras que estos tenian en los labios, la oposicion dinbstica 
sintio en los tuetanos de sus huesos el mismo terror, que el Diario 
de los Debates cuando liacia sus reverencias. Manolito el carpintero, 
ese redactor universal de periodicos , dejo al Diario de los Debates, 
y fue ji escribir en el Constitutional , en el Correo y en el Siglo . 
Su situation, sin embargo, era insostenible : por una parte, estos 
periodicos habian ecliado fieros y amenazas por la boca ; y por 
otra, no tenian aliento ya para con for mar a sus prineipios sus ac- 
tos. En tan apurada situacion, su nuevo redactor les apunto una 
idea que acogieron con aclamacion unanime, como parto de tan 
clarisimo ingenio : esta idea consiste en defender en la tribuna los 
prineipios proclamados, yen votar despues contra esos mismos prin- 

cipios. Asi satisfacen d un tiempo mismo.me equivoque; pri- 

mero, d su lionra , y despues a su pavura. 

Considerada bajo este punto de vista la discusion sobre el pro- 
yecto de ley constitutive de la regencia , no dejara de ser curiosa : 
alii veremos d los puritanos de la izquierda proclamar los prineipios 
mas patrioticos en sus discursos, y sacriticarlos despues en sus vo- 
taciones, todo para la mayor lionra y para el mayor provecho de 
la patria. Alii veremos revolucionarios que no entienden de achaque 
de revoluciones, y conservadores que no entienden de achaque de 
monarquias, ^Pues no estan ereyendo los revolucionarios que han 
hundido en la huesa a los conservadores, porque les han quitado 
d Dufaure y su imperceptible falanje ? i Pues no estcin ereyendo los 
conservadores que han ganado la mds descomunal batalla con el 
mas descomunal gigante , porque han sacado a su candidate presi- 
dente por unos cuantos votos? Si esto sigue como va, esta nation, 
que ha echado d rehir con la Europa a un tiempo mismo catorce 
grandes ejercitos , llamard dentro de pocO, como los ninos, batallas 
campales a las batallas de alfilerazos* 




Ooupase la Camara de los diputados en la famosa discusion sobre 
el proyecto de ley que constitute laregencia. Yds» > que tan cuida- 
dosos se han manifestado siempre de tener & sus lectores al cor- 
riente de las discusiones mas importantes del parlamento frances, no 
habran abandonado ciertamente en esta ocasion su antigua costum- 
bre; poresto, y porque para manifestar a Yds. mi opinion sobre 
estos debates solemnes, es necesario de toda necesidad considerar- 
los en su conjunto y despues de concluidos, me reservo para ma¬ 
nifestar a Vds. mi manera de sentir en este particular, mds ade- 
lante. 


Entre tanto, los lectores del Heraldo no llevardn a mal que 
ocupe su atencion con algunas consideraciones sobre los principa- 
les oradores de la Camara fi ancesa, aprovecliando esta ocasion en 
que todos hacen vistoso alarde de sus annas. 

El primer orador eminente que ha entrado en el debate sobre la 
cuestion de la regencia, ha sido Mr. de Lamartine; y Mr. de La¬ 
martine es uno de aquellos hombres que mds poderosamenteHainan 
la atencion de los que, como yo, son inclinados al cstudio de los 
caracteres y del corazon liumano. 

Poeta de primer orden , y politico arnbicioso, vivid sus prime- 
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ros dias atormentado por su genio , y vive hoy atormentado por su 
orgullo. Su educacion literaria fue cldsica; su educacion poUtica, 
monarquica; su educacion moral, religiosa. Cuando nacio a la vida 
dela inteligencia, mird alrededor de si, y sus ojos pudieron con- 
templar llenos de espanto la sangrienta huella que en el suelo de la 
Francia habian dejado las revoluciones. Tenia d la sazon en sus ma- 
nos el estandarte de la reaccion politica, religiosa y literaria Cha¬ 
teaubriand, cisne divino que canto d la Europa los canticos del Cie- 
lo : poeta inspirado, misionero sublime, que para derramar por 
todas partes la palabra evangelica, la palabra civilizadora, aban- 
dono su hogar , y se fue peregrinando por el mundo. Las obras de 
Chateaubriand fueron el primer encanto de Lamartine; la gloria de 
Chateaubriand fue su primera ilusion, ycomo la primera , la mds 
pura de todas sus ilusiones: alcanzar tambien esa gloria, fue su 
primera esperanza. Dotado de unariquisima vena, de una imagina- 
cion ardiente a un mismo tiempo y fecunda , nutrido con la lectura 
de todos los grandes poetas, ydlevado como por la mano, por el 
mds grande poeta de su siglo , Lamartine puso sus ojos en Dios, sus 
manos sobre la lira , y dejo escapar de sus labios los mas puros, los 
mas blandos, los mas inefables acentos. Entonces did d luz sus pri- 
meras Meditaciones . 

Estas Meditaciones seran siempre el mas suave manjar para las 
almas tiernas, religiosas y doloridas : en ellas , Lamartine no es un 
poeta que canta, es un poeta que gime : y sin embargo, no gime 
como los demas hombres; gime como los poetas, cuyo gemido es 
un consuelo para los desventurados del mundo. Consideradas estas 
primeras Meditaciones bajo el aspecto del arte, son un modelo en 
el genero religioso y elejiaco. Distinguense por la suavidad de los 
toques, por lo correcto de la diccion, por la blandura delas tintas. 
Es monotono, porque es monotono el dolor; pero dd el ultimo to¬ 
que d sus composieiones tan a tiempo y con tan maravilloso artificio, 
que evita siempre el cansancio , ese escollo de los poetas planidores 
y lastimeros : yo no conozco nada mds dificil, que acertar a dar 
la conveniento extension a las composieiones consagradas d la ex- 
presion de las melancolias del alma, y a la alegria de los festines : 
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no conozco en este genero mas que dos modelos acabados : Lamar¬ 
tine , y Anacreonte. Nuestro Melendez puede ser imitado sin peli- 
gro. En cuanto A nuestro gran Herrera, ldolo de la escuela sevi- 
liana, y hasta cierto punto, por su magnificencia lfrica, de todoslos 
amantes de las letras espanolas, no es un poeta elejiacb sino cuando 
vierte la inspiracion biblica a nuestro idioma; fuera de ah(, es un 
escritor de malas elegias. 

Despues de haber publidado sus Meditaciones, dio A luz Lamar¬ 
tine sus Armontas Poeticas . En esta nueva publicacion, se manifesto 
mas rico, mAs variado, mAs viril, pero tambian mas impaciente 
de todo yugo, mas libre de todo freno. Consideradas las Armontas 
Poeticas en sus pormenores, llevan una gran ventaja A las Medita¬ 
ciones religiosas pero se quedan muy atras, consideradas en su 
conjunto : las Armontas son superiores bajo el punto de visla de la 
inspiracion, pero son inferiores bajo el aspecto del arte. En este 
sentido , puede decirse con verdad , que en esta nueva publicacion 
de Lamartine, hay por un lado progreso, y por otro lado , deca- 
dencia. Sin embargo, facil era de adivinar que la decadencia habia 
de prevalecer, siguiendo este camino arriesgado ; como quiera que 
los poetas que se emancipan del arte , para convertirse en esclavos 
de Io que llaman sus propias inspiraciones, van siempre a caer en 
un vago y vaporoso somnambulismo. 

En esta epoca critica para nuestro poeta, se verificaron dos 

grandes acontecimientos , privado el uno , publico el otro, que ace- 

leraron su trasformacion absoluta. Hablo de la revolucion de julio, 

y de su viaje A Oriente. Su viaje Ie trasformo de poeta catolico en 

poeta panteista; la revolucion le trasformo de poeta en liombre de 

Estado : Lamartine no fue riunca un poeta catolico de buena ley. El 

Catolicismo no fue nunca para el una religion, sino una poesia : no 

le canto, porque estuviese hondamente poseido de su belleza moral, 

sino porque, al abrir sus ojos a la luz, sintio sus ojos deslumbra- 

dos con sus magnificos resplandores. Lamartine, por otra parte, 

no es liombre que siente , sino hombre que imagina sus sentimien- 

tos. Cuando trasportado al Oriente, se sento en la cuna misma de 

todas las religiones, su alma, ambiciosa de volar por nuevas esferas 

23 
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y je descubrir nuevos horizontes, se sintio como anegada en aque- 
JIos vagos y esplendidos recuerdos de lasreligionesorientales. Dueno 
el Orion te de su imagination , fue dueno del hombre. Entonces le 
sucedio lo que a los filosofos de la escuela de Alejandria; que tur- 
bada su alma con el riquisimo y variado espectaculo de todas las 
filosofiasy de todas las religiones del mundo, quiso construir con sus 
manos una religion, de los aglomerados escombros de todas las 
religiones; y una filosofia, de los fragmentos dispersos de todas las 
filosofias. La nueva filosofia y la nueva religion habian de ser una 
misma cosa; y esa cosa habia de ser la mas comprensiva, la mas 
general que fuera posible; era necesario abarcar y explicar en una 
sola formula a Dios, al mundo y al hombre; seres identicos y unos 
en su esencia, variados y multiplos en sus manifestationes : esta 
filosofia, que es una religion, se llamo Filosofia Humanitaria: esta 
religion, que es una filosofia, se llamo Panteismo . En el dogma 
panteistico, todo lo que existe , es parte integrante de Dios; Dios es 
todo lo que existe; de cuya confusion exotica y extravagante viene 
a resultar, que ni Dios es Dios, ni el mundo es mundo, ni el hombre 
es hombre : los filosofos alejandrinos, queriendo renovarlo todo, 
fueron & parar, de consecuencia en consecuencia , al aniquilamiento 
de todas las cosas. Si la cabeza mas firme se siente desvanecida con 
esta confusion de todas las filosofias y de todas las religiones del 
mundo, la de Lamartine, que nunca estuvo muy segura, y que no 
est& construida para ser asiento de grandes doctrinas filosoficas, se 
desvanecio de una manera lamentable. Los primeros frutos de esta 
trasformacion fueron el poemita intitulado Jocelin , y el que intitulo . 
la Caida de an Angel. Uno y otro no son mas que fragmentos de un 
poema de gigantescas pro{x>rciones , en el cual la humanidad es el 
heroe, y el uni verso el teatro. Tionsiderados esos poemas por el 
aspecto filosofico, son la exposicion laboriosa y oscura de los mis- 
terios del panteismo oriental; misterios, que estan harto mejor 
explicados y harto mejor desenvueltos en Proclo y en Plotino. Con- 
siderados bajo el aspecto del arte, hacen venir las lagrimas los 
ojos, al considerar en el angel purisimo que llevo como una suave 
ofrenda al altar sus castas modulaciones, un angel banado todavia 
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de luz , pero derrocado del Cielo que no quiso por morada. En vano 
se proeurard encontrar en estos poemas aquel artificio de distribu- 
cion , aquella suavidad de lineamientos, aquella tersura y limpieza 
de diccion, aquella blandura de toques, aquella rica sobriedad de 
imagenes, aquella estudiada graduacion de tintas; en una palabra, 
aquel sentimiento profundo de la belleza poetica, de la belleza del 
arte, que se descubre en sus Armomas Poeticas y en sus Meditacio- 
nes religiosas. El estilo es difuso y descuidado, la diccion es incor- 
recta, la distribucion de las partes, arbitraria : la vena del poeta 
esfecunda y abundantisima siempre; pero desde luego se ecM de 
ver que el poeta, perdido el dominio sobre si propio, se abandona 
a la merced de sus inspiraciones, sin saber sacar partido de esa fe- 
cundidad, ni poner limites A esa peligrosa abundancia. El raudal de 
su poesia corre siempre abundoso, pero no limpio : porque ha sa- 
lido de su leclio, y corre sobre malezas que le enturbian, libre de 
la prision de sus marjenes. 

Unapalabra'todavia, para explicar la trasformacion que ha sido 
orlgen de su decadencia. Lamartine, nacido en una epoca de res- 
tauracion religiosa, en una epoca en que esa restauracion se veri- 
fieaba bajo los auspicios de un hombre de genio que se consagro, 
mas bien que a explicar los dogmas austeros , A can tar las magni- 
ficencias y las pompas de la religion cristiana, no vio nunca en la 
religion la fuente de la verdad , sino la fuente de la poesia; y con 
la sed poetica en-los labios, fue a beber las vivas aguas de esa 
fuente. Aplacada su sed, se considero a si propio; y reconociendose 
poeta, no creyo necesario beber ya de aquellas aguas, sino aban- 
donarse a sus propias inspiraciones. Esta trasformacion de su alma 
se manifiesta ya en sus Armomas poeticas , en las cuales comienza 
a despuntar, como he observado antes , aquella espontaneidad de 
inspiracion, que habia de ser causa y origen de mas trascenden- 
tales mudanzas. Llegado al Oriente, dio un paso mas : y no se con- 
tento con decir — «la poesia es independiente de la religion» ; — 
sino que pasando mas alld , dijo , — «la fuente de la religion es la 
poesia.))—Entonces escribio sus ultimos poemas, en donde se re¬ 
vela una nueva religion a los hombres, y se anuncia un nuevo 
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dogma a los pueblos. En sus Meditaciones , Lamartine es el poeta 
religiose, el poeta esclavo del dogma : en sus Armonias, es el 
poeta independiente, eltilosofo racionalista : en sus ultimos poemas, 
es el poeta dios, el filosofo panteista del Oriente. Su caida es la 
caida del angel de las tinieblas : quiso ser Dios , y no pudo ser Dios, 
y dejo de ser dngel : quiso ser m&s luminoso, y fue todo oscuridad : 
quiso escalar el Cielo, y fue derrocado al abismo. 

Sigamosle en sus trasformaciones politicas, como le hemos se- 
guido en sus trasformaciones poeticas y religiosas. 

' Lamartine comenzo por venerar profundamente el dogma de la 
unidad del poder, y de la legitimidad de los reyes , como el dogma 
fundamental de laciencia. Cuando creyo en la autoridad religiose, 
tuvo fe en la autoridad politica. Cuando creyo en las reglas inflexi- 
bles del arte, creyo tambien en los principios inmutables por los 
que se rigen y gobiernan las sociedades humanas : cuando creyo 
que habia un codigo de deberes para los poetas, creyo que habia un 
codigo de deberes para los pueblos. En esta primera epoea de su 
vida, alejadodelos negocios, no considero la politica sino -enabs- 
tracto, y acato los dogmas recibidos como un subdito reverente. 
Pero llega la revolucion de julio; y llega, cuando se habia verifi- 
cado ya la primera trasformacion de su alma en la region de la 
poesia : y de la misma manera que habia dieho en presencia de su 
Dios :—«yo soy, y soy por mi mismo , y vivo de mi propia vida» 
—dijo tambien, — «el pueblo existe, y existe con una vida propia; 
y existe con derechos, con derechos iguales a los derechos de sus 
reyes ; el dogma de la legitimidad existe, pero existe tambien el 
dogma de la soberania del pueblo.»—Entonces, hombre del pueblo, 
quiso ser participe de su soberania , y fue elegido diputado. En la 
primera epoca de su diputacion , anduvo oscilando entre el dogma 
de la soberania nacional y el dogma de la legitimidad de los reyes* 
Era legitimista por sus recuerdos, y revolucionario por sus nuevas 
inclinaciones. Entonces rnilito debajo de las banderas del partido 
conservador, partido analogo d la indole propia de sus nuevos prin¬ 
cipios , puesto que se propone por objeto una perpetua transaccion 
entre el 6rden y la libertad , entre los derechos de los pueblos y los 
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derechos de los* prineipes. Pero vino la epoca desu ultima trasfor- 
macion po&ica; y entonces de la misma majjera que habia dicho 
— «la fuente de la religion estd en la poesia; el poeta hace nacer 
las religiones de sus propias entranas; el poeta es Dios» —• dijo : — 
«los reyes se hacen por la voluntad de los pueblos; el pueblo es el 
criador; los reyes son sii hechura; el pueblo es soberano : el rey 
es subdito del pueblo; 6, por mejor decir, el pueblo es rey.» — 

Con efecto : lease su ultimo discurso , su discurso sobre la cues- 
tion de la regencia, y se vera que en el no dice otra cosa; quiere 
la regencia electiva y la regencia de la madre; y quiere la una y 
la otra, para que el pueblo tenga ocasion de advertir a los reyes, 
que han nacido del polvo, y que se ban de convertir en golvo con 
el tiempo. 

Tal es el estado actual de sus trasformacioires. No pudiendo per* 
manecer por m&s tiempo en las filas del partido conservador, y no 
atreviendose todavia a llevar en su bandera los colores democra- 
ticos, estd al frente de un tercer partido, que se llama socialista, 
6 conservador progresivo. Este hombre sera un obstaculo constante 
al desarrollo de las ideas monarquicasy conservadoras. jDesventu- 
rados, una y mil veces desventurados los pueblos que han puesto 
su suerte en las manos de los hombres, y han olvidado el culto de 
lps principios! 



Paris, 31 de agosto. 



No habia pensado volver a hablar de Mr. de Lamartine, despues de 
escrita mi ultima carta : y hubiera cumplido mi proposito, 4 no 
haber caido en mis manos la Presse correspondiente al lunes 22, 
en cuvo articulo de fondo, consagrado a explicar la conducta de 
Mr. Lamartine, se hallan cosas que me' obligan a someter al buen 
juicio de Yds. algunas consideraciones, que me parecen inapor- 
tantes. 

♦ 

Segun la Presse , Mr. de Lamartine se daba la mano eon el par- 
tido conservador, por su teoria acerca de la paz; y con la oposi- 
cion dinistica, por sus ideas sobre el progreso indefinido a que 
estin llamados los pueblos. Cuando la cuestion del dia ha sido la 
de la guerra 6 la paz, ha votado con los conservadores : cuando la 
cuestion ha variado de indole, y se ha trasformado en la de con¬ 
servation 6 progreso, ha votado con los hombres del lado izquierdo 
de la Camara. 

No entrare aqui & examinar, si estas han sido 6 no las vfcrda- 
deras causas de la conducta de Mr. de Lamartine : esta averiguacion 
me separaria demasiado del objeto que me he propuestohoy, cuando 
he tornado la pluma. Sea pues de esto lo que quiera, lo que me 
parece indudable es, que Mr. de Lamartine profesa efectivamente 
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las doctrinas que la Presse le atribuye. Ahora bien ; en esas doctri- 
nas veo, por una parte, la confirmacion de cuanto manifesto A Yds. 
en mi ultima carta, y por otra, el asunto mas aproposito para altas 
y graves-meditaciones. Voy, pues , a hacer buena mi opinion, y a 
manifestar las reflexiones que sobre este asunto se me ocurren. 

Mr. de Lamartine es partidario de la paz, de la paz A toda costa: 
de la paz como elemento de la civilizacion, de adelanto y de cul- 
tura : y es enemigo de la guerra , como de un hecho perturbador, 
como de un hecho barbaro en si mismo, como de un hecho que 
conduce a la barbarie. Ahora bien : esta doctrina no ha podido en- 
carnarse nunca en el Occidente; esta doctrina es esencialmente 
oriental: esta doctrina es propia de los pueblos enervados y con- 
templativos, que vegetan sin movimiento entre los perfumes de las 
regiones orientales. Esa disposicion de animo de esos pueblos sir- 
ve para explicar las fabulosas conquistas de Sesostris, de Senu'ra- 
mis , de Ciro y de Alejandro. Cuando un hombre de fuerte voluntad 
y de Animo generoso se presenta A caballo en las fronteras del 
Oriente, el Oriente se postra ante sus pies, le adora como a Dios, 
le quema incienso, y le levanta altares. El Oriente no sabe veneer, 
no sabe resistir; porque resistir 6 veneer es guerrear ; y el Oriente 
prefiere a la domination con el movimiento, la esclavitud con el 
reposo. 

Asi pues, Mr. de Lamartine profesa una doctrina cuyo origen 
se encuentra en la ultima trasformacion que ha experimentado su 
alma: en la trasformacion de que liable a Vds. en mi carta ante¬ 
rior ; en la trasformacion panteista y oriental que se verified en el, 
cuando visito el Oriente. 

Por lo demas, Mr. de Lamartine, que no es un gran filbsofo, ig- 
nora que es inconsecuente consigo mismo, cuando predica la paz 
A toda costa, y pide el progreso indefinido de la libertad y de la 
industria. La libertad es la guerra en el Estado; la industria es la 
guerra con la naturaleza. La libertad y la industria (y no lo echo 
a mala parte, como se verd despues) es la guerra entre los hom- 
bres. 

Para ser consecuente consigo mismo, Mr. de Lamartine debia 
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propagaren Francia ana secta religiosa que ha nacido y se conserva 
en la China. Esta secta eleva & dogma filosofico y religioso el quie- 
tismo y la inmovilidad del Oriente. Adoptando todas las consecuen- 
cias que van envueltas en su principio, esta secta, entre el reposo v 
la ac-cion, prefiere el reposo: entre el reposo absoluto y el relativo, 
prefiere el absoluto : entre ser conquistado 6 conquistar, sostiene 
que es preferible ser conquistado : como sostiene que es preferible 
ser esclavo a ser senor, y ser debil a ser fuerte. 

Segun estos sectarios, el que esta en reposo, vence al fin al 
que se mueve : el que es conquistado, al que es conquistador: al 
senor, el que es su esclavo; y al que es fuerte, el que es debil. 
Y no crean Yds. que es insostenible esta teoria, y queesabsurdo 
este dogma. Los chinos, que entienden mucho de achaque de filo- 
sofia , sostienen su dogma con grande copia de razones. Sin necesi- 
dad de salvar sus fronteras, se hallan en estado de demostrar al 
que lo dude la verdad de todas las proposiciones que arriba dejo 
asentadas. Los tartaros, gentes de accion , han conquistado diez y 
siete veces la China, que, desde que salio de las manos del Cria- 
dor, esta en un perfecto reposo : pues bien, el pueblo que estaba 
en reposo, vencio al que se puso en accion; el pueblo conquistado 
al pueblo conquistador; el pueblo debil al pueblo fuerte : porque 
los chinos, chinos permanecieron, y los tartaros conquistadores 
se hicieron chinos. Ahora mismo esta aplicando la China ese dog¬ 
ma politico y religioso en la guerra que le hacen unos Barbaros , 

* 

llegados alii de las ultimas regiones de la tierra, que se apellidan 
ingleses. Los ingleses dicen que son los vencedores , porque avan- 
zan; los chinos dicen que son los vencedores, porque huyen. El 
tiempe decidira esta cuestion y aclarar& este misterio : entre tanto, 
los chinos e%t4n ahora mas firmes en su creencia que nunca. 

Si Vds. quieren salir de la China, y trasladarse al Paraiso, alii 
encontrar&n Yds. el testimonio m4s claro e irrefragable-del dogma 
que vamos sosteniendo. Eva, es decir, el ser debil, ofrece & Adan 
la manzana. Adan, es decir, el ser fuerte, noquiere comerla; y 
Eva triunfa, porque le obliga & comerla; y Adan es vencido, por¬ 
que la come. En la persona de Adan, Eva triunfa del genero hu- 
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mano: y la flac& mano de una debil mujer es tan poderosa, que 
arrastra A sa perdicion al mundo. 

Quede, pues, asentado, que la teoria china puede sostenerse 
como otra teoria cualquiera, y que la de M. de Lamartine es la 
unica que no puede sostenerse. 

Desembarazado ya M. de Lamartine, voy A considerar en si 
mismo el fenomeno mAs digno de consicleracion que yo conozco: 
el fenomeno de la guerra. 

La guerra es el fenomeno m&s general que existe; porque es 
un fenomeno de todas las edades y de todas las regiones; que se 
extiende hasta donde se extiende el espacio; y que se dilata hasta 
donde se dilata el tiempo : y cuando hablo del tiempo, no hablo 
solamente de los tiempos historicos, sino del tiempo en general, 
contemporaneo de la creacion: cuando hablo del espacio, no ha¬ 
blo solamente del ambito de la tierra , sino del espacio en general, 
del Ambito de todas las cosas creadas. 

La religion nos ensena, que antes de que hubiera guerra entre 
los hombres, la hubo entre las sustancias celestiales. El angel cai- 
do, antes de caer, movio guerra a su Criador; y su Criador, des¬ 
pues de su victoria, le arrojo de su morada, y le derroco A los 
abismos. Esta, que es la creencia del cristiano , fue la creencia del 
mundo. Todos los pueblos primitivos conservaban la tradicion de 
una epoca en que los espiritus superiores A los hombres se habian 
alzado en armas los unos contra los otros. Los persas senaladamente 
reconocieron una divinidad creadora de todo lo bueno, y otra crea- 
dora de todo lo malo : estas dos divinidades estaban en guerra, y 
la guerra habia de concluir por la victoria del buen principio so- 
bre el mal principio; de la divinidad tutelar sobre la divinidad ma- 
lefica. El Osiris egipcio es un rey, y es un dios, civilizador de los 
hombres: Tiphon, que es su hermano y que representa el mal, le 
da muerte ; pero Oro, hijo del primero y sobrino del segundo, 
mata al matador y venga A su padre; y el principio del bien pre- 
valece con esta completa victoria. 

Asi, pues, la guerra comienza en el Cielo: veamos como des- 
ciende A la tierra. El primer hornbre comete el primer pecado, y 
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poco despues, Cain mata A Abel; y comete el primer delito : ese 
primer delito es el simbolo de la guerra del hombre con el horn- 
bre; de la guerra en la familict. Las familias se dispersan por el 
mundo ; y al dispersarse, vienen a las manos las unas con las otras: 
ese es el simbolo de la guerra entre las naciones. Teseo doma a las 
fieras y las vence; Hercules sofoca A las serpientes en su cuna: 
este es el simbolo de la guerra del hombre con la naturaleza: de 
la guerra entre la humanidad y los monstruos. Esfo, en cuanto 
al periodo primitivo y al periodo heroico de las sociedades hu¬ 
man as. 

Las sociedades se coostituyen y se asientan : al ponerse en 
contacto las unas con las otras, al extenderse su esfera de accion, 
no la extienden nunca sino por medio de la guerra. El Occidente y 
el Oriente se conocen; y el dia en que se conocen, vienen a las 
manos. La guerra de Troya es el simbolo de la guerra entre las 
razas. El Asia vencida quiere pedir cuenta del suceso de ese dia a 
la Europa vencedora : Jerjes derrama por la Grecia sus ejercitos, 
por el Helesponto sus naves: la Grecia toma venganza, en Mara- 
ton, en Salamina y Platea, de esta invasion afrentosa. Cuando la 
Grecia no tiene a quien combatir, vuelve sus armas contra si mis- 
ma: hoy es el dia de Esparta: rnanana el dia de Alejandro. La Gre¬ 
cia le recibe como A su rey; como a su Dios, el Oriente. Viene 
Roma despues, y al asentar los cimientos de la Ciudad, Romulo 
vierte la sangre de Remo. Romulo es el simbolo de Gain, como 
Roma el sim^bolo del in undo. Roma no nace, no se constituye, no 
crece sino por medio de la guerra y de la sangre. A su nacimiento 
precede la sangre de Remo; A su libertad, la sangre de Lucrecia 
y la sangre de Virginia : A su dominacion, revuelta con su propia 
sangre, la sangre de las naciones; al imperio, la sangre de Cesar. 
Hoy se afronta con la Italia, y la Italia es un lago de sangre: ma- 
nana con Cartago, y el mundo aprende los nombres formidables 
de Tesino, Trebia, Trasimeno, Cannas. Viene despues la guerra con 
los cimbros, y la guerra con los griegos, y la guerra con los ma- 
cedonios, y la guerra con los pueblos asiaticos,’ y las guerras ci— 
viles. Hay guerra entre Mario y Sila, entre el pueblo y el senado. 
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entre los esclavos y los senores, entre Cesar y Pompeyo, entre 
Augusto y Antcmio. 

Augusto ha vencido, las puertas de Jano van d cerrarse para 
siempre, porque Augusto es senor de Roma y de la tierra. Paso! 
que unos pueblos desconocidos comienzan a estremecerse entre las 
nieves del Polo, y el Salvador de los hombres ha nacido en el 
Oriente. La humanidad hace una estacion; pero es para marchar 
con nuevos brios. Alii asoman las tribus tartaras; tras ellas vienen 
los pueblos alemanes. ;Ay de losCesares! jAy del Capitolio!.... 
i Ay de Roma! iba d decir : pero en Roma esta el Pontifice : la 
eternidad que la prometieron sus dioses, Dios se la ha dado. 

Roma es esclava; pero al contemplarla tan llena de magestad 
en medio de su servidumbre , y observando como ve desfilar unos 
tras otros todos los pueblos del Norte , cualquiera diria que es una 
reina que les pasa re vista. Entre tanto, todas las ciudades son en- 
tradas a saco ; todas las proviucias entregadas al incendio; el im- 
perio ha abierto sus venas, y yacen en dispersion sus miembros 
despedazados. Ya no. hay romanos ni galos, ni espanoles ni breto- 
nes; todos han pasado como sombras. En su lugar, encuentra la 
vista llena de asombro a los godos, a los lombardos, d los van- 
dalos, a los suevos, d los sajones, y a los francos. En el mundo, 
todo es confusion, lamentos, sangre, guerra. Los conquistadores 
vuelven sus manos los unos contra los otros despues de la victoria. 
El punal abre el camino del trono : el trono es el camino del con- 
vento. 

Entre tanto, nace Mahoma; y obedicntes a su voz, los drabes 
se derraman por todas las regiones. El Africa cae bajo su poder; 
Espaha bajo su yugo; la Italia esta a punto de sucumbir; el Asia 
sucumbe. El Oriente y el Occidente vienen otra vez d las manos, 
como si no pudieran tener mas vmculos que el de la guerra. Los 
Cruzados fundan imperio en las regiones orientates; Isabel y Fer¬ 
nando levantan el estandarte de la cruz en las almenas de Granada; 
Mahometo II clava el estandarte del profeta en los muros de Cons- 
tantinopla. Colon descubre un nuevo mundo, y tambien alii corrc 
a torrentes la sangre. Vienen las guerras de Italia; y espanoles y 
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franceses liacen campo en aquella tierra de la gloria. Viene Lutero 
despues, y las guerras de religion ocupan & los pripcipes y A las 
nac.iones. Ya se divisan alii Francisco I y Carlos V, que juegan la 
inonarquia universal al trance de las batallas. Detras de estas im- 
ponentes fisonoun'as, comienza a dibujarse la severa fisononoia de 
Felipe II. Los Paises-Bajos se levantan, y dan el primer ejemplo de 
una revolucion politica A la Europa. 

No estfi lejos Luis XIV, ese rey tan famoso por sus victorias 
como por sus desastres, por sus liviandades como por sus infortu- 
nios. Ya estamos en presencia de Carlos I y de Cromwel, en pre- 
sencia de la segunda revolucion politica de Europa, en presencia del 
mas hipocrita de todos los usurpadores, y delante del feretro del 
primer rey decapitado ; Cuanta sangre y cuanto horror ! £ quien con 
este espectaculo no sentira su imaginacion abrumada y su alma 
estremecida ? 

Viene, en fin, la revolucion francesa, y sus impias matanzas, y 
sus sangrientas bacanales. Un pueblo demente declara la guerra a 
Dios, y abate la cruz; declara la guerra a los reyes, y abate su 
trono; declara la guerra a la Europa, y le arroja como guante la 
cabeza de su rey, y derrama sus ejercitos por todas las naciones. 
Aqui esta Napoleon, tan grande como Cesar, y mas grande que to- 
dos los otros Cesares; de quien pudiera decirse, como QuintoCur- 
cio de Alejandro, que con su mano derecha toca al Oriente, con su 
siniestraal Occidente, y con su cabeza al Cielo. Su dguila imperial 
vuela sobre todas las capitales de Europa y sobre las piramides de 
Egipto. En dondequiera quesucaballo pone el pie, alii mismobrota 
sangre, 

Tal es el fenomeno de la guerra , historicamente considerado. 
En mi proxima carta, le considerare filosoficamente; y espero de- 
mostrar que siendo el m&s universal de todos los fenomenos, es, 
sin embargo, elmenosconocido, y el que envuelve los problemas 
mas diticiles, y los mas reconditos misterios. 



Paris, 3 de setiembre. 


De lo dicho en mi ultima carta se inhere, que la guerra uo es un 
hecho Mrbaro, es decir, propio de las epocas de barbarie; porque 
lo es igualmente de todos los periodos hisloricos, como quiera que 
nace en la familia, se realiza en la tribu , se perpetua en el Estado, 
se extiende con la humanidad , y se realiza en todas las regiones. 

Suprimidle con el pensamiento , y habreis suprimido la humani¬ 
dad, y acabareis con la historia. Abrid las paginas dela historia, ex¬ 
tended los ojos por el mundo , preguntad a los siglos: los siglos, el 
mundo y la historia, todos os hablardn de la guerra : su universa- 
lidad arguye su necesidad ; y su necesidad le constituye en un he¬ 
cho humano ; es decir, en un hecho propio de la naturaleza del 
hombre. 

Ahora bien, los hechos de esta especie no han podido crearse, 
y no pueden suprimirse; no pueden sujetarse a discusion , porque 
no caen bajo el dominio de nuestro libre albedrio. Exislen , porque 
existen; y su existencia es una existencia providencial, necesaria. 
Y como todo lo que existe necesariamente, es eterno; y como nin- 
guna cosa hecha para la eternidad ha sido hecha por el hombre; y 
como lo que no es hechura de la libertad del hombre, lo es de la 
voluntad de Dios; la guerra , que es un hecho humano , necesario , 
eterno , es hechura de Dios, es un hecho divino. 



— 366 — 

Si la guerra es un lieclio divino , es un hecho bueno : porque el 
mal no es obra de Dios, sino hechura del libre albedrio del hombre. 
Con efecto, Dios ha hecho al hombre a su imagen y a su semejanza, 
porque le ha hecho creador cuando le ha constituido libre. Su liber- 
tad explica la existencia del mal sobre la tierra. El mal sin la liber- 
tad del hombre seria un hecho acusador de la Providencia divina ; 
seria un hecho inexplicable. 

El fenomeno mismo de la guerra sirve para explicar mi pensa- 
miento. Considerado en general, es obra de Dios; pero considerado 
como un hecho particular, es obra del libre albedrio del hombre; 
porque al decretar la guerra el Ser Supremo, como un hecho nece- 
sario en general, no ha decretado su necesidad en los casos parti¬ 
culars. Dios es criador de la guerra; el hombre es criador de las 
guerras . El hombre no es poderoso para suprimir la guerra , porque 
es hechura de Dios; pero puede evitar una guerra , porque las guer¬ 
ras son su hechura. Siendo esto asi, la guerra , obra de Dios, es 
buena , como son buenas sus obras ; pero una guerra puede ser 
desastrosa e injusta; porque es obra del libre albedrio del hombre. 

Yo comprendo y aplaudo a los que eondenan una guerra parti¬ 
cular que el interes publico no abona; pero no he podido compren- 
der nuncaa los que anatematizan la guerra . Este anatema es con- 
trario a la filosofia y a la religion : los que le pronuncian, ni son 
filosofos ni cristianos. 

Y sin embargo, fuerza es confesar que la guerra , aun conside- 
rada en general, siempre que se la considere a primera vista, parece 
un hecho contrario a la razan; un hecho contra el cual se levanta 
indignada la conciencia; un hecho a un bempo mismo horrible e 
inexplicable. Pero al mismo tiempo puedo afirmar, y de mi a lo 
menos puedo decir, que cuando he penetrado mas adentro de esta 
cuestion temerosa, he sentido disminuirse mi horror, y aclararse al- 
gun tanto este misterioso enigma. Porque no hay que vacilar un 
solo instante en declararlo; la guerra es un enigma para la huma- 
nidad, como lo son todos los hechos providenciales, comenzando 
por la humanidad y por el hombre; y aun clentro del hombre mis— 
mo, todo lo que su conciencia ve, ^que es sino un enigma inexpli- 
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cable, 6 un problema insoluble? ^Quien se explicar& a si propio su 
sabiduria y su ignorancia, sus instintos groseros y sus pensamientos 
levantados, su pequenez y su alteza, sus inclinaciones ten enales 
y sus aspiraciones sublimes? ^Quien al considerarse por un lado, no 
ha estado tentado alguna vez por adorarse & si propio como a un 
Dios; y al considerarse por otro, no se ha despreciado nunca como 
la cosa mas vil de todas las cosas cicadas ? £ Quien no se ha dicho 
nunca en lo mas recondito de su alma : — todoes mislerioso para 
mi, yo mismasoy un misterio—? ^Que mucho, pues, si la guerra es 
tambien un enigma de aquellos que la Providencia se complace en 
poner delante de nuestros ojos > para que nuestros propios ojos sean 
testigos de la flaqueza del entendimiento humano ? 

Por una parte, no puede afirmarse que ]a guerra es un mal sin 
acusar & la Providencia divina; y por otra, no se concibe como pueda 
ser una cosa buena el derramamiento de sangre, sin caer en el ab- 
surdo de condenar de un solo golpe todos nuestros instintos, de 
trastornar todas iiuestras ideas , de confundir todas nuestras nocio- 
nes. Y sin embargo, para no caer en otro absurdo mayor, es ne- 
cesario afirmar, que entre la Providencia de Dios y la conciencia 
del hombre hay un acuerdo necesario, una perfecta armonia. Su 
contradiccion seria absurda , inexplicable, imposible. Por donde se 
ye, que apenas podemos dar un paso en esta cuestion terrible, sin 
que demos tambien en uno de estos escollos : en la negacion de la 
Providencia , si la guerra es un mal; en la negacion de la concien¬ 
cia , si la guerra es un bien : y si, por salvar a la Providencia de 
Dios y la conciencia del hombre, decimos que no hay contradiccion 
entre la primera y lasegunda, no los salvamos, sino hacicndo el 
sacrificio de la razon humana. 


No sere yo el que tome sobre mi el temerario cmpeho de buscar 
la completa explicacion de este misterioso enigma; mi unico propo- 
sito es someter a los hombres de iirme razon y de buena voluntad 
algunas observaciones que me parecen de la mas alta importancia y 
de la mas grave trascendencia. 

Todo loque se refiere a la guerra , tiene un no se que de sin¬ 
gular y misterioso, como la misma guerra. Cuando abriendo las 
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paginas de Ja historia, leemos la relacion de las batallas que han 
trabado las naciones, la primera idea que nos asalta naturalmente, 
es la de la despoblacion que han debido ocasionar en el mundo : y 
en realidad de verdad , si hay una idea que a la vista de un feno- 
ineno brote espontaneamente en el entendimiento humano , esa idea 
es la de la despoblacion del mundo , como consecuencia forzosa de 
sus innumerables guerras y batallas. Pues bien , la economia poll— 
tica y la estadistica de los pueblos han elevado hoy a la clase^de una 
verdad demostrada , la observacion de que las guerras no influyen 
nunca de una manera sensible en la despoblacion de las naciones. 
Primer motivo de asombro, al estudiar el fenomeno de la guerra. 

Pasemos mis adelante. La segunda idea que nos acomete, al 
proseguir este estudio, es la de que la guerra acaba con las artes y las 
ciencias que florecen en la paz, y por consiguiente , con la civili- 
zacion de las sociedades humanas. Los hombres asocian natural- 
mente A la idea de la guerra, aunque sea una guerra entre pueblos 
civilizados, la idea del vandalismo : y esta asociacion se explica, 
como quiera que la guerra es la ostentacion de la fuerza fisica y ma¬ 
terial ; y la fuerza fisica y material, es, si me es permitido hablar 
asi, de naturaleza vandalica. Y sin embargo, si hay un hecho que 
proclame en alta voz el mundo, y que consigne claramente la histo¬ 
ria, es el hecho de la accion civilizadora de la guerra : su accion es 
civilizadora hasta tal punto , que si la suprime* el entendimiento , to- 
dos los progresos sociales quedan suprimidos, todas las civilizacio- 
nes quedan aniquiladas. Hagamos aqui una estacion para dar a la 
verdad que asentamos , toda la luz de la evidencia. 

Si hay un hecho evidente, como consignado en todas las tradi- 
ciones populares, y no desmentido nunca por la historia, es el 
hecho de que la civilizacion no nace , sino qne se importa en las so¬ 
ciedades humanas. Esta fue la creencia universal de todos los pue¬ 
blos primitivos : creencia, que no ha sido desmentida en los tiein- 
pos historicos; y si lo ha sido por ventura , senalese el siglo y el 
pueblo en donde haya nacido la civilizacion por si misma. Esto ser- 
viria para demostrar, y sea dicho de paso, que la civilizacion ha 
nacido enel mundo, de una revelacion hecha por Dios A un hombre 
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encargado de trasladarla a las gentes; y con esto quedaria demos- 
trada A los ojos de la raz’on humana aquella palabra profunda de la 
Sabiduria Divina, ft Fides ex auditu.y> Es asimismo un hecho consisr- 
nado, as! en las tradiciones populares como en la historia, que la 
civilizacion no se ha trasinitido nunca A los pueblos sino por medio 
de la guerra* Abranse los anales en que se consignan las tradicio¬ 
nes de las gentes primitivas, y se verd que todos los pueblos, para 
encontrai* el origen de su civilizacion, le buscan en un guerrero 
semi-^dios, venido no se sabe de donde, nacido no se sabe de quien, 
que con la espada se ha abierto paso al trono, ha talado los cam- 
pos, y ha desolado las naciones. 

Si apartando la vista de los tiempos fabulosos, pasamos sus con¬ 
fines, y penetramos por las fronteras de la historia, observaremos 
con asombro, que la historia es la confirmacion de la fabula. La 
guerra y la conquista han sido siempre los instrumentos de la civi¬ 
lizacion en el mundo, y lo han sido de dos maneras diferentes. 
Unas veces, el pueblo civilizado ha sido el que se ha propuesto 11a- 
mar A la vida de la civilizacion A los pueblos sumidos en la barba- 
rie, llevando la guerra A sus entrahas. Otras, cuando el pueblo 
civilizado se ha entregado A un culpable reposo , los pueblos barba- 
ros han sido los que sacudiendo su sueno , se han precipitado sobre 
el con las armas en la mano para reclamar su parte en la comun 
herencia, y para aplacar su ignorada sed de civilizacion en la fuente 
de aguas vivas. Los unos y los otros al moverse, han creido siem«- 
pre quesemovian para damn nuevo alimento A su ambicion, o A 
sus instintos feroccs; ignorando que, dociles instrumentos de la 
mano de Dios , no eran sus propios servidores, sino los servidores 
de la humanidad y de la Providencia. Genserico debio de tener una 
revelacion instantanea y maravillosa, cuando preguntado por el 


rumbo que habia de llevar, puso su colera a la merced de la cd- 
lera de Dios, y le pidio, dispuesto a herir al pueblo que le senalara, 
qtte hinchase sus velas con el soplo de sus iras. aL'homme s'agite, 


et Dieti le mene.» Vease ahi la formula de la filosofia de la historia, 


dada al mundo por el ultimo padre de la Iglesia. 

Ejemplos de la primer manera de trasmitir la civilizacion son : 


TOMO 1!. 
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la guerra de Troya, en la cual el pueblo griego, el pueblo civilb- 
zado se levanta de su asiento para llevar la guerra , y con la guerra 
la civilizacion A los imperios asiaticos, y la guerra de Alejandro, el 
cual, siendo el precursor del mas grande de todos los pueblos, abre 
con su espada a la civilizacion un paso por el Oriente . y las gigan- 
tescas guerras de Roma, cuyo encargo providencial era asimilarse 
al mundo, imponiendole el impel io de sus armts, de su civi¬ 
lizacion y de susleyes, disponiendole con su magmfica unidad£ 
recibir en su seno al civilizador de la tierra, al Salvador de los 
hombres; y las guerras de los cruzados, en que los Caballeros del 
Occidente iban A predicar, en la tierra de los prodigios sujeta al 
yugo musulman, el prodigio de una religion santa, que llevaba 
dentro de si el germen fecundo de todos los progresos sociales. 
Ejemplos de la segunda manera son, en los tiempos antiguos, la 
guerra de Jerges con las repiiblicas nacientes de la Grecia; en los 
confines en donde parten terminos los tiempos modernos y los an¬ 
tiguos, las invasiones dc los pueblos del Norte precipitados sobre 
Roma en confuso y turbulento tropel desde las nieves del polo; y 
en los tiempos modernos, las guerras de Italia. La revolucion fran- 
cesa es el simbolo mas perfecto de la trasmision de la civilizacion 
por medio de la guerra. La Francia se precipita sobre la Europa 
para anunciar el advenimiento al mundo de la idea democratica, 
armada con los rayos de las revoluciones. La Europa se revuelve 
contra la Francia, y convierte a Paris en un campamento de cosa- 
cos , para traer a la memoria de un pueblo demente, que el Srbol 
de la democracia no robard sus jugos al drbol de la monarquia, y 
que los pueblos descansardn todavia por largo tiempo al abrigo de 
su sombra. De esta noble ensenanza resulto el gobierno de los Bor- 
bones restaurados, diferente del de los tribunos de la revolucion, 
porque fue una monarquia, diferente tambien del de los antiguos 
Borbones , porque fue una monarquia democratica. 

No; desde los tiempos fabulosos hasta la edad presente, nin- 
guna idea civilizadora ha aparecido en el mundo, que no se haya 
propagado por medio de la guerra, que no se haya inoculado en los 
pueblos por medio de la sangre : y no se me cite, para demostrar 
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lo contrario, el ejemplo del Cristianismo, que vinoal mundo cuando 
el mundo, para recibirle en su seno, se preparo como un penitente 
arrepentido , poniendo un sello A sus l&bios y deponiendo humilde- 
mente sus armas. Si; es verdad : el mundo estuvo sumido enton- 
ces en unsolemne reposo, yen un profundo silencio. Si; es ver¬ 
dad : las venas del mundo estuvieron entonces cerradas, ]5ero lo 
estuvieron, porque las venas del Hijo de Dios ibanaabrirse como 
abundantisimas fuentes para el rescate del mundo. Si; es verdad : 
no bubo guerra de unos pueblos contra otros pueblos; de unos hom- 
bres contra otros hombres; de unas gentes contra otras gentes ; 
pero hubo guerra entre la tierra y el Cielo, y los hijos de los hom¬ 
bres clavaron al Hijo de Dios en una afrentosa cruz, y pusieron sus 
lenguas en su inmaculada gloria, y sus manos en su sacratisimo 
rostro. Si; es verdad : no hubo sangre en los campos de batalla ; 
pero hubo sangre en el Calvario. Si; entonces, como antes y com o 
despues, y mAs que antes y mas que despues, la ley de la guerra y 
de la sangre fue cumplida : pero el Hijo de Dios, apiadado de nos- 
otros, y viendo que esa ley era demasiado pesada para los hombros 
del mundo, quiso aliviarle siquiera por un dia de su peso, y la echo 
sobre sus hombros. 

La accion civilizadora de la guerra : vease ahi el segundo mo- 
tivo de asombro para el que medita profundamente sobre este gra- 
visimo asunto. 

La tercera idea que nos acomete al contemplar este fenomeno, 
es la de que la guerra debe de endurecer el corazon del guerrero; 
y sin embargo el caracter de Alejandro es simpatico, el de Scipion, 
magnifico; el de Cesar, generoso ; el de Hector, ideal ; religioso el 
de Eneas; y los Caballeros de la edad media eran galantes, urbanos, 
sensibles, religiosos, comedidos; eran resignados en las desgracias, 
modestos en las victorias ; eran pudicos como las virgenes, tiernos 
y enamorados como los trovadores. Cosa singular y nunca bastan- 
temente admirada; la flor mas delicada nacio en los campos de la 
muerte ; y fue regada con sangre. En los campos de batalla, crecio 
]a flor de la caballena, y nacio el culto de las mugeres. Los hombres 
consagrados A abrirse paso con la espada , iban deshaciendo por el 
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mundo las obras de la fuerza. Los hijos de los combates llevaron 
liasta la extravagancia el idealismo del amor; eran mansos como 
corderos en las ciudades, los qae eran floras en los campos si se 
trababan de pundonofes. Cosa singular y sin embargo evidente; del 
espiritu guerrero nacio, en los siglos barbaros, el espiritu de la 
caballeria ; y el espiritu de la caballeria fue despojando al arbol de 
la civilization , de la corteza de la babarie, y de su ferocidad k las 
costumbres. Emollit mores , nee sinit esse feros. 

No acabaria jamas esta carta , si fuera estampando en el papel 
una por una todas las refiexiones que se me ocurren para demos- 
trar cumplidamente lo que creo que esla demostrado ya; a saber: 
que la guerra es un fenomeno de indole tan singular, que de el 
puede afirmarse, sin temor de padecer engano , todo lo contrario 
de lo que k primera vista parece. Considerado d primera vista, pa- 
rece un agente poderoso de despoblacion en el mundo; y conside¬ 
rado mds detenidamente despues , se observa que en nada ha con- 
tribuido a la despoblacion de las naciones. Considerado a primera 
vista, cualquiera diria que es un elemento barbaro; y es un ele- 
mento civilizador. Cualquiera diria que difunde el materialismo y 
es el idealismo el que difunde por la tierra. Cualquiera diria que 
endurece el corazon; y exalta y purifica los corazones. Cualquiera 
diria, en fin , que hace & los hombres mas feroces y m;ls duros; y 
al contrario, amansa y dulcifica las costumbres. 

Una ultima observacion, y una tiltima palabra. La touerte del 
hombre k manos del hombre es un acto de frenesi en el matador, 
que va acompanado siempre de un aparato horrible de sintomas fisi- 
cos y morales: el matador es un enfermo atormentado por las furias; 
el odio, la ira y la venganza han hecho presa de el, y la sangre estk 
palpitante en sus manos: la sed de sangre le cjevora | y es necesario 
que antes de morir meta sus miembros en sangre. El matador ca- 
mina por el mundo, como camino Cain , senalado por la mano de 
Dios , objeto de horror para si mismo, objeto de horror y compa- 
sion para los hombres : k su aspecto, la naturaleza humana se es— 
tremece : todo lo que tiene vida, se lle’na de pavor : las piedras 
del camino se levantan contra el : sus hijos no le conocen : sus 
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hermanos le afrentan : su padre le maldice : y hasta su madre, 
queno puede maldecirle , maldiee sus entranas, y le aparta lejos 
de si. 

Le flot qui le porta , recule epouvante. 

Ahora bien, cualquiera diria que la profesionde guerrero es una 
profesion de matador, y que entre el primero y el ultimo no hay 
ninguna diferencia; y sin embargo, las furias no atormentan al 
guerrero; sus nobles facciones no estan desfiguradas por el odio, 
por la venganza 6 por la ira; si derrama la sangre, no la lleva a 
sus labios; porque no tiene sed. El guerrero camina por el mundo, 
rodeada la frente de una aureola de gloria; A su paso le aclaman los 
hombres; sus hijos $e envanecen; sus hermanos le honran ; su pa¬ 
dre le bendice; su madre siente un estremecimiento de alegria en 
sus entranas fecundas; su patria escribe su nombre en mdrmol, 
para que pase a la posteridad. 

^De donde procede esta diferencia tan profunda entre cosas que 
parecen tan semejantes? ^Es injusta la humanidad, por ventura, 
euando tege coronas para los guerreros, al mismo tiempo que le- 
vanta cadalsos para los matadores ? i euando obra asi, se pone en 
contradiccion consigo misma? Y si la humanidad obrando asi, tiene 
razon, ^que pbderosa, que oculta virtud se escondeen ese fenomeno 
maravilloso de la guerra, que purifica A los matadores , que santi- 
fica a la muerte ? 

En ese fenomeno hay un misterio, un misterio profundo; un 
enigma terrible , un fenomeno que existe, y que no lleva en si 
mismo la razon de su existencia; que es lo contrario de lo que pa- 
rece, y que no parece lo que es; que siendo un mal, considerado 
en si mismo, es como la condicion necesaria de todos los progresos 
sociales; que reune en si los mAs opuestos caracteres; y que es el 
simbolo de todas las contradicciones; es necesariamenle uno de 
aquellos misterios que el entendimiento humano reconoce como in- 
sondables. 

El por que de la guerra sera siempre la pregunta del homhre, 
y el secreto de Dios; y sin embargo, euando el hombre se propone 
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averiguar el por que de todas las cosas , aun de aquellas cuya na- 
turaleza ultima estA cubierta a sus ojos con un tupidisimo velo, el 
liombre cumple con su destino en el mundo. Dios le ha negado la 
gratia de sus respuestas, pero Dios mismo es el que le anima en 
sus laboriosas investigaciones; sin duda, porque el resultado de 
todas ha de ser el sentimiento cle su humildad y la confesion de su 
ignorancia. 

En mi carta proxima, que para no arredrar A mis lectores, sera 
la ultima que consagre a este asunto, procurare investigar el por 
que de ese fenomeno, que espanta a la imagination y abruma al 
entendimiento. Tengase, sin embargo, entendido desde ahora, que 
mi animo al entrar en tan peligroso terreno , no es otro sino el de 
presentar sobre este temeroso enigma algunas humildes y modestas 
conjeturas, que retracto con anticipacion y desde luego, si no es- 
tuviesen conformes de todo punto con lo que nos manda creer nues- 
tra santa religion, A los ojos de los hombres mas entendidos en sus 
dogmas. No sere yo el que me revele contra la unica autoridad que 
respeto y acato en este mundo, desde que hlosofando , como quien 
divierte sus ocios y entretiene sus pesares, he aprendido A tener en 
poco A todos los filosofos y A todas las filosofias. 




Paris, 10 de setiembre. 


dia en que el hombre, rebelandose contra su Criador, comio la 
fruta vedada , nacio el pecado , que es el mal , obra exclusiva del 
hombre. 

Dios pudo borrar el mal por medio de la condenacion; y ese 
era el objeto de su justicia . Pero quiso borrarle por medio de la 
enmienda; este fue el consejo de su misericordia . 

La enmienda es la expiacion; la expiacion debe recaer sobre el 
pecador; el pecador era, A un mismo tiempo, un hombre y el padre 
comun de los hombres; la expiacion debia recaer sobre el indivi- 
duo y sobre la especie, sobre el hombre y sobre el genero hu~ 
mano. 

El individuo debia expiar su pecado, sujetandose A los males 
fisicos, es decir, a las dolencias; a los males morales, es decir, A 
sus pasiones; A la destruceion, en fin; es decir, a la muerte . 

Las dolencias, las pasiones y la muerte son A un mismo tiempo 
obra del hombre y obra de Dios ; del hombre , porque no existirian 
sin el pecado, que es su obra; de Dios, porque no existirian tam- 
poco, si no hubieran prevalecido los consejos de su misericordia 
sobre los consejos de su justicia. 

Siendo a un mismo tiempo obra del hombre y obra de Dios, 
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son a un ticmpo mismo un bien y un mal. Son un mal, porque abren 
la puerta a todos los dolores; son un bien, porque abren la pueita 
& todas las esperanzas. Son un mal, porque son una pena, y un 
bien, porque son una expiation; son un mal, en fin , poi que ator— 
mentan ; son un bien, porque rehabihtan. 

El Cristianismo es naaravilloso en todas sus cosas; pero en nada 
es inks maravilloso que en sus explicaciones, Con una sola palabra 
ilumina al entendimiento, para que vea claro en los designios de 
la Providencia, en la trabazon y concierto de las cosas, y en los 
misterios del hombre. 

Su explicacion es siempre tan trascendental, que copfunde k 
los filosofos; y tan sencilla, que los ninos la corpprenden: tan abs- 
tracta y tan levantada sobre las cosas de la tierra, bajo un punto 
de vista, que parece ideada por Dios para ejercitar el entendi¬ 
miento de los espiritus puros; tan liana, y hasta tan vulgar, bajo 
otro punto de vista, que parece ideada por el comun de las gentes. 

De esta manera iguala Dios k todos los hombres, cuando los 
pone delante de si, haciendo tan sabia k la inocencia como al or- 
gullo, a la ignorancia como a la sabiduria. 

Comparense las explicaciones del Cristianismo con las de los 
filosofos; y para no ir inks lejos, comparense sus explicaciones 
sobre el asunto que nos ocupa, y no acabaremos nunca de mara- 
villarnos al ver la distancia que hay entre unas y otras, aun con- 
siderados bajo su aspecto filosofico solamente. 

Los estoicos, no pudiendo explicar ^1 mal fisico, le niegan. Los 

epicureos, no pudiendo aceptarle, le condenan como un mal sin 

mezcla alguna de bien: es decir, que los ultimos toman como una 

razon los consejos del egoismo; y los primeros los consejos del or- 

gullo : y el egoismo y el orgullo se llamaron filosofia, antes de que 

la verdadera filosofia hubiese venido al mundo con la religion ver- 
dadera. 

Lo que distingue soberanamente al Cristianismo, es aquella 
vasta comprension de la naturaleza complexa de las cosas y de los 
vanos elementos que las constituyen , con la cual unicamente pue- 
de darse sobre ellas una explicacion completa y satisfactoria, al 
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rev6s de las vanas opiniones de los fildsofos, con las cuales nada 
se explica satisfactoriamente; como qniera que los fildsofos nunca 
alcanzan A ver en los fenomenos fisicos 6 morales sino alguno 6 al- 
gunos de los elementos que los constituyen; de- donde viene A re~ 
sultar, que las opiniones filosoficas tienen tanto de error como de 
verdad, no siendo por lo comun sino verdades incompletas. 

Si el ejemplo que acabo de traer, no fuera prueba bastante de 
cuanto afirmo en estos renglones , citaria otro, mas senalado en la 
opinion de los antiguos filosofos, sobre la naturaleza del hombre. 
Todas sus teorias sobre este punto pueden reducirse a dos: la de 
aquellos que consideraban al hombre como una criatura tan vil, 
que no era digno de la vigilante providencia del Criador; y la de 
aquellos que le estimaban en tanto y le tenian por tan excelente, 
que hacian de el A manera de un Dios , que se adora A si mis mo 
en su propio santuario; vino el Cristianismo, y reuniendo estos 
fragmentos de verdades , si me es permitido hablar asi, para com- 
poner la verdad, dijo al hombre; que era la primera de las cria- 
turas por la alteza de su origen, y la ultima por la bajeza de su 
pecado. Dijole, que era a manera de un angel; pero para que no 
tuviera orgullo, anadio que era un Angel caido : dijole que como 
un vil criminal habia sido desheredado del Cielo; y para que no 
se abismara en su propia humillacion , le anadio que, para remon- 
tarse a el, le dejaba las alas de la esperanza. 

Vease alii el hombre de la filosofia : vease aqui el hombre del 
Cristianismo. ;Cosa singular! las soluciones que da el Cristianismo 
A todos lps problemas, son a un mismo tiempo las mas aceptables 
en la teorica, y las mas convenientes en la practica. El hombre de la 
filosofia esun hombre mutilado; el del Cristianismo, completo. 

Pero dejando A un lado estas consideraciones , que me llevarian 
muy lejos de mi proposito , vuelvo a anudar el hilo cortado de mi 
discurso. Hemos visto la expiacion reservada al individuo : vea- 
mos ahora la reservada al genero liumano. 

La ley de la expiacion, asi para el individuo como para la es- 
pecie, estd encerrada en esta formula, sencilla A un mismo tiempo 
y sublime: ganaras el pan con el sudor de tu frente . 
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Esta formula, aplicada al iudividuo, quiere decir: reconquista- 
rds la mansion perdida, sujetdndote a las prisiones, a las dolencias 
y d la rnuerte . 

Aplicada al genero humano, quiere decir: te civilizaras , es 
decir, te perfeccionards por medio de la guerra . 

Con efecto, desde que el individuo y la especie se inficionaron 
con la culpa del padre comunde todos loshombres, la expiacion es 
la ley del universo: esla condicionesencialde laperfeccionhumana. 

En la humanidad hay dos maneras de perfeccion analogas y di- 
ferentes: la perfeccion del individuo , y la perfeccion de las socie - 
dades. Luego, hay dos especies de expiaciones; porque sino hu- 
biera dos, habria una perfeccion, que no seria el resultado de la 
expiacion : habria una perfeccion, que estaria fuera del alcanze del 
primitivo anatema, quod absurdum . 

Si hay una expiacion para las sociedades coino para el hombre, 
esa expiacion esta simbolizada por la guerra necesariamente; y lo 
estd, porque la guerra, toraada en su sentido mAs general y mas 
lato, en su sentido mas filosofico, es para la sociedad , lo que para 
los individuos las dolencias y las pasiones. 

Hay guerra cuando las naciones vienen A las manos, y cuando 
se estragan mteriormente con parcialidades y discordias; pero no 
hay guerra entonces solamente, sino que la hay tambien siempre 
que la sociedad entra en lucha con un obstaculo que se opone A su 
perfeccion; siempre que necesita veneer para cumplir su destino. 

Siendo esto asi, la sociedad estA en un estado permanente de 
guerra; porque no hay un solo punto en el espacio , ni un solo ins- 
tante en el tiempo, en que la sociedad no combata contra los obsta- 
culos que siempre tiene delante. Su perfeccion no es incesante, sino 
porque su expiacion es continua. Suprimid el obst&culo, la resis- 
tencia, la lucha, la guerra en fin; habreis suprimido la expiacion, 
y con ella todas las civilizaciones : la vida se retirara del universo; 
el universo sera el sepulcro del hombre y el del genero humano. 

Siguese de aqui, que los que piden la civilizacion sin la guerra, 

piden el efecto sin su causa; piden un absurdo; no saben lo que 
piden. 
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Pero se responder^: puesto que la guerra no consiste solamente 
eu una lucha de nacion A nacion, los que se oponen A esa especie 
de lucha, no se oponen A las demas; y por consiguiente, no puede 
decirse de ellos, que se oponen A la guerra , sino A una especie de 
guerra; no puede decirse de ellos, que aspiran impiamente a eman- 
ciparse de la ley de la expiacion, elevada por Dios mismo A ley del 
universo. Puesto que la guerra es necesaria, no se rebelardn con¬ 
tra ella; pero quisieran que la guerra (es decir, la lucha , el com- 
bate, porque esto significa en su sentido mAs lato) estuviera sujeta 
tambien A las trasformaciones que sufren todas las cosas : quisieran 
que se civilizara cuando el mundo se civiliza, que se perfeccionara 
cuando el mundo se perfecciona : quisieran, en una palabra, que 
al encuentro de los ejercitos en los campos sucediera el encuentro 
de los partidos, 6 por mejor decir, de las ideas en la prensa y en 
la tribuna; que el combate de los espiritus sucediese al combate de 
los brazos : ya que no pueden ahorrar la lucha, quisieran ahorrar 
la sangre . Puesto que la lucha es lo que constituye la guerra , y la 
guerra lo que constituye la expiacion, con una lucha sin sangre la 
ley de la expiacion seria cumplida. 

No; no seria cumplida entonces la ley de la expiacion, sino otra 
mas inexorable, mAs dura; se cumpliria la ley dela condenacion, 
ley que Dios quiso ahorrar al mundo, cuando prevalecieron sobre 
los consejos de su justicia los consejos de su misericordia. ilncoin- 
prensible ceguedad! Los hombres , en su profunda ignorancia, re- 
chazan la ley de la misericordia , y llaman sobre si la ley de la jus¬ 
ticia ; rechazan como pesada la ley de la tierra , y piden Como dulce 
y suave la ley del infierno . ;Desventurados los hombres, si Dios 
oyendo sus plegarias, les concediera lo que piden ! 

Dos rebeldias hubo despues de la creacion; la de los angeles y 
la del hombre : A estas dos rebeldias se siguieron dos sentencias : 
Dios condeno al hombre rebelde a la expiacion, y A los angeles re- 
beldes a la muerte del esp'ritu. 

Dios aparto de si A los Angeles caidos por toda una eterni- 
dad, y al hombre rebelde por un espacio de tiempo; entr ego a 
los Angeles d la desesperacion, y dejo al hombre cl consnelo de 



— 3S0 — 

la esperanza. El hombre habito la tierra ) los angeles ©1 infierno. 

Y sin embargo, esos dos mundos estuvieron sujetos d una misma 
ley, d la ley de la guerra; pero entre la guerra del infierno y la 
guerra del inundo que habitamos, hay la diferencia siguiente . La 
guerra, en este mundo , se reduce por lo comun al combate de los 
brazos : en el infierno, es siempre un combate de los espiritus . La 
guerra, en este mundo, es por lo comun sangrienta : en la del in¬ 
fierno, no hay sangre. 

Si esto es asi, siguese de ello, como consecuencia forzosa, que 
los que quieren trasformar la guerra de los brazos en guerra de los 
espiritus , la ley de la sangre en una ley incruenta , quieren trocar, 
por la ley que condena, la ley que redime; la ley de la expiacion 
por la ley de la muerte; la ley de la misericordia por la ley de la 
justicia; la ley de la tierra por la ley del infierno . 

Los pueblos antiguos, ya porque estaban mds cerca que nos- 
otros del origen del mundo, y por consiguiente, de la cieneia reve- 
lada, ya por otra causa que no es dado al hombre descubrir, tuvie- 
ron una percepcion, mas clara que el tropel de nuestros filosofos, 
dela virtud expiatoria> y por consiguiente, benefica de la sangre. 
Esa percepcion sirve para explicar los sacrificios usados entre todas 
las gentes y naciones. 

Mis argumentos dictados, por la razon, estdn maravillosamente 
confirmados por la historia. Cuando un pueblo manifiesta ese horror 
civilizador por la sangre, luego al punto recibe el castigo de su 
culpa: Dios muda su sexo : le despoja del signo publico de la virili- 
dad : le convierte en pueblo hcmbrq , y le envia conquistadores, 
para que le quiten la honra. Ejemplo vivo de esta verdad es la Chi¬ 
na , ese pueblo envilecido, a quien pone pavor la idea del movi- 
miento y de la sangre : hoy es lo que ha sido siempre, fabula y 
escarnio de las naciones. Otro ejemplo no menos insigne nos ofre- 
cen los pueblos asi&ticos,. dados al santo horror de la guerra, y & 
la pasion de los cert&menes sutiles del ingenio, es decir, 4 la guerra 
de los espiritus : en aquellas vastas regiones, los hombres vejetan; 
la civilizacion perece; el sol de la humanidad se apaga; la vida se 
extingue. Cuando Mahometo II entro en Constantinopla, habia 



— 581 — 

guerra en la ciudad; pero era guerra de los espifitm : los espi'ritus 
del bajo imperio contendian sobre si la liifc del Tabor era creada 6 
increada. Cuando Socrates, bebiendo la eicuta, dejo d Atenas en- 
tregada d las disputas interminables de sus bellos ingenios, es de- 
cir, de sus sofistas, el reloj de los tiempos Sonaba la ultima hora 
de la ciudad de Minerva. 

Por fortuna, la ley de la guerra y de la sangre no desaparecerd 
delmundo; porque es obra de Dios, y solo'desaparecen las obras 
de los hombres : pero si pudiera desaparecer, si Dios pudiera poner 
un oido favorable a nuestras insensatas plegarias, entonces los 
hombres y los espiritus infernales serian todos unos : la tierra des- 
apareceria, y no habria mas que Gielo e infierno; y entre los dos, 
los abismos* 


Paris , 20 de setiembro. 


Mr. Guizot, de quien me propongo hablar A Yds. ahora, es uno de 
aquellos hombres eminentes, nacidos eon el encargo de dar im- 
pulso A las sociedades humanas. Como historiador, ha dado un 
nuevo impulso A la historia : como iilosofo, ha contribuido A senalar 
nuevos rumbos a la filosofia : como literato, ha dejado una honda 
huella en los campos de la literatura : como publicista, ha hecho 
prevalecer una nueva escuela en la Francia y en la Europa : como 
orador, ha contribuido poderosamente a dar solemnidad y grandeza 
A las discusiones del Parlamento : como catedr&tico, ha derramado 
con larga mano las semillas del saber por el suelo fecundo de su 
patria : como ministro , en fin , es el hombre mas notable de la re- 
volucion de Julio, si se exceptua a Casimiro Perrier y a Mr. Thiers, 
famoso aquel por la fuerza indomable de su caracter, y este por la 
luz de su clarisimo ingenio. 

Mr. Guizot nacio en Nimes el 4 de Octubre de 1787, de padres 
protestantes. En este tiempo, el nublado que llevaba la revolucion 
oscondida, se iba extendiendo ya, a manera de un pano oscuro, 
por el horizonte de Francia. Pocos anos despues, el mundo habia 
visto sus estragos. El padre de Mr. Guizot, abogado de cr^dito de 
Nimes, se declare desde luego por la causa de las reformas y de las 
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mievas instituciones* contra la de los abusos y la de las instituciones 
antiguas; pero siendo demasiado honrado 6 demasiado prudente 
para acompanar A la revolucion en sus sangrientas bacanales, quiso 
hacer una estacion en medio de la carrera : y la revolucion, que ni 
transige, ni se detiene > ni perdona, le senalo al verdugo con el 
dedo, y el verdugo le llevo A la guillotina. Este suceso se verified 
el 8 de Abril de 1794. 


Su madre, queriendo apartar sus ojos de tan sangriento teatro, 
se refugio poco tiempo despues en Ginebra, en donde cuido con 
solicitud y con esmero de la educacion de su hijo, que rayaba en- 
tonces (1799) en la edad de doce anos. Ginebra era a la sazon, co- 
mo es hoy dia, una ciudad filosofica, una especie de academia, ce- 
lebre por su ensenanza, y por sus profesores de literatura y de 
ciencias. Los progresos de Guizot fueron rapidos y brillantes; su 
educacion fue religiosa, recogida y severa : y la dote que mas le 
distinguio entre sus condiscipulos, fue una facultad tan grande de 
atencion, que maravillaba A todos, y aun a sus mismos maestros. 
Uno de ellos, asombrado de su aptitud portentosa para entregarse a 
la meditacion , acostumbraba a asegurar a su madre , que su hijo, 
andando el tiempo, habia de ser uno de los hombres mas eminentes 
de Europa. 

En el espacio de cuatro anos, aprendio la lengua griega , la 
latina , la inglesa, la aiemana y la italiana. En 1803 , cursd liloso- 
fia : y en 1805 , cuando did fin A sus estudios escolasticos, se en- 
contro en posesion de vastisimos conocimientos, asi en filosofia v 
en historia, como en literatura griega y aiemana. En este mismo 
ano , su madre habiendo vuelto A Nimes, le envio a Paris, para qu( v 
se dedicara al estudio del Derecho. 


En esta epoca , Paris comenzaba a despertar de aquel pavoroso 
letargo en que habia caido, como moribunda v postrada, en los 
tiempos dela tirania convencional, de infausta y lugubre memoria : 
vuelta en si de su muda postracion , aquella ciudad populosa se en- 
tregaba con frenesi y con estrepito a todos los placercs v a todas 
las liviandades, como si temiera que el espectro del terror, evocado 
nuevamente de su tumba, fuera A romper en sus hi hios, de im 



instante a otro, la copa embalsamada cle los deleites de la vida. 
Con estos h&bitos crapulosos se enervaban las almas, se enflaquecian 
los espiritus y se corrompian las costumbres. Una juventud fastuosa 
e impertinente , entregada a los vagos ensuenos de su brillante fan¬ 
tasia , se iinaginaba \ tanta era su ceguedad! que iban a tornar los 
dias ya pasados de la gloria y de la grandeza aristocratica. Porque 
habian sobrevivido A un recio temporal, se imaginaban que la so- 
ciedad habia ya doblado el cabo de las tormentas. 

El caracter grave, religiose y austero del estudiante ginebrino 
no podia avenirse con estos habitos estragados de una juventud ir- 
reflexiva e indolente. El iio podia mirar en la revolucion un hecho 
aislado y monstruoso, un hecho que no habia de producir efectos, 
porque no habia tenido una causa; un hecho. sin analogiade ninguna 
especie con los fenomenos sociales, con los fenomenos humanos. 
El estaba, por el contrario, intimameiite persuadido A que el ori- 
gen del estremecimiento causado por la revolucion debia buscarse 
en la historia, y a que sus consecueneias habian de desarrollarse 
lentamente en la prolongacion de los siglos. 

Con ideas tan filosoficas y reposadas acerca de las revoluciones 
politicas, no es extrano que, obedeciendo al impulso de una repug- 
nancia invencible , se apartase, como se aparto , de toda comuni- 
cacion y trato con la juventud francesa de aquella epoca liviana y 
transitoria. Poseido de tedio, dirigio su vista alrededbr de si, por 
si encontraba algun hombre eminente con quien coiiversar sobre 
ciencias y letras huiiianas, y de cuyo trato sacase a un tiempo mis- 
modeleitey provecho. Deparole la suerte A Mr. Stopher, ministro 
de Suiza en Francia, hombre de escogida y vasta erudicion , y dado 
a graves meditaciones : con sus consejos y su ayuda reformo todos 
sus primeros estudios, teniendo a la sazon veinte anos. Retirado del 
tumulto, y en el seno de la amistad , cuando no conversaba con su 
amigo , se familiarizaba con Demostenes , con Tucydides * con Ta- 
cilo, penetraba en los misterios de la teologia, estudiaba a la hu~ 
manidad en la historia, y etitraba con paso fir me en el laberinto in- 
trincado de la filosofia alemana. 

En esta epoca fue presentado a Mr. Siiard ^ A cuya casa concur* 
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riaii los mAs esclarecidos ingenios : brillaba etitre todos con un 
brillo puro, modesto y apacible el de la senorita Paulina de Meulan, 
redactora A la sazqn de un periodico intitulado el Publicista. Como 
esta senorita fuese acometida de una enfermedad larga y penosa> 
que la impidio por mucho tiempo satisfacer sus empenos literarios, 
se encontro un dia con una carta anonima en que una persona que 
se llamaba su amigo, la ofrecia timidamente su pluma por todo el 
tiempo en que estuviese imposibilitada de escribir A causa de sus 
dolencias : no hizo caso, al principio , de este ofrecimiento roman- 
ticamente generoso : pero instada una y otra vez, hubo de ceder al 
cabo. ^CuAl seria su asombro al leer en el Publicista los articulos del 
desconocido caballero, y al observar que liabia sabido imitar su es- 
tilo con una perfeccion acabada ? Picada su curiosidad en lo mAs 
vivo, emplazo en el mismo periodico publicamente al afortunado 
escritor para que declarara sus titulos y su nombre : su nombre 
era Guizot; en cuanto a sus titulos, no los liabia ganado todavia. 
Desde esta epoca, sus vinculos de amistad se trocaron en vinculos 
deamor; los amigos se tornaron amantes , y los amantes se convir- 
tieron en esposos. 

i Cosa singular ! la primera pagina de la vida publica del filo- 
sofo mas reservado y austero parece, mas bien que la pagina de su 
historia , la pagina de una novela. 

Desde esta epoca, Mr. Guizot eomenzo.la larga serie de sus pu- 
blicaciones filosoficas, historicas y literalias. En 1809, publico su 
Nuevo Diccionario universal de los sinonimos de la lengua francesa, 
precedidode una introduccion filosofica, que por los mas entendi- 
dos filblogos fue calificada de excelente. En el mismo ano, publico 
el prefacio del primer volumen de la Vida de los poetas franceses del 
siglo de Luis XIV . Desde 1811 A 1815 , publico la obra en seis vo- 
lumenes intitulada Anales de la educacion. Al mismo tiempo, escribio 
como redactor en los periodicos que se intitulaban El Publicista , 
Los Archivos Literarios, El Diario del Imperio , y El Mercurio. 
En 1812, celebre ya por sus escritos, fue nombrado profesor de his¬ 
toria moderna, A instancias y por influjo de Mr. de Fontanes, para 
cuya gloria bastara decir que fue el que alento y dirigio en sus es~ 
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fndios a Mr. de Chateaubriand. Mr. Royerd Collard desempenaba a 
la sazon con grande y iuerecido aplauso la catedra de filosofia; y 
dosde entonces, los < I os filosofos enderezaron sus pasos poi un mis™ 
mo cainino. Advertido Mr. Guizot por Mr. de Fontanes, que cn el 
discurso de apertura debia consagrar algunos renglones al elogio 
del Emperador para conformarse con )a costumbre universalmente 
establecida, se nego absolutamente a ello : rasgo a la verdad de 
noble y elevada independence. 

Hasta 1814, Mr. Guizot estuvo exclusivamente dedicado d la 
ensenanza de la historia en la catedra, y a la propagacion de las 
buenas doctrinas literarias en la prensa. Desde 1814 en adelante, 
el hombre politico comienza a reemplazar al filosofo y al literato. 
Siendo el abate Montesquieu, Ministro de lo Interior en esta epoca, 
y queriendo dar al partido liberal una fianza de la lealtad de sus in- 
tenciones, llamo cerca de si, en calidad de Secretario general de 
su Ministerio, a Mr. Guizot, conocido ya en el mundo politico como 
campeon de las ideas liberates. En este destino, Mr. Guizot lucho 
d brazo partido, pero a la callada, contra el partido poderoso de la 
contra-revolucion, que a la sazon iba prevaleciendo en los cqnsejos 
del monarca. 

Llegados los Cien Dias, se retiro de los negocios, y volvio a 
profesar historia por algun tienapo; hasta que determind pasar d 
Gante, en donde Luis XVIII aguardaba la ocasion de entrar enFran- 
cia para volver a ocupar el trono de sus mayores. Llegado a Gan¬ 
te, en vez de escribir en el Monitor, conio han supuesto sus de- 
traetores, acometio la empresa de desalojar al partido ultra-realista 
de los oidos del Rey, inclinando su aniino d un sistema de libertad, 
y de reformas progresivas y prudentes. Firme en este proposito, no 
vacilo un momento en aconsejar a Luis XVIII que separase de su 
lado a Mr. de Blacas, que era el simbolo mas perfecto y la personi- 
ficacion mds acabada de la monarquia pura , y que pusiera al frente 
de los negocios al principe de Tayllerand, hombre de ingenio tan 
agudo y de caracter tan flexible, que supo siempre aconiodarse con 
soltura y con gracia d las mudanzas exigidas por las vicisltudes de 
los tiempos y por los trastornos de las revoluciones. Fruto sazonado 
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de estos consejos fueron en parte el manifiesto liberal dd Cambray, 
y las medidas que entonces se tomaron para tener A raya al par- 
tido de la contra-revolucion, que ardia en sed de reaccicfnes y ven- 
ganzas. 

Cuando Luis XVIII volvio a Francia, Mr. Guizot fue nombrado 
Secretario general del Ministerio de la Justicia, de cuyo destino se 
retiro poco despues c-on-Mr. Barbe-Marbois, el cual no encontro gra- 
cia ante la Camara que sus contemporaneos y la posteridad han 
llamad o introuvable . 

* j ? 

Entonces comenzo sus publicaciories pobticas. Eri 1816, publico 
un folleto Sobre el gobierno representative) y el estado de la Francia, 
en respuesta a otro que habia publicado Mr. de Yitrolles en sen- 
tido contrarevolucionario. En este mismo and; publico su Ensayo 
sobre la Historian y el Estado actual de la instruccion publica eri 
Francia ; el cual fue dirigido contra la influencia que el clero re- 
clamaba, y en parte ejercia * en la educacion de la juventud fran- 
cesa. 

Ligado en e^ta epoca por un interes de oposicion liberal coil 
lossenores Royer-Cdllard, Camilo Jordan * De Serre* y Pasqtiier, 
formaban todos juntos el partido que desde entonces comenzo a 
llamarse el partido doctrinafio. TodaS las leyes liberales de la res- 
tauracion son la dbra casi dxclusiva de este partido 6 de esta es- 
duela, en la ciial Mr. Guizot ocupaba , no solo por la luz de su in- 
genio sino tambien por su actividad y por su perseverancia; uil 
lugar eminente. 

El asesinato del duque de Berry, acaecido ell 3 de febrero 1820^ 
did la victoria sobre el partido liberal al partido contrarevoluciona- 
rio. En consecuencia de esta reaccion, fueron ddstituidos de sus 
destinos de Consejeros de Estado, Camilo Jordan, Royer-Collard; 
de Barante, y otros. Mr. Guizot, que a la sazon era tambien Cori- 
sejero, se retiro con sus amigos, y tomo ia pluma para combatir 
Sin treguas y sin reposo A la fraccion vencedora. 

Con este objeto, publico un folleto intitulado Del gobierno de 
la Francia desde la restauracion, y del ministerio actual: poco des¬ 
pues publico otro So6re las conspiraciones, y sobre la Justicia publica, 
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consagrado a entregar a la publica execracion 4 los ministros quo 
(ingian conspiraciones para beneficiarlas en provecho propio y 
con perjuicio del Estado. No mucho mas tarde, dio k luz otra obra 
Sobre los tnedios do yobierno y do oposicion en el estado actual de 
Francia, en la cual, al propio tiempo que senalaba k la oposicion 
la senda que habia de seguir, desenvolvia por primera vez su sis - 
tema, eclectico en polilica como en filosofia y enliteratura. En 1822, 
did a luz otro opusculo Sobre la pena de muerte en materias politi¬ 
cos , el cual le hizo adelantar mucho terreno en el dnimo de la co- 
munion liberal. 

El Ministerio no podia mostrarse indiferente A ataques tan cons- 
tantes y enconados; asi fue, que le borro de la lista de los profe- 
sores, cuando estaba desenvolviendo en su cdtedra la « Historia del 
gobierno representative en Europa desde la caida del imperio ro- 
mano.» 

Privado A un mismo tiempo de la catedra y de la tribuna, se 
entrego con un ardor incansable a los mas graves estudios, y a las 
mAs arduas investigaciones historicas. En 1823, comenzo & pu- 
blicar su gran coleccion , compuesta de 26 volumenes, de Memo - 
rias relativas a la historia de la revolucion de Inglaterra . Despues, 
did A luz la historia de esta misma revolucion desde la ascension 
de Carlos I hasta la restauracion de Carlos II, de la cual no ha pu- 
blicado sino los dos primeros volumenes de la primera parte. La 
Coleccion de las Memorias relativas a la historia de Francia, desde 
la fundacion de la monarquta frcmcesa hasta el siglo xiii, en 31 vo¬ 
lumenes ; las Observaciones sobre la historia de Francia de Mably, 
y sus lecciones sobre la «Historia de la civilizacion en Francia y 
en Europa», constituyen lo que con razon puede llamarse su bi- 
blioteca historica, obra portentosa de erudicion y de ingenio. 

Esto, en cuanto A sus trabajos historicos; en cuanto A sus tra- 
bajos literarios, did A luz la traduction completa de las obras de 
Shakespeare, acompanada de ensayos historicos, y de un prefacio 
en que procuro desenvolver sus teorias literarias, eclecticas y con- 
ciliadoras como sus teorias politicas y sociales* 

En 1826, tomd A su cargo la direccion de la Enciclopedia pro~ 


— 389 — 

gresiva; en 1828, fundo la Revista francesa, redactada por los in- 
genios m&s esclarecidos y por los hombres mds ilustres. A1 propio 
tiempo, contribuyo A la redaccion del Globo, periodico redactado 
por los jovenes de mds grandes esperanzas, como de Remusat, 
Duchatel, Duvergier de Hauranne , Dubois, Dejean, Montalivet, y 
otros de menos nombradia. 

En 1827, entro en la sociedad conocida por el motede Ayudate , 
Dios te ayudara, formada con el objeto de mantener contra los ma- 
nejos del poder la independencia de las elecciones. 

En 1828, durante el ministerio Martignac, volvio a ocupar su 
cdtedra en la Sorbona, habiendo cabido la misma suerte a los se- 
nores Yillemain y Cousin. En Marzo de 1829, volvio al Consejo de 
Estado : pero en agosto subio Polignac al poder; y Mr. Guizot, co- 
nociendo que la monarquia iba a jugar su ultimo juego, no vacilo 
un instante, y milito en el campo de los que iban a dar el ultimo 
golpe A la desamparada monarquia. 

Habiendose presentado como candidato en las elecciones de 
enero de 1830, fueelegido diputado. Al mismo tiempo que el, en¬ 
tro en la Camara Mr. Berryer; como si la monarquia y la revolu- 
cion , conociendo que iban a reiiir su ultimo combate , se hubieran 
puesto de acuerdo para confiar su suerte d los bi ios de sus dos mas 
grandes campeones. 

La oposicion de Mr. Guizot fue desde luego declarada y sau- 
grienta; el contribuyo tanto como el que mas d hacer prevalecer 
la famosa contestacion al discurso del trono, de los 221. Su nombre 
fue uno de los primeros que figuraron en la asociacion de diputados 
creada para rehusar el pago de las contribuciones no votadas por 
la Cdmara : y cuando, de vuelta a Pan's de su colegio electoral el 20 
de julio, se publicaron los celebres decretos que fueron la serial de 
la revolucion, el fue el que redacto la primera protesta que se hizo, 
y el mas infatigable en asistir a las reuniones politicas en donde se 
decretaba la destruccion de aquella monarquia, tan antigua como 
la Francia, y tan gloriosa como ella. 

La vida publica de Mr. Guizot, desde la revolucion de julio , es 
conocida de todos. Por esta razon, contentandomecon estos ligeros 
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y descarnados apuntes, que bastan para que mis lectores se formen 
una idea del personaje que me he propuesto estudiar, en mi carta 
prdxima comenzard el an&lisis de su sistema filosofico, politico y 

literario. 

* 
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Paris, 4 de octubre. 


v^almado el furor de la revolucion francesa , sucedio lo que sucede 
siempre despues de las revoluciones. La sociedad se dividio en ban- 
dos; unos dirigieron amorosamente sus ojos hacia las creencias y 
las instituciones antiguas, acometiendo la drdua empresa de res- 
taurarlas; otros se declararon abiertamente por las doctrinas que 
habian traido sobre la Francia los ultimos trastornos; y otros, en 
fin , declar^ndose & si propios jueces de esta contienda , procuraron 
una transaccion entre las partes, afirmando que podian vivir en la 
sociedad , ordenada y juntamente, la libertad y el orden, la monar- 
qui'a y la democracia. Andando el tiempo, estas tres opiniones di- 
ferentes se trasformaron en otras tantas escuelas, conviene a saber : 
la catolica, la eclectica, y la revolucionaria. Esta ultima fuela me- 
nos numerosa; porque la revolucion , que era su simbolo, acababa 
de dar ejemplo al mundo de todos los desmanes y de todos los furo¬ 
res : la catolica alcanzo un inmenso poder, porque tuvo de su parte 
el prestigio de los m&s grandes recuerdos: la eclectica se adelantb 
sobre todas, y consiguio alcanzar el imperio; porque no habian- 
dole alcanzado nunca hasta entonces, ella sola podia afirmar que no 
habia tenido parte en los errores pasados ni en los pasados extra- 
vios. La catolica debio de prevalecer sobre la revolucionaria; por¬ 
que los desenganos pasados no tienen la misma fuerza de repulsion 
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que los desenganos piesentes, pero la eclectica debia de prevale- 
cer sobre las otras dos; porque ella sola no habia dejado en pos de 
si un enojoso desengano, y porque ella sola podia suministrar a 
los £nimos inquietos el consuelo de la esperanza. 

El representante mas notable de la escuela revolucionaria, con— 
siderada bajo el aspecto filosofico, fue Rroussais. Los mas afama— 
dos campeones de la escuela catolica fueron el conde Josef de 
Maistre, Ronald y Lamennais. Los profesores mis insignes de la 
escuela eclectica fueron Royer-Collard, Cousin , Joufroy y Guizot. 
No es mi animo examinar aqui estas escuelas en su indole y en su 
historia; mas adelante, si mis ocupaciones me permiten vacar a 
este genero de estudios , consagrare algunas cartas al an&lisis com- 
parado de sus doctrinas y a la curiosa relacion de sus vicisitudes. 
Hoy, solo me propongo hablar de la escuela eclectica; y de ella 
dire solamente lo que baste para derramar alguna luz sobre la 
fisonomia intelectual de Mr. Guizot, que fue desde luego, y es hoy 
dia, uno de sus mas ilustres campeones. 

Mr. Guizot, al elegir la escuela eclectica entre las tres que llevo 
mencionadas, no hizo otra cosa sino conformarse con unas doctri¬ 
nas que el hubiera sido el primero en proclamar, si por ventura no 
hubieran existido. Con efecto, hijo de padres que profesaban la 
religion protestante en medio de un pueblo catolico , debia procu- 
rar el triunfo de la libertad y de la tolerancia , esas dos ancoras de 
salvacion, esas dos condiciones de existencia de todas las minorias; 
hijo de un padre que habia dejado la cabeza en manos del verdugo, 
debia protestar contra la tirania de las revoluciones : ahora bien , 
pedir, por una parte, la libertad y la tolerancia; y protestar, por 
otra, contra la tirania revolucionaria, es proclamar el eclecticismo; 
porque es proclamar la conciliacion de la libertad y del orden. Si & 
esto se anade que Mr. Guizot comenzo a vivir la vida de la inteli- 
gencia en una 4poca en que las instituciones fundadas sobre princi- 
pios absolutos iban notoriamente de vencida , aparecera claro A 
todas luces, que Mr. Guizot, al elegir el eclecticismo por bandera, 
eligio la bandera que no podia menos de elegir, atendida la natura- 
leza de las cosas. 
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Mientrasque Royer-Collard, Cousin y Joufroy penetraban con 
la luz del eclecticismo en los senos oscuros de la filosofia, Mr. Gui¬ 
zot acometio la empresa de penetrar con esa luz en las apartadas 
regiones de la historia. Considerado como historiador, ni aun sus 
mas implacables enemigos pueden negarle uno de los primeros lu- 
gares entre los renovadores de los estudios historicos. Su talento no 
es extenso ni elevado, pero es lucido y profundo : su estilo no es 
elocuente, en la acepcion vulgar de esta palabra; pero tiene aquella 
firmeza reposada y dogm&tica, que es la elocuencia de la razon, la 
elocuencia de los historiadores; euando examina un periodo histo- 
rico, no acude para explicarlo A aquellas ideas trascendentales, a 
aquellas leyes primitivas y eternas , por las que se gobierna el ge- 
nero humano. Mr. Guizot no conoce esas leyes, ignora cu&l es el 
destino de la humanidad, y no se cuida de averiguar de que manera 
contribuye cada pueblo a la realizacion de ese destino. Pero, en 
cambio, no hay ningun historiador en Europa , que sepa caracteri- 
zar como el un periodo historico dado ; ninguno que tenga su saga- 
cidad para distinguirle de los periodos que le siguen y de los pe- 
riodos anteriores; ninguno que entre tan adentro en el estudio de 
la vida interior del pueblo que tiene delante de sus ojos; ninguno 
que pueda competir con el en el arte de restaurar su fisonomia. 

Si quereis averiguar por ventura cu&l es la accion de la Provi- 
dencia en los acontecimientos humanos, no os dirijais a Mr. Guizot, 
que no sabe escribir, puestos los ojos en el Cielo; dirigios a San 
Agustin , 6 a Bossuet, y os mostraran el dedo augusto de Dios , se- 
nalando los cfrculos que ha de desc-ribir la historia. Si quereis ave¬ 
riguar cuales son los rumbos que lleva el genero humano, cuales 
son las leyes por las que se rige su infaneia , su virilidad y su de- 
crepitud , no os dirijais a Mr. Guizot; porque sus ojos no aharcan ni 
la inmensidad de los tiempos ni la redondez de la tierra; dirigios A 
Vico, A quien una bora basta para ver el curso sosegado, inmenso 
del rio de la humanidad, y para penetrar en sus misteriosas fuentes, 
escondidas mcis alia de los inciertos albores de la historia y de las 
r&fagas de luz intermitentes y engahosas de la fabula. Pero si que¬ 
reis averiguar curies son los germenes de civilizacion que se escon- 
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den en la noche que cubre k la Europa, despues de la destruccion 
del imperio romano ;] si quereis averiguar cuk\ es la indole rica , 
variada y complexa de los tiempos feudales; si quereis averiguar la 
parte en que contribuyen k la civilizacion el elemento b&rbaro, el 
elemento romano v el elemento catolico; si quereis averiguar de 
que manera va saliendo la Europa de su confusion primitiva , mer- 
ced a un trabajo interior laborioso pero fecundo, lento pero conti- . 
nuo, que se revela a los ojos del bistoriador por una sucesion no 
interrumpida de gloriosas emancipaciones; si queriendo, en fin, 
averiguar cuk\ es la historia de esas emancipaciones magnificas, 
preguntais por que causa, en que tiempo y de que manera los reyes 
se emanciparon de los barones , y las ciudades de los barones y los 
reyes; por que causa , en que tiempo y de que manera los esclavos 
se emanciparon del terruno y se trasformaron, primero, en vasa- 
llos de los principes, y despues, en representantes de los pueblos en 
las asambleas deliberantes; y por que causa, en que tiempo, y de 
que manera la razon rompio las ligaduras del escolasticismo, el de- 
recho comun las trabas del privilegio, y la indu’stria las cadenas 
del monopolio; y finalfnente , de que manera, de estas trasforma- 
ciones sueesivas y de estas pacificas revoluciones ban venido las 
sociedades a ser lo que hoy dia son, ricas, ordenadas y fibres, di- 
rigios a Mr, Guizot; porque ninguno de los historiadores modernos 
puede satisfacer tan cumplidamente a esas preguntas. 

Mr. Guizot debe su gloria de historiador k la filosofia eclectica, 
que ha sabido aplicar con un arte maravilloso k la historia. Los fi- 
losofos del siglo xviii suprimian las opiniones que no estaban en 
consonancia con las suyas: siguiendo el mismo rumbo sus historia¬ 
dores , suprimian los hechos que no estaban en consonancia con su 
filosofia. Voltaire no alcanzo a ver sino un solo hecho, durante la 
prolongacion de los siglos que corren desde la destruccion del im¬ 
perio romano hasta el renacimiento de las letras: el hecho de la 
tirania pontifical, pesando igualmente sobre los pueblos y los tro- 
nos. Helvecio se lamentaba de ver ocupado k Montesquieu en der- 
ramar toda la luz de su ingenio sobre los siglos b&rbaros, indignos 
de la atencion de los verdaderos filbsofos, y en los cuales no pudo 
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ver sino un parentesis de la historia. Hasta el mismo Gibbon, en su 
Historia de la declinacion y caida del imperio romano, monumento 
magnifico y colosal, que no sera nunca bastantemente admirado y 
encarecido por la gr^ndeza de sus proporciones y por la belleza y 
solidez de su esfcrqctura, no hace mention del Catolicismo, sino para 
dirigirle algunas frases desdenosas, y para relegarle al oscuro pan- 
teon de los delirios humanos. El fanatismo procede siempre por 
medio de la supresion de todas las resistencias: el filosofico supri- 
me las ideas, el historico los hechos, el politico los hombres: por 
esta razon, el siglo xviii, que tuvo todos los fanatismos, suprimio, 
con el filosofico, el alma; y no considero en el hombre sino una 
organization inteligepte : con el moral, la religion ; y no considero 
en las acciones sino su consonancia 6 desacuerdo con las opiniones 
y las costumbres recibidas : con el historico, todos los hechos que 
declaran la accion benefica de la religion, y la tutelar y civiliza- 
dora de los reyes: con el politico, suprimio la cabeza de Luis XVI, 
y las de los girondinos, y las de los sospechosos de desafeccion a 
la tirania convencional; y goberno como los fanaticos gobiernan, 
es decir, suprimiendo , suprimiendolo todo, menos los instrumen¬ 
ts de sus supresiones, la guillotina y el verdugo. 

La filosofia eclectica proclamo en alta yoz el principio, de que 
era necesario poner fin A todas las supresiones conocidas hasta en- 
tonces: y de que era necesario reemplazarlas con una sola supre¬ 
sion ; conviene A saber: la supresion del fanatismo. La supresion 
del fanatismo, la supresion de todas las supresiones fan&ticas es, 
si bien se mira, lo que constituye la filosofia eclectica. El princi¬ 
pio por ella proclamado llevaba consigo una revolution radical en 
los estudios filosoficos, historicos , politicos y morales: en los es- 
tudios filosoficos, debian renacer las ideas espiritualistas, suprimi- 
das violentamente por un materialismo grosero: en los historicos, 
debian revivir los hechos pertenecientes a las epocas llamadas de 
barbarie, y A las epocas mon^rquicas y religiosas; hechos, que ha- 
bian sido guprimidos violentamente por un fanatismo insensato: en 
los politicos, debia verificarse una restauracion de las ideas de li- 
bertad y tolerancia; ideas, que habian sido violentamente supri- 


— 396 — 

inidas por los tiranos modernos, conocidos con el nombre de tri- 
bunos; en los morales , en fin, debia revivir el culto de una religion 
divina, que es la unica sancion de las acciones humanas; y que ha- 
bia sido suprimida violentamente tambien por un fanatismo estupido 
y ateo. 

Mientras que Mr. Royer-Collard y Mr. Cousin acometian la em- 
presa de la refonnacion de los estudios filosoficos, y Mr. Joufroy 
la de la reformacion de los estudios morales, Mr. Guizot se consa- 
gro a la reformacion de los estudios historicos y politicos, 4 la res- 
tauracion de la historia y a la organizacion de un nuevo gobierno. 

La aplicacion del metodo eclectico al estudio de la historia sirve 
para explicar cumplidamente aquella alta imparcialidad que es fuerza 
reconoceren Mr. Guizot, cuando llama delante de si unos despues 
de otros todos los hechos que contribuyen a restaurar la fisonomia 
de aquellas epocas historicas, olvidadas de todos los historiadores 
franceses del siglo xviii. Mr. Guizot no suprime la Iglesia, ni el mu- 
nicipio, ni la ciudad, ni la aristocracia, ni la democracia , ni la mo- 
narquia. No suprime los restos de la civilizacion imperial, ni los 
germenes de la civilizacion que estaban como dormidos y ocultos 
en las entraiias de los pueblos barbaros, ni la civilizacion pontifical, 
ni la oscura y perezosa organizacion del feudalismo, ni el'magni- 
fico desarrollo de las instituciones municipales y monfirquicas : y 
no suprime nada de eso, porque la civilizacion actual es el resul- 
tado logico , inevitable de la accion simultanea de todos esos ger¬ 
menes desarrollados, de todos esos elementos unidos , de todas esas 
civilizaciones incompletas y parciales. 

De esta manera ha aplicado Mr. Guizot el eclecticismo 4 la histo¬ 
ria : en la carta proxima , examinare de que manera le ha aplicado 
4 los estudios politicos y 4 las materias de gobierno: y en otra que 
publicare despues, y que ser4 la ultima que consagrare 4 este asun- 
to, procurare descubrir lo que tiene de falso y de incompleto la filo- 
sofia eclectica; y lo que Mr. Guizot, considerado como histca'iador y 
como politico, tiene de incompleto y de falso. 



Paris, 8 de octubre. 


La primera restauracion de los Boi bones no fue mas que un vano 
simulacro que desaparecio como una sombra , y se disipo como un 
suefio. Apenas saludo las riberas de la Francia el gigante que era el 
prisionero de la Europa, cuando la nacion, como luera de si misma, 
y olvidada de sus reyes, salio a recibir las aguilas imperiales. 
Luis XVIII volvio a pisar el suelo extrangero, y Napoleon volvio a 
sentarse en el trono que habia levantado como monumento de su 

i' 

gloria. 

La escuela eclectica nada podia esperar de un hombre que al 
dogmatismo desdenoso de su razon unia el inflexible de la espada. 
Napoleon gobernaba organizando; pero tambien gohernaba supri- 
miendo todos los entendimientos y todas las voluntades que no se 
consagraban al servicio de su persona. Si su poder hubiese sido 
igual a su deseo, para suprimir la idea de la legitimidad, hubiera 
suprimido todas las ideas; y para suprimir la revolucion y la mo- 
narquia, hubiera suprimido la historia. La Francia no debia tener 
m&s que una cabeza, un entendimiento, una voluntad, un brazo: 
y el se consideraba a si mismo como el brazo , la voluntad , el en¬ 
tendimiento y la cabeza de la Francia. Todo lo que no iba a absor- 
berse en ese panteismo imperial, debia ser suprimido : el mundo 
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no quiso dejarse absorber, y par eso anno guerra a todas las nacio- 
nes; si su poder liubiera sido tan inmenso como su arnbicion, hu- 
bicra conqaistado 6 hubiera suprimido el inundo. Nocontento ensus 
aspiraciones gigantescas, con ser una nacion, hubiera querido ser 
el genero hdmario. 

La filosofia revolucionaria enmudecio con la restauracion im¬ 
perial, como liabia enmudecido durante el imperio : la catolica y 
la eclectica emigraron con Jos Borbones. Mr. Guizot era el repre¬ 
sen tanle de la filosofia eclectica, que para distinguirse de la cato¬ 
lica, se llarnaba liberal, y para distinguirse de la revolucionaria, se 
llainaba monarquica; y monarquica y liberal a un mismo tiempo, 
para caracterizarse a si propia. Eran represen tan tes de la filosofia 
catolica los caudillos de la primera emigracion , los cuales aspiraban 
a restaurar la monarquia que habiari conocido sus padres. Estas dos 
escuelas aspiraron a prevalecer en los consejos de Luis XYIII, el 
cual solicitado en diversos sentidos, se inclinaba unas veces a sa- 
tisfacer A los absolutistas, y otras a contentar a los liberales. Mr. de 
Tayllerand se declaro por los ultiinos, e hizo inclinar a su favor el 
platillo de la balanza. Y no ciertamente porque el principe de Tay¬ 
llerand fuese eclectico : el principe no era eclectico, ni catolico, ni 
revolucionario, y era todas estas cosas siicesivamente : sino porque 
era el hombre de aquella situacion, como el delodas las situaciones: 
y en aquellos tiempos, la fuerza irresistible de las cosas hacia ne- 
cesaria una avenencia entre los intereses nuevamente creados y los 
intereses seculares; entre las ideas que habian sobrevivido A la re- 
volucion y las que habian servido de fundamento a la antigua mo¬ 
narquia ; entre la revolucion y la historia. 

Entre Mr. de Tayllerand y los demas hombres, apenas habia 
algunas ligeras semejanzas : mientras que no habia ninguno que no 
se consagrara al servicio de una idea filosofica 6 de iina forma de 
gobierno, el habia puesto A su servicio todos ios gbbiernos y todas 
las filosofias. El habia recibido del Cielo un don inestimable, el de 
ver lo futuro en lo presente : 6 lo que es lo mismo, el de ver lo 
presente mejor que los demas^ Mr i Cousin ha proclamado la imper- 
sonalidad de la razon, y yo por mi parte estoy inclinado A aderir- 
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me a la opinion de este filosofo, si el por la suya est& dispuesto a con- 
cederme que ese principio no puede aplicarse & la razon de Mr. de 
Tayllerand : tan lejos estaba de ser impersonal en que se tras- 
formo en su propia persona* El principe de Tayllerand no era, como 
los demas, un ser inteligente; era la inteligencia : no era un ser 
razonablc; era la razon humana, personificada en un houibre. El 
principe no estaba sugeto al imperio de las pasiones : el ni amaba 
ni aborrecia; porque los hombres no eran otra cosa para el sino 
instrumentos u obstaculos. No tenia temoreS ni esperanzas, porque 
l que podia temer el, que veia los peligros y el modo de evitarlos? 
ini que podia esperar el, que todo lo tenia? ^Esperaria por ven- 
tura enriquecerse ? no : porque et diieiio de todos los secretos de 
Estado , era el senor de todo el dinero del mundo : £ le aquejaria la 
ambicion de hacerse un nombre glorioso? no : porque estaba en 
quieta y pacifica posesion de la gloria : i esperaria alcanzar el po- 
der? no : porque conversaba de igual a igual con los principes de 
la tierra. En sus acciones no estaba sujeto con la remora de la reli¬ 
gion , porque no era religioso; ni con la de la moral, porque jamas 
buscaba lo justo sinolo conveniente : ni por la del patriotismo, por¬ 
que no se asio jamas dlascosas perecederas, y es perecedera la glo¬ 
ria de las naciones; de el no puede decirse que era trances ni ciu- 
dadano del universo : menos distante de la verdad estaria el que 
afirmara que era una potencia pacifica y neutral, que tenia en su 
mano la balanza de las potencias beligerantes. 

Aniquiladas, extinguidas en el hasta este punto las pasiones, su 
voluntad era libre, la mas libre de la tierray esa voluntad estaba 
toda enteraal servicio desu razon * ocupada exclusivamente en apre- 
ciar los acontecimientos humanos desde su eminente , serena, inac- 
cesible altura: desde alii escuchaba el confuso rumor de las opinio- 
nes y de los acontecimientos; y mientras que los demas hombres 
solo se escuChaban & si propios, el, puesto un sello & sus labios , 
escuchaba io que esos acontecimientos y esas opiniones le decian. 
Cuando la Convencion proclamaba, en medio de un silencio sepul- 
cral, la eternidad de sus obras, Tayllerand escuchaba un confuso y 
sordo rumor que salia de las entranas de la Francia y del mundo, 
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aminciando al que habia de venir para poner el pie en el cuello de 
la serpiente. Cuando Napoleon recorria triunfante la Europa, mon- 
tado en su caballo de batalla y recibiendo como el dios de la guerra 
el incienso de las naciones , Tayllerand escuchaba ya los lamentos 
de la Francia en Waterloo , y se preparaba para dar audiencia en 
sa propia casa a los principes y a los reyes a quienes estaba reser- 
vada la victoria. Cuando Carlos X se lanzo en el camino que lo lie- 
vaba a su perdicion , el escuchaba ya el estruendo de la revolucion 
dejulio : cuando todos la anunciaban una muerte prematura, el la 
anuncio una larga vida ; porque solo el escuchaba el himno de la 
paz que el mundo estaba entonando, cuando todos creian escuchar 
el himno de la guerra. 

Bonaparte y Tayllerand se parecen uno y otro, en que fueron 
los hombres mas grandes de su siglo; se diferencian entre si, en 
que cada uno de ellos lo fue de diferente manera. Bonaparte queria 
absorber el mundo en su persona; Tayllerand no queria dejarse ab¬ 
sorber ni por Bonaparte ni por el mundo. Bonaparte queria delinear 
un nuevo mapa de Europa en los campos de batalla; Tayllerand 
dibujaba ese mapa en los Congresos. Bonaparte no hubiera sido lo 
que fue sin la Francia ; Tayllerand lo era todo por si mismo. Bona¬ 
parte se engano en Bailen , en Moscow y en Waterloo; Tayllerand 
no se engano nunca. Bonaparte atesoro grandezas, para concluir 
por la bancarrota; Tayllerand estuvo atesorandolas hasta la hora de 
su muerte. Tayllerand murio en Paris; Bonaparte en Santa Elena. 
Bonaparte reclamo y obtuvo la soberania del genio, que Alejandro, 
Cesar, Cromwel habian obtenido en las pasadas edades, y que otros 
han de obtener en las edades venideras. Tayllerand obtuvo sin re- 
clamarla la soberania de la razon, que ninguno habia obtenido hasta 
entonces, y que es dificil, sino imposible , que en adelante obtenga 
jamas ninguno. Las ultimas palabras de Bonaparte fueron consagra- 
das & Dios: el ultimo discurso de Tayllerand fue un elogio de la teo- 
logia. Uno y otro al espirar buscaron un refugio en la fe, confe- 
saron la divinidad del Salvador de los hombres; y prosternados y 
contritos, presentaron al pie de su trono la rica ofrenda de las gran¬ 
dezas terrenales. 
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Volvamos a anudar el hilo de mi discurso. Duena la escuela 
eclectica del dnimo del monarca, y verificada la segunda restaura- 
cion despues de los Cien Dias, el eclecticismo dio d la Francia un 
gobierno que no tuvo necesidad de inventar, porque se le encontro 
establecido en Inglaterra. Esta especie de gobierno, al que se ha 
dado el nombre de representative, era, a los ojos de los filosofos 
eclecticos, el desideratum de la Europa y del mundo, y la mas per fee ta 
y mds grande de las instituciones humanas. En el , la monarquia, 
la aristooracia y la democracia se mueven sin encontrar resisten- 
cias, se desarrollan sin obtdculos , y se combinan sin absorberse. 
Para los eclecticos, la perfeccion en la Filosofia consiste en la co- 
existencia, de la materia del espiritu, del cuerpo y del alma , de las 
ideas y de las sensaciones : la perfeccion en la Historia consiste en 
la coexistencia de todos los hechos sociales : la perfeccion en el 
Gobierno consiste en la coexistencia del orden y de la libertad ; de 
la conservacion y del progreso, de la democracia , de la aristocra- 
cia y de la monarquia. 

Con estas maximas, que prevalecieron en la segunda reslaura- 
cion, vinieron d publico certamen todos los partidos y todas las 
opiniones. La escuela catolica, la eclectica y la revolucionaria pu- 
dieron proclamar sus dogmas libremente, enla prensa, en la catedra 
y en la tribuna. La discusion habia destronado d la guerra. La au¬ 
rora del dia de la tolerancia y de la libertad comenzaba d lucir en 
el horizonte del mundo. 

Ni antes ni despues ha existido una epoca en la historia, mds 
rica de libertad y de ciencia ; de catedraticos , de oradores y de pu~ 
blicistas. Entre los primeros y losultimos, se distinguia M. Guizot, 
que era sin ningun genero de duda el hombre que representaba mas 
cumplidamente el eclecticismo politico que habia liegado a prevale- 
cer en el gobierno. M. Guizot era el hombre mds libre de la Fran¬ 
cia : a lo menos, era el que habia penetrado mds adentro en el es- 
tudio de las instituciones libet ales, el que con mds ardor se habia 
consagrado d su servicio. Benjamin Constant , que es el unico que 
puede compararsele, no tuvoaquella conciencia vastade la libertad, 
comprensiva, profunda, que se advierte en los discursos y en los 
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lihros de M. Guizot, que era el eclectico por excelencia. Benjamin 
Constantse con ten la eon ensenarnos cual es el mecanismo propio 
de los gobiernos constitueionales : M. Guizot hace mas , porque nos 
descubre su naturaleza y su indole. Mientras que Benjamin Cons¬ 
tant se ocupa exclusivamente en el estudio de las formas que distin- 
guen A los gobiernos representatives de todos los demas , M. Gui¬ 
zot se ocupa en cl estudio de los principios que le constituyen , y 
en las ideas que le sirven de fundamento ; en fin, mientras que 
Benjamin Constant nos describe su eslructura, M. Guizot noscuenta 
su historia. 

Mr. Guizot presto constantemente el apoyo de su talento a la 
oposicion liberal, y combatio siempre en sus filas. Cerrada su efite- 
dra por un gobierno que comenzaba a manifestarse receloso, le 
declaro en la prensa una guerra de muerte, pero sin traspasar 
nunca ni los lbnites de la legalidad , ni los de una discusion tem- 
plada y decorosa. Sin embargo, andando el tiempo, el gobierno y 
el partido liberal vinieron a extremos tales, que iba haciendose en- 
tre ellos imposible toda especie de acomodamiento 6 avenencia. 
Siendo el gobierno vencido, lo era con el la prerogativa real; siendo 
vencida la oposicion , quedaba vencida tambien la prerogativa par- 
lamentaria. Siendo este el estado de las cosas, no era dificil prever 
que estaba proximo el dia en que el parlamento y el trono habian 
de remitir sus pretensiones al trance de las batallas. La Cfimara de 
los diputados rompio las hostilidades con la famosa contestacion de 
los 221 al discurso de la corona. La Cfimara fue disuelta; el partido 
liberal gand las elecciones. El Rev dio los famosos decretos , y 
amanecio en la Francia el dia de la revolucion , el dia de los tres 
dias. 

iFue este dia fausto 6 nefasto? i Estuvo la razon, el derecho, 
la justicia de parte de la Cdmara, 6 de parte del trono? El exito dio 

la razon A los vencedores : falta ver A quieu la darfin la posteridad 
y la historia. 

La revolucion dc julio did un paso a Iras, de.spues de su vic- 
toiia, y biindo con el cetro al prlncipe mas emparentado con sus 
reyes, al principc que habia de poner fin A sus desmanes, al prin-* 



cipe que la Providencia tenia como en reserva, en su misericordia, 
para salvar de ese gran cataclismo k su nacion y a su familia, k los 
Borbones y k la Francia. Luis Felipe es la unica obra gloriosa de la 
revolucion de los tres dias : todo lo que se ha hecho grande y 
glorioso despues, es obra de Luis Felipe: obra suya es la libertad 
y la prosperidad de la Francia; la tranquilidad de los soberanos de 
la Europa, y el reposo y la paz de las naciones. 

Mr. Guizot contribuyo con todas sus fuerzas al triunfo de la re¬ 
volucion sobre la* monarquia, y con el contribuyeron a la misma 
obra todos los filosofos de su escuela. ; Cosa singular! El eclecticis- 
mo, que habia prometido gobernar sin fan&licas supresiones, luego 
que alcanzo el imperio, comenzo por suprimir la dinastia, ypor mu^ 
tilar la aristocracia fanaticamente. 

Entonces sucedio lo que debia suceder; que habiendo arrojado 
los eclecticos su mascara, se concluyo el eclecticismo, como filosofia 
y como escuela; quedando solo en pie la monarquia en el estado 
de protestantismo, y la revolucion en el estado de gobierno. 


Paris, 20 de octulire. 


La filosofia eclectica tuvo partidarios ardientes, mientras era una 
esperanza; y vio conjurada contra si A toda la turba de los filosofos, 
cuando no fue mas que un desengano. Entre todos, se distinguen 
por el teson de sus ataques y por el fanatismo de su odio Lhermi- 
nier y Lerroux; de los cuales , el primero la ha combatido con las 
armas de una filosofia vaporosa , que andando el tiempo podra salir 
de sus limbos, pero que no tiene aun ni fisonomia ni nombre; 
mientras que el segundo ha dirigido contra ella , no con mayor for- 
tuna, el ariete de sus elucubraciones neo-cristianas. Dejando A un 
lado las elucubraciones del uno y las imaginaciones del otro, com- 
batire A la filosofia eclectica con las armas del buen sentido. 

La filosofia eclectica no es falsa; porque no tiene por fundamento 
un error : pero es insuficiente; porque la verdad en que se funda, 
es una verdad incompleta. Los eclecticos han dicho : — «E1 alma y 
el cuerpo existen : luego la filosofia debe proclamar su existencia. 
El elemento catolico, el barbaro y el romano han existido al mis- 
mo tiempo en las epocas bdi baras y feudales : luego su coexistencia 
debe ser proclamada por la historia. El elemento mon&rquico, el 
aristocratico y el democratico coexisten; luego su coexistencia debe 
ser proclamada por la politica.)) — Y dicho esto , los fildsofos ecldc- 
ticos han entrado en un profundo reposo. 
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i. 

Ahora bien; ese reposo es la muerte de su filosofia : porque 
toda filosofia, para que sea digna de este nombre, debe satisfacer 
& tios preguntas : conviene & saber : i cudles son las cosas que 
existen? ^de que manera existen? Porque todo lo que existe, existe 
de cierta manera: 6 para explicarme mas claro ; hay dos especies 
de existencias simultaneas, que deben de ser simult&neamente el 
objeto de la filosofia : conviene a saber : las cosas que existen ; y 
las relaciones que existen entre las cosas. La filosofia que tuviera 
por objeto explicarnos la indole de las relaciones de las cosas entre 
sf, haciendo abstraccion de las cosas, seria absurda; y la que se 
propone solamente hacernos una descripcion estadistica de las co¬ 
sas que existen, haciendo abstraccion de las relaciones que las unen, 
es una filosofia incompleta. 

Cuando la filosofia catolica, hablando porboca de San Agustin (1), 
define al hombre, diciendo, que es una ■ inleligencia servida por 
drganos , cumple en esta definicion, sublime como todo lo que le 
pertenece, con todas las condiciones que tenemos derechode exigir 
en una filosofia : con efecto, al mismo tiempo que nos dice, como 
la filosofia eclectica, que el cuerpo y el alma existen , nos dice tam- 
bien de que manera existen el alma y el cuerpo. La filosofia cato¬ 
lica coloca el alma en el trono, y pone el cuerpo a su servicio ; 
mientras que la eclectica guarda sobre sus relaciones el silencio mas 
profundo. 

Mr. Guizot, al proclamar la coexistencia del elemento catolico, 
del barbaro y del romano en la historia ; y la coexistencia, en la 
sociedad, de la democracia , de la aristocracia y de la monarquia, 
ha guardado tambien , en cuanto & sus relaciones, el mismo pro¬ 
fundo silencio. De manera , que hoy dia es, y Mr. Guizot, despues 
de haber conversado con el publico por medio de la prensa , desde 
la c&tedra, desde la silla ministerial y desde la tribuna, no le ha 
revelado todavia su secreto acerca de las mutuas relaciones de los 
elementos que coexisten en la sociedad, en los gobiernos y en la 


(1) Esta definicion esta en las obras de Mr. de Bonald : pero sus elementos per- 
tenecen a San Agustin, de (|uien Mr. de Bonald las toma sin eifarle. Veanse las 
Confusion°s. 
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historia. Creyendo qae nada le queda por hacer despaes de haber 
proclamado su coexistencia, ha olvidado de todo punto su gerarquia, 
Ahora bien : la gerarquia es la organizacion armonica; y la orga- 
nizacion armonica es el orden. la coexistencia de las cosas sin la 
gerarquia es el caos. 

Cuando Dios creo los rnundos, el acto unico de su creacion com- 
prende en si dos creaciones; por la primera, saco k los mundos de 
la nada , y les dio la vida embrionaria, la vida confusa : durante la 
vida embrionaria, todas las cosas coexistian; pero no habia lugar 
para ninguna cosa, y todas las cosas estaban fuera de su lugar; por la 
segunda, les dio la vida gerarquica, la vida ordenada, la vida in- 
teligente. Entonces fue cuando el hombre ocupo el trono de la tier- 
ra; cuando se dilataron por su hondo lecho los mares; cuando se 
encendio la Mmpara de los cielos; cuando nacieron las estaciones, 
y cuando las esferas describieron con movimiento cadencioso sus 
circulos inmortales. Entonces y solo entonces la obra de la creacion 
fue completa, porque coexistieron las cosas, y estuvieron trabadas 
armoniosamente entre si, por medio de leyes generates y de rela- 
ciones comunes. 

Cuando la filosofia mondrquica dice, por boca de Mr. de Bonald, 
que «en el Estado hay tres personajes sociales, el poder que man- 
da, el ministro que sirve y el subdito que obedece^ que el rey es 
el poder, la aristocracia el ministro, y que el subdito es el pueblo*, 
la filosofia monarquica ofrece al entendimiento una creacion com¬ 
pleta, porque nos ensena cualesson los personajes sociales, y cual 
es su gerarquia. Cuando la filosofia democratica, conservando los 
mismos personajes, pero alterando sus imituas relaciones, nos dice, 
que « el poder es el pueblo, el subdito el individuo , y el ministro 
el magistrado », la filosofia democratica ofrece tambien al entendi¬ 
miento una creacion completa, porque nos ensena cuales son las 
cosas que coexisten en la sociedad, y cuales las relaciones que exis- 
ten entre las cosas sociales. Pero cuando Mr. Guizot se contenta con 
dccirnos que «la monarquia, la aristocracia y la democracia coexis¬ 
ten en la sociedad y en la historia ; y que el Rey, la C&mara de los 
Pares y la Camara de los Diputados las representan en el gobier— 
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do » , Mr. Guizot solo ofrece al entondimiento una creacion inconi- 
pleta, confusa, embrionaria. La sociedad busca el poder; y no 
encontr^ndole, pierde los Mbitos de la obediencia. El esplritu busca 
el poder; y no encontrdndole, pierde la noticia del derecho. 

Y no se diga que Mr. Guizot coloca el poder en el consensus de 
• la trinidad politica; porque, siendo el poder una cosa necesaria, no 
puede hallarse en el consensus de la trinidad constitucional, que es 
una cosa contingente. 

Yo concibo el gobierno constitucional como Carlos X le conce- 
bia; es decir, loealizando la potestad suprema y decisiva en el tro- 
no: como la Inglaterra le coneibio , antes de su reforma parlamen- 
taria; es decir, loealizando esa potestad en la aristocracia, repre¬ 
sent ada por la Camara de los Pares : y como Mr. Thiers le concibe; 
es decir, loealizando la potestad suprema y decisiva en la Cimara 
que representa directamente los intereses del pueblo. Pero no con¬ 
cibo el gobierno constitucional de Mr. Guizot, cuando teme poner 
esa potestad en manos de la Camara de los Diputados, porque le 
asusta hndemocracia; cuando rehusa colocarla en la Cdmara de los 
Pares, porque la aristocracia hace pasar por delante de sus ojos 
visiones temerosas; cuando se niega, enfin, A confiarsela al Rey, 
receloso del engrandecimiento de la monarquia. 

Mr. Guizot es el unico publicista y el unico hombre de Estado, 
que ha hecho de la desconfianza universal el principio fundamental 
de su sistema, y el principio regulador de su conducta; el unico 
que ha suprimido el poder por temor de sus abusos. Cuando el go¬ 
bierno de Carlos X publico sus famosos decretos, Mr. Guizot, teme- 
roso del despotismo mon&rquico , suprimio la dinastia , v inutilo la 
Camara de los Pares : cuando la democracia victoriosa quiso cons- 
tituirse en poder, Mr. Guizot combatio a la democracia : cuando el 
gabinete de 15 de Abril, presidido por Mr. Mole, defendio la inde- 
pendencia de la prerogativa real en sus relaciones con el Parlamen- 
to, Mr. Guizot se lanzo a la coalicion , temeioso del triunio de la 


prerogativa monarquica: cuando Mr. Thiers quiso hacer prevalecer 
el gobierno parlamentario sobre el gobierno personal, Mr. Guizot 
combatio al gobierno parlamentario. Por donde se ve, que Mr. Gui- 
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zot , A quieii Hainan conservador los conservadores, es no solo un 
hoinbre revolucionario, sino el revolucionario por excelencia; 
puesto que , mientras que los llaniados revolucionarios est&n pron— 
(os cuando menos a reconocer un poder, el de la revolueion , mon¬ 
sieur Guizot es el unico que no reconoce ninguno; el unico que 
persigue al poder en donde quiera que le encuentra; el unico que 
le sofoc-a donde quiera que se organiza ; el unico que no le consiente 
vivir, llamese rey 6 pueblo , Camara de los Diputados 6 Camara de 
los Pares; el unico , en fin , que le va siempre A los alcances, como 
si fuera un enemigo del reposo publico. 

De esta manera, Mr. Guizot ha venido A destruir con sus propias 
manos su propia obra; despues de haberlas condenado a vivir una 
vida comun en una paz imposible, Mr. Guizot ha matado una des¬ 
pues de otra A las tres hermanas rivales que no quisieron vivir jun¬ 
tas. La monarquia murio A sus manos en julio; la aristocracia en 
agosto : la democracia en setiembre (1). En la teorica, proclamo su 
coexistencia , y suprimio su gerarquia: en la practica , ha suprimido 
su gerarquia y su coexistencia. Nuevo Sanson, ha queridS perecer 
con todos los filisteos, no dejando en pie ni una colunma ni un pilar 
en el templo de las instituciones. 

De lo dicho se inhere, que Mr. Guizot es un hombre esencial- 
mente negativo, Lo es en teorica ; porque toda su filosofia se reduce 
A la demostracion de los inconvenienles que lleva consigo el desar- 
rollo, a costa de los demas, del elemento mon&rquico, del aristo- 
eratiGO 6 del democratico; 6 lo que es lo mismo , a la demostracion 
de los inconvenienles que lleva consigo la constitucion del poder en 
las sociedades humanas; puesto que el poder no exisle, no se cons- 
tituye, sino con la condicion de alcanzar un desarrollo preponde- 
rante sobre todo lo que no es el, sobre todos los elementos que 
deben servirle, 6 que deben obedecerle, Es negativo en la practica; 
porque, ministro 6 diputado de la oposicion, no hahecho nunca otra 

+ 

(1) En julio de 1830, se verified la revolueion. En agosto del mismo ano, la mu¬ 
tilation de la Camara de los Pares. En setiembre de 1835, se promulgo la famosa 
legislacion contra la imprenfa y las asociaciones politieas. 
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cosa sino oponersu veto individual, unas veces al desarrollo de las 
fuerzas democr&ticas, y otras i si me es permitido usar esta expre- 
sion, al de las fuerzas gubernamentales. 

Siendo un hombre negative, Mr. Guizot es un hombre esteril; 
porque Dios ha condenado A la ester ilidad al que niega. Siendo la 
base fundamental de su sistema politico contener el desarrollo pre¬ 
ponderate de la aristocracia, de la democracia y de la monarquia, 
las ha condenado al reposo : unica manera de hacer imposible un 
desarrollo preponderate, un desarrollo desordenado; unica ma¬ 
nera , en fin, de conservar entre los elementos politicos y sociales, 
lo que Mr. Guizot llama un saludable equilibrio. Pero como todos 
los elementos sociales y politicos tienen una inclinacion natural A 
dilatarse, Mr. Guizot se ha condenado a una agitacion continuapara 
impedir su dilatacion, conservandolos en un estado contrario A su 
indole, en un estado de inalterable reposo . Nada hay a mis ojos 
mas digno de atencion , que el espectaculo de este hombre politico, 
que consume su vida en una guerra continua y en una agitacion 
eterna, para conseguir una cosa imposible; el reposo y la paz de to- 
dos los elementos politicos y sociales. 

Mr. Guizot ha trasladado su sistema filosofico, de la politica in¬ 
terior A la politica de la Francia, en sus relaciones con el mundo. 
Lapaix partout , la paix toujours no significa otra cosa sino un sis¬ 
tema de reposo y de equilibrio, aplicado a las naciones. Mr. Guizot 
quiere el reposo de todas, porque no quiere la preponderancia de 
ninguna. Enemigo de la unidad social, es enemigo de la unidad eu¬ 
ropea ; v la combatiria aunque se realizara por la Francia y en be- 
neficio de la Francia. Mr. Guizot quiere la coexistencia sin la gerar- 
quia en las naciones, como la apetece en los elementos sociales. No 
por esto estoy yo inclinado a creer que es contrario a la guerra, 
considerada en si misma. Lo que aborrece en la guerra, no es la 
guerra, sino la victoria. Una guerra esteril, es decir, una guerra 
sin vencedores ni vencidos, no seria una cosa opuesta a su caracter 
ni a su sistema filosofico; puesto que vendria A producir el mismo 
resultado que la paz • el equilibrio entre las naciones. Digo mas to- 
davia : si Mr. Guizot estuviera seguro de que la guerra habia de 
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producir este resultado, tengo para mi que habia de proclamar la 
guerre partout, la guerre toujours, como un medio de propagacion 
de su sistema: y de hecho, esta especie de guerra es la que tiene 
por buena y conveniente en las sociedades humanas: ^que otra cosa 
es el gobierno representative , como Mr. Guizot le concibe, sino un 
estado permanente de guerra , que no debe terminarse nunea por 
una victoria decisiva? i Que otra cosa significa la coeocistencia de 
todos los elementos sociales sin la gerarquia, sino la guerra sin la 
victoria? 

De lo dicho hasta aqui resulta, que Mr. Guizot consiente que se 
ponganeq tela de juicio todos los problemas politicos y sociales; con 
tal, empero, que no se trasformen nunca £n verdades demostradas. 
Mr. Guizot no lleva A mal que se discuta en el Parlamento, y en la 
tribuna, y en la prensa la cuestion del poder; con tal, empero, 
que no saiga el poder del seno de la discusion, abriendose paso en 
el mundo de los hechos , despues de haber triunfado en la region de 
las ideas. Mr. Guizot cousiente que la monarquia, la democracia y 
la aristocracia presenten sqs titulos a la dominacion ante el tribunal 
de la opinion publica; con tal, empero , que, oidos los abogados 
de las partes y venido el pleito A vistas, no se pronuncie la senten- 
cia. En el idealismo politico de Mr. Guizot, los partidos, los intere- 
ses, las instituciones misrnas son un vano simulacro. 

Mr. Guizot se ha formado una idea falsa del poder, y una idea 
incompleta de la libertad; pero sobresale en el arte de ocultar lo 
que la primera tiene de false * y lo que la segunda tiene de incom¬ 
plete. Ocupado exclusivamente en pesar el pro y el contra de las 
cosas, tiene un talento admirable para hacer la exposition de los 
sistemas politicos y (ilosoficos. Su elocuencia es grave, reposada, 
solemne. La tribuna es para el una catedra; sus discursos son lec- 
ciones. Cuando habia, no deja A sus oyentes ni convencidos ni en- 
tusiasmados; pero los obliga a que le rindan el unico homenaje que 
le lisonjea : el de la admiracion y el del respeto. Mr. Guizot se su- 
blima con las tormentas parlamentarias; las tempestuosas discusio- 
nes solo sirven para realzar la majestad serena de su frente. Con- 
vencido de la impopularidad de sus doctrinas, sabe arrostrar con 
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una fiereza altiva los odios populares. Bien persuadido de la ventaja 
que lleva A los demas el que afirma osadamente, Mr, Guizot es im¬ 
perturbable en sus afirmaciones. Los que estdn acostumbrados A 
penetrar en el fondo de las cosas, sin hacer caso de las vanas apa- 
riencias, estdn menos inclinados A atribuir al desden la fiereza con 
que arrostra la impopularidad, que al despecho. Algunos han crei- 
do ver al hombre que vacila, en el hombre que hace alarde de su 
aplomo: otros sospechan que su valor es aparente, y que el mis- 
mo que aumenta el volumen de su voz en las tormentas parla- 
mentarias de hoy dia, hubiera guardado un profundo silencio en 
los tumultos convencionales. No falta , en fin, quien sospecha que 
Mr. Guizot oculta un eseepticismo real en un dogmatismo aparente, 
que viene A ser en el lo que serian los atributos de la fe, puestos 
por un estatuario capriehoso en la estdtua de la duda. Mr. Guizot 
no es simpatico ni indulgente. El vinculo de sus alianzas no es la 
amistad, sinoelodio. Su tratadode paz con los conservadores nosig- 
nifica otra cosa sino que ha declarado la guerra a la oposicion: y 
su tratado de paz con la oposicion no significa otra cosa sino que va 
a romper lanzas con los conservadores. Los que el llama sus ami¬ 
gos , no son otra cosa en realidad sino los enemigos de sus adver¬ 
saries. Los partidos le dan lo mismo que de el reciben ; sus odios : 
todos le respetan; ninguno le estima. Mr. Guizot es mas escolastico 
que ldgico: y mAs bien que un pensador, un artista: por esta ra- 
zon, sus discursos se distinguen, mas bien que por la rectitud de 
los pensamientos, por el aparato artificiosamente cientifico de las 
formas. Ambicioso de poner en el cuello de los demas el yugo 
de su dominacion, para conseguir mejor sus intentos comienzapor 
conservar en todas ocasiones el dominio sobre si propio. El entu- 
siasmo es una cosa tan contraria A su naturaleza, que asi se niega 
a recibirle, como rehusa comunicarle. Mr. Guizot no combate nunca 
en el terreoo de los demas : y llama a todos a combatir en su pro¬ 
pio terreno. £l desdena las ideas que no tiene, y en cada cuestion, 

6 por mejor decir en todas las cuestiones, no tiene mas que una 
idea. En las cuestiones exteriores, por ejemplo, no ve mas que una 
cuestion de coexistencia y de equilibrio. Si alguno mal avisadoquie- 
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re ver en ellas una cuestion de patriotismo y de gloria, Mr. Guizot 
ni acepta ni combate ese punto de vista: dice Iranseat , y continua 
su discurso. Mr. Guizot es un hombre probo, inflexible en sus prin- 
cipios morales, y severo en sus costumbres. El historiador vale en 
el mas que el politico; el orador mas que el hombre de Estado; sus 
talentos mucho mas que sus sistemas. Sus sistemas pasar&n, como 
pasan los errores; pero cuando hayan pasado, resplandecerA toda- 
via, como un hermoso luminar, la luz de su clarisimo ingenio. 
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